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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE
MOVIMENTAGAO OU TRANSMISSAO DE VALORES
E DE CREDITOS E DIREITOS DE NATUREZA
FENANCEIRA CPMF

"~ Afo-calendirio: 1999, 2000, 2001
’CPMF. FALTA DE RECOLHIMENTO.

Mister o reconhecimento da improcedéncia de

parte do langamento de oficio que trata da falta de

| . -recolhimento da CPMF se o sujeito passivo

comprova haver quitado a obrigagdo, restando
mantida a parte do langamento para a qual o
impugnante alega ter compensado os valores
devidos, sem comprovar a existéncia de crédito ou
se houve a compensagdo em sua contabilidade.

RESPONSABILIDADE SUPLETIVA.

Na falta de retengio da CPMF, fica mantida, em
cardter supletivo, a responsabilidade do sujeito
Rqsséyq pelo seu pagamento.

Recursos de oficio e voluntario negados.

ol

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos. -
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ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unammldade de votos, em negar provimento aos
recursos de oﬁcw e voluntano ‘

J %SE&A MARIA COELHO MAR QUE%

Presidente
FERNANDO LUIZ DA GAMA OBO D ECA
Relator S .

Partmparam, 'éihda,'dd presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano- Keramidas, Mauricio Taveira e Silva, José Antonio Francisco,
Alexandre Gomes e Gileno Gurjdo Barreto.
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Relatorio

Trata-se de recursos voluntérlo (fls. 328/336, vol. II) e de oficio (fl. 320 vol. II) -
contra o v. Ac6rddo DRI/BEL n? 01-8.312, de 24/05/2007, da 12 Turma da DRJ em Belém -
PA (fls. 319/323, vol. II), que, por unanimidade de votos, houve por bem julgar parcialmente
procedente (mantendo-se somente os fatos geradores a seguir listados, excluindo os demais:
- 03/05/2000: RS 688,15, multa de 75%; 10/05/2000: R$ 1.120. 75%; 17/05/2000: R$ 7.807,10,
multa de 75%; e 24/05/2000: R$ 815,47, multa de 75%) o langamento original consubstanciado
no auto de infragdo de CPMF (MPF n2 0220100/00540/02 - fls. 01/05), notificado por via
postal em 16/12/2002 (fl. 27), através do qual a ora recorrente foi acusada de falta de
recolhimento da CPMF no valor total de R$ 7.967.750,40 (CPMF: RS 3.840.669,17; juros de
mora: R$ 1 246 579,60; e multa de 75%: R$ 2.880.501,63), apurada nos penodos de 07/07/99 a
26/09/2001. .

Em razdo dos fatos assim noticiados, a d. Fiscalizagdo considera infringidos os
arts. 22, 42, 52 62, 72 e 16, da Lei n29.311/96; e 12 da Lei n2 9.539/97, c/c o art. 12 da EC n®
21/99, e exigiveis, além da contribuigdo, a multa de 75% capitulada no art. 44, inciso I, da Lei
n2 9.430/96, e os juros calculados a taxa Selic nos termos do art. 61, § 32, da Lei n29.430/96.

Por seu turmno, reconhecendo expressamente que a impugnagfio atendia aos
requisitos de admissibilidade, a r. Decisdo de fls. 319/323 (vol. II), da 12 Turma da DRJ em
Belém - PA, houve por bem julgar parcialmente procedente (mantendo-se somente os fatos
geradores a seguir listados,” excluindo. os demais: 03/05/2000: R$ 688,15, multa de 75%;
10/05/2000: R$ 1.120. 75%; 17/05/2000:'R$ 7.807,10, multa de 75%; e 24/05/2000:
R$ 815,47, multa de 75%) o langamento original consubstanciado no auto de infragdo de
CPMF, aos fundamentos sintetizados em sua ementa nos seguintes termos:

“ASSUNTO: ~ CONTRIBUICAO ~ PROVISORIA  SOBRE
MOVIMENTACAO OU TRANSMISSAO DE VALORES E DE
CREDITOS E DIREITOS DE NATUREZA FINANCEIRA - CPMF

Ano-calenddrio: 1999, 2000, 2001
CPMF. FALTA DE RECOLHIMENTO.

Mister o reconhecimento da improcedéncia de parte do langamento de
oficio que trata da falta de recolhimento da CPMF se o sujeito passivo
comprova haver quitado a obrigagdo, restando mantida a parte do
langamento para a qual a zmpugnante alega ter compensado os valores
devidos, sem comprovar a existéncia de crédito ou se houve a
compensagdo em sua contabzlzdade

RESPONSABILIDADE SUPLETI VA ' \ﬁ cj//{

Na falta de retengao da CPMF, f ca mantzda, em cardter supletivo, a
responsabilidade do sujeito passivo pelo seu pagamento.

Langamento Procedente em Parte”. W
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Em suas razdes de recurso voluntirio (fls. 328/336, vol. II) oportunamente
apresentadas a ora recorrente sustenta a insubsisténcia da autuagdo e da decisdao de 12 instancia
que a manteve, tendo em vista que tena pago tributo a maior que seria compensavel com as

importancias remanescentes.

Eo Relatério.
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Voto
Conselheiro FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA, Relator

Os recursos reunem as condigdes de admissibilidade, mas, no mérito, ndo
merecem provimento.

O langamento j4 foi escoimado de suas imperfei¢3es, razio pela qual ar. decisdo
recorrida merece subsistir, por seus préprios e juridicos fundamentos, que rebatem as objegSes
da recorrente e, por amor a brevidade, adoto como razdes de decidir e transcrevo:

“CPMF. FALTA DE RECOLHIMENTO.

8. Para facilitar o julgamento, abordar-se-Go todos os aspectos
relacionados ao langamento utilizando-se da mesma metodologia
utilizada pela fiscalizagdo quando da realizagdo de diligéncia. Assim,
os valores serdo divididos por grupo.

9. Como pode ser observado no Relatdrio de Diligéncia (fl. 289), o
grupo 1 é composto por valores referentes aos fatos geradores
ocorridos no periodo de 7 de julho a 13 de outubro do ano-calendario
de 1999.

10. Para este grupo a fi. scalizagdo constatou a quztag:ao da obrigagdo
lancada de oficio, fato que zmplzca na improcedéncia desta parte da
exagao

1 l\.(i

11, 0 segunda grupo é composto por valores referentes a fatos
geradores ocorridos no periodo de 3 a 24 de maio do ano-calenddrio -
de .. 2000. .No [Relatirio ;. de Dzlzgencza consta. que ndo foram
comprovaa’os os recolhzmentos (. 289)

12. Os valores ndo recolhzdos fotalizam R$ 10.430,85 (688,15 +
1.120,13 + 7.807,10 + 815,47 = 10.430,85). A impugnante argumenta
que esses valores foram compensados com um recolhimento a maior de
R3 12.818,29; proveniente dos. recolhimentos efetivados em 13 de
: outubro de 1999 e 21 de Julho de 1 999

13 4 pretensao da zmpugnante deve ser negada. No Relatorio de
Diligéncia consta destacado que os valores recolhidos acima do que
consta no auto de infragdo se deve ao-fato de que houve valores retidos
e ndo informados a Receita Federal pelas institui¢Ges financeiras Itau,
Real, Bradesco e Unibanco. Assim, ndo foi constatado recolhimento
maior da CPMF.

14. A impugnante sustenta que os valores compensados referem-se a
recolhimentos a maior realizados em 13 de outubro e 21 de julho de

1999, mas a plamlha anexada para
comprovar esses recolhtmentos refere-se ao ano-calena’arzo de 2000

amo.
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15. Além disso, a impugnante ndo anexou os comprovantes dos
langamentos contdbeis dessas compensagées.

16. Por fim, a impugnante ressaltou em sua manifestagdo inicial que na
eventualidade de problemas relacionados a falta de retengio e
recolhimento da CPMF, as instituigdes financeiras ¢ que deveriam ser
responsabilizadas pela CPMF ndo retida/recolhida, nos termos do
disposto na Medida Proviséria n°2.037-21/00.

17. A impugnante estd equivocada porque o § 3° do art. 5° da Lei
9.311, de 1996 dispée sobre a responsabilidade supletiva: ‘na falta de
retencdo da contribui¢io, fica mantida, em cariter supletivo, a
responsabilidade do contribuinte pelo seu pagamento’. Ndo hd,
portanto, duvidas que foi correto o langamento e cobranga dos valores
devidos com os respectivos acréscimos legais.

CONCLUSAO.

18. De acordo com tudo o que consta nos autos e foi analisado, VOTO
pela procedéncia parcial do langamento, mantendo-se somente os fatos
geradores a seguir listados excluindo os demais: 03/05/2000
(R3 688,15 - multa 75%), 10/05/2000 (RS 1.120. 75%), 17/05/2000
(R$ 7.807,10 - multa 75%) e 24/05/2000 (RS 815,47 - multa 75%).”

CC02/C01
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Isto posto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO aos recursos voluntério
e de oficio para manter ar. decisdo recomda por seus propnos e juridicos fundamentos.

E como voto.

Sala das Sessdes, em .03 de setembro de 2008.

FERNANDO LUIZ DA GAMA10BO D'ECA
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