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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2000

PRELIMINAR DE NULIDADE - QUEBRA DO SIGILO BANCARIO -
ORDEM JUDICIAL

Nio se pode falar em nulidade do langamento quando o mesmo teve origem
em fiscalizagfio iniciada em razdo de determinagfo judicial da quebra do
sigilo bancério da Recorrente, através de decisdo que também determinou o
envio das informagoes bancdrias obtidas & Receita Federal para que apurasse
crédito tributario eventualmente devido.

IRPF - DEPOSITOS BANCARIOS - CO-TITULARES - INTIMACAO

Nos termos do caput art. 42 da Lei n® 9.430/96, devem todos os titulares das
contas-correntes ser intimados para comprovar a origem dos depdsitos 14
efetuados, sob pena de nulidade do langamento fundado na presuncdo de
omissdo de rendimentos decorrente da existéncia de depdsitos bancarios de
origem ndo comprovada.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

da Segunda Sec¢do de Julgamento Conselho/ Administrativo de Recursos Fiscais, por
unanimidade de votos, em REJEITPAR a prelimipnar, e, no mérito, em DAR provimento ao

Presidente



Gitdttcds

Roberta de Azered¢/Ferreira Pagetti

Relatora

05 FEV 2010¢
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nibia Matos

Moura, Rubens Mauricio Carvalho, Vanessa Pereira Rodrigues Domene e Sandro Machado
dos Reis (Suplente convodado).

Relatorio

Em face da contribuinte acima identificada foi lavrado o Auto de Infracdo de
fl. 53/58, para exigéncia de IRPF em razdo da identificaciio de depdsitos bancarios existentes
em nome da contribuinte, cuja origem a mesma ndo logrou identificar.

O langamento abrangeu fatos geradores ocorridos em 1999 e a contribuinte
dele teve ciéncia em 15.12.2004, ocasido em que apresentou a impugnagdo de fls.87/102, por
meio da qual alegou que:

- protocolizou dois expedientes solicitando que lhe fossem fornecidas copias
dos extratos bancarios que serviram de suporte para a agdo fiscal, porém nenhum dos dois
expedientes foi atendido;

- considera esta negativa cerceamento do direito de defesa, impossibilitando-
a de exercer a ampla defesa, o contraditério e o direito ao devido processo legal, posto que sem
- os documentos solicitados ndo se poderia exercer na plenitude a defesa, ndo se poderia buscar
nos arquivos documentos que comprovassem operagdes ocorridas ha mais de 5 anos; e

- tem o direito constitucional de acesso aos extratos bancarios que serviram
de base para a autuagfo, para assim poder contraditar, apresentar documentos ou argumentos
que contestem aquilo em que se baseia o acusador.

Pugnou pelo reconhecimento da nulidade do procedimento, por desrespeito
aos fundamentos constitucionais, que impediram o exercicio da plena defesa, ¢ alegou ainda
que o pdlo passivo da relagdo obrigacional tributaria deveria ser ocupado pela fonte pagadora,
posto que a ela cabia executar todos os atos tendentes ao recolhimento do tributo, nos termos
dos arts. 171 e 722 do Decreto n°® 3.000 de 26 de margo de 1999 - Regulamento do Imposto de
Renda.

[

Citou o parecer CST n°1/95, alegando que este determinou que caso a fonte
pagadora ndo efetuasse a retengdo do imposto a que estivesse obrigada, o rendimento seria
considerado liquido, devendo ser efetuado o reajustamento da base de célculo, assumindo a
fonte pagadora o 6nus do imposto.

Na andlise de suas alegagdes, os membros da DRJ em Belém mantiveram
integralmente o langamento, rejeitando também as preliminares argiiidas.
2 W
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Inconformada, a contribuinte interpde o Recurso Voluntario de fls. 156/162,
por meio do qual alega:
%
- que por um equivoco deixou de ser anexada a impugnagio a documentagio
comprobatodria de suas alegagoes;

- que foi ilegal a utiliza¢io dos seus dados bancérios para a constitui¢do de
crédito tributério, pois os mesmos somente poderiam ter sido utilizados na apuragdo de ilicito
penal, mas ndo fiscal;

- que os depositos efetuados em suas contas tinham origem em doagdes feitas
a seu fitho, que entfio era corredor automobilistico amador, oriunda da venda de bens iméveis,
bem como patrocinios de empresas, ja que seu fitho era menor de idade;

- que errou ao deixar de declarar as doagdes feitas a seu filho, que residia no
exterior e necessitava de recursos para se sustentar, recursos estes que eram providos por ela e

seu marido;

- que os valores depositados eram decorrentes de patrocinios e que nos
termos do RIR/99 ndo incide IR sobre patrocinios;

- que doagdo ¢é transferéncia gratuita e também sobre ela ndo incide o IR;

- que nfio houve omissfo de rendimentos e nem sonegagdo fiscal, pois todas
as vendas de imdveis foram informadas em suas Declaragdes e os valores relativos aos
patrocinios foram depositados em suas contas, o que nfo teria feito se sua inten¢do fosse de
sonegar; €

- que a simples movimentagio bancaria ndo significa que o correntista tenha
auferido renda ou aumento de patriménio, e no caso vertente o que ocorreu foi o contrario, uma
diminui¢do em seu patrimdnio por conta da venda de imoveis.

Pugnou pelo provimento de sue recurso, com o reconhecimento da
insubsisténcia do langamento.

Anexou ao recurso os documentos de fls. 163/295.
Os autos entdo vieram a este Conselho para julgamento.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, Relator
O recurso é tempestivo e preenche os requisitos da lei, por isso dele conhego.
Conforme relatado, trata-se de langamento para exigéncia de IRPF em razio

da presungdo de omissdo de rendimentos fundada na existéncia de depdsitos bancarios cuja
origem deixou de ser comprovada pela Recorrente.



Em sua defesa, a Recorrente suscita a nulidade do langamento em razdo da
irregular utilizagdo de seus dados bancarios em processo administrativo fiscal (ja que tais
informagdes somente poderiam ter sido utilizadas na apuragdo de eventual ilicito penal).

No entanto, razdo ndo lhe assiste quanto a tal alegac8o. Isto porque a referida
decisdo judicial consta dos autos as fls. 165/167, ¢ dela é possivel extrair o seguinte trecho:

Em razdo do imprescindivel sigilo das informagdes a serem
obtidas, determino que os dados bancdarios deverdo ser
encaminhados diretamente ao Ministério Publico Federal, sendo
que a este orgdo cabera encaminhd-los a autoridade policial
presidente do inquérito policial requisitado, bem como a
Delegacia da Receita Federal em Manaus, para a adogdo da
ag¢do fiscal, com vistas a eventual lancamento tributdrio e
constatagdo de crime contra a ordem tributdaria.

Este trecho deixa livre de quaisquer duvidas o fato de que a ordem judicial
concedida para a quebra do sigilo bancario da Recorrente também implicava no envio das
informagGes obtidas a Receita Federal para a apuragdo de eventual crédito tributario e também
de eventuais crimes contra a ordem tributdria. Assim, nada houve de ilegal quanto ao
procedimento fiscal que ensejou o langamento ora em exame.

Antes, porém, de analisar o mérito da matéria versada nestes autos, € preciso
analisar um outro aspecto do langamento — este relacionado a propria presungdo legal que deu
ensejo a lavratura do Auto de Infragdo.

Da documentagdo constante dos autos, resta claro que o marido da
Recorrente (Sr. Antonio Reginaldo Pizzonia) era co-titular da conta corrente que deu ensejo ao
langamento. No entanto, ndo consta do processo qualquer informagdo acerca de eventual
intimagdo do referido co-titular para que comprovasse a origem dos depositos efetuados
naquela conta, sendo certo que a Recorrente foi a Unica intimada a fazé-lo.

Tal informagéo ¢ corroborada através da leitura do relatorio do procedimento
fiscal, integrante do Auto de Infragdo (fls. 55).

Desta forma, fica claro que a autoridade fiscal deixou de respeitar o que
determina o art. 42 da Lei n® 9.430, verbis:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢cdo financeira, em relagdo
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente

intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e
idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagées.

()

Isto porque, sendo conjunta a referida conta-corrente, deveriam todos os co-
titulares da mesma ter a oportunidade de apresentar documentos que comprovassem a origem
dos valores la depositados, previamente a efetivagdo do langamento - o que néo ocorreu na
hipétese em exame. Sem tal intimagdo, ndo se pode considerar como legitima a presungdo a
que alude o art. 42 acima transcrito.

. Neste sentido € o entendimento deste Conselho de Contribuintes a respeito da
matéria, como se vé dos seguintes julgados:
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DEPOSITO BANCARIO DE ORIGEM NAO CONHECIDA.
CONTA CONJUNTA. ARTIGO 42, § 6° DA LEI 9.430, DE
1.996. Auséncia de intimagdo do co-titular da mesma conta
corrente bancdria. Lancamento realizado sem a devida
intimag¢do do(s) co(s)-titular(es) da conta corrente bancdiria
contém errvo material. A construgdo do langamento é incorreta
porque ndo identifica a quem pertenciam efetivamente os valores
creditados. Auséncia de seguranga quanto a base de cdlculo e o
valor do tributo cobrado. Hipotese de nulidade do langamento.

Embargos de Declaragido acolhidos.
(Ac.n® 102-48.844, Rel. Cons. Silvana Mancini Karam)

DEPOSITOS BANCARIOS - LEI N°. 9.430, DE 1996, ART. 42 -
CONTA CONJUNTA - INTIMACAO - A prévia intimagdo aos
titulares de contas conjuntas, uma vez que apresentem
declaracdo anual de ajuste em separado, constitui inafastdavel
exigéncia de lel, por influenciar diretamente a base material da
presun¢do legal. A intima¢do a apenas um titular, ainda que
todos sob procedimento fiscal, fragiliza o langamento por
ancord-lo em presun¢do de ndo justificativa, por todos, da
origem dos créditos bancdrios, sendo que a propria renda ja é
presumida. :

(.)
(Ac.n°104-21.906, Rel. Cons. Remis Almeida Estol)

Exatamente esta é a hipdtese dos autos, eis que ficou comprovado que a
Recorrente ndo era a unica titular da referida conta, o que torna nulo o langamento.

Diante de todo o exposto, VOTO no sentido de REJEITAR a preliminar
argiiida, e, no mérito DAR provimento ao Recurso.

Sala das Sessoes, em 19 de agosto de 2009

(bbdtnt

edo Ferreira Pag




