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IRPF - NAO INCIDENCIA - O fato gerador deste imposto é a
aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou de
proventos de qualquer natureza. Somente quando se materializam
tais pressupostos ocorre a incidéncia deste tributo.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos o0s presentes autos de recurso
interposto por NAIRTON SAKUR DE AZEVEDO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeirc Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

WICFRIDQ/AUGUSTO MARQUES
PRESIDENTE EM EXERCICIO

W/ﬁ d/r?”" i -
THAI ANSEN PEREIRA
RELATORA

FORMALIZADO EM: ()2 MAR 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, ROMEU BUENO
DE CAMARGO, LUIZ ANTONIO DE PAULA, ERDISON CARLOS FERNANDES e
JOSE ANTONINO DE SOUZA (Suplente Convocado).
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Recurso n°. 122728

Recorrente . NAIRTON SAKUR DE AZEVEDO

RELATORIO

Nairton Sakur de Azevedo, ja qualificado nos autos, recorre da
decis&o da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Manaus, da qual tomou
conhecimento em 21/02/00 (fi. 162), por meio do recurso protocolado em 29/02/00
(fls. 146 a 155).

O contribuinte protocolizou seu pedido de restituicdo (fi. 01 a 04)
referente a reten¢do de imposto de renda (R$ 51.250,05) efetuada pela Caixa
Econdmica Federal, em virtude do pagamento da importancia de R$ 206.260,19, em
jultho de 1997. Esclarece que este valor the foi transferido por ter alienado um imovel,
situado & Rua Benjamin Constant n' 580, recebendo o montante liquido de R$
155.010,14.

Informa que este foi o desfecho de acontecimentos e negociagbes
anteriores, pois em outubro de 1967 o seu pai, Sr. Napoledo de Azevedo Maia,
desquitou-se de sua mae, Sra. Jamana Maia, quando passou, o referido imével, que
era sua unica propriedade imobiliaria, para os cinco filhos, ficande sua mde com o
usufruto. Porém, o bem foi ilegalmente vendido pela sua genitora 2 Caixa Econdmica
Federal - CEF, sem o conhecimento dos cinco legitimos donos. Por meio de agles
ordinarias conseguiram a anutagio do ato de venda procedido por sua méae, todavia,
a CEF ja havia edificado sua agéncia naquele terreno. Assim, judicialimente
conseguiu que o banco indenizasse os verdadeiros donos.

Requer com base nos fatos narrados, a devolucdo do valor retido na
fonte, pois entende que a retencao foi indevida, posto que, pelas regras de apuragéo
de ganho de capital constantes da Instrugdo Normativa da SRF n’ 31/96, a base de

calculo € nufa. O imével foi adquirido em 1967, portanto, se aplicada a redugéo de
2
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5% no imposto a cada ano, ja teria alcangado 100% de redu¢&o, ndo havendo o que
ser descontado do valor bruto do imével indenizado.

Foram anexadas copias dos seguintes documentos:

1. Certiddo do desquite de Napoledo de Azevedo Maia ocorrido em
17/04/67 (fi. 06 a 08), da qual ressalto o seguinte trecho:
“Assim, tendo obedecido a causo seu curso normal, declarando
e provando os conjuges, através da certiddo de fls. 8, serem
casados pelo regime comum, ha mais de dois anos; inexistir
pacto nupcial, passar em usofruto & propriedade dos fithos o
anico bem do casal referido na certiddo de fis. 7 - 7v, e
permanecerem 0s fithos, quatro dos quais sdo menores, sendo
maior apenas a primogénita, em poder e companhia da mde, que
os educara e mantera, com a pensdo mensal que o mardo
obriga a lhes dar...” (sic) (grifo meu) (fis. 07 e 08).

2. Julgamento da agfo ordindria (fls. 23 a 37), autos n’ 1.927/77,
movida pelos fihos do casal Sr. Napoledo Azevedo Maia e
Jamana Maia, contra a Caixa Econbmica Federal, na qual consta
como litisconsorte a Sra. Jamana Maia. O motivo da agéo foi
requerer a anulag&o da escritura de compra e venda celebrada
em 07/08/74 entre Jamana Maia e a CEF. Destaco os seguintes
trechos do julgamento:

3. "Consta dos autos a certiddo de fls. 20/22, referente a0 desquite
de NAPOLEAO DE AZEVEDO MAIA e JAMANA MAIA, julgado
em 17 de abril de 1967.

No aludido documento ha referéncia segundo a gual resolveram
0s desquitados ‘passar em usufrufo a propriedade dos fithos o
unico bern do casal...

Tudo indica que se referiram a casa objelo desta agdo, que,
assim, por meio do desquite, teria passado & propriedade
dos filhos.

Segundo certiddo que se vé a fi. 23, NAPOLEAO faleceu em 26
de jutho de 1972.

Desta forma, a sucessdo dos AA. nos direitos que
NAPOLEAO DE AZEVEDO MAIA tinha sobre o imével em
questdo se deu, sendo pelo desquite, pelo menos pela sua
morte.

E obvio que tais direitos ndo foram alheiados em decorréncia da
enfiteuse irregularmente constituida em favor de JAMANA MAIA,
pela Prefeitura Municipal.

Nem lal efeito teve o seu registro, realizado no Carlbrio
Imobilidrio desta Capital, porquanto, em nosso sistema juridico,
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como & sabido, 0 registro nédo purga os vicios do titulo que lhe
deu causa, sendo, ao revés, por eles imemediavelmente
contaminado.

Consequentemente, a transferéncia feita por JAMANA MAIA &
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da escritura de 7 de
agosto de 1974, ndo tem eficacia para operar a cessdo dos
direitos dos AA. sobre o aludido imével”. (fl. 35) (grifos meus)
*Isto posto,

JULGO PROCEDENTE A AGAOQ tdo somente para declarar nuio
o registro langado a fl. 241 do livro 3-1, sob o n’ 4.070, do Cartbrio
Imobiligrio de Rio Branco (fl. 66), em favor da R.” (fl. 37)

4. Julgamento da agdo ordinaria (fis. 09 a 22), autos n' 00.607-6,

movida pelo contribuinte e seus quatro irmdos contra a Caixa
Econdmica Federal - CEF, que resultou na decis8o de condenar
a ré ‘a indenizar os Autores no valor de NCz$ 5929.316,86
(Cinco MilhGes, Novecenios e Vinte e Nove Mil, Trezentos e
Dezesseis Cruzados Novos e Oitenta e Seis Centavos),
correspondente ao imovel de propriedade dos Autores, onde se
encontra encravada a construgdo do prédio onde funciona a
Agéncia da Ré, ..." (fis. 21 e 22). Alguns textos devem ser
realgados para methor entendimento:

*A parte Ré, em sua contestacdo, suscitou duas preliminares:
(a)..., e (b) a ilegitimidade dos aufores para figurarem no pblo
ativo da relagdo processual.

Quanto & segunda preliminar, também ndo carece de
fundamento posto que eles foram Autores no processo originario
(Processo n 1.927/77 - Ac¢8o Ordindna) que culminou com a
sentenga que lhes deferiu o imével e tornou nula a escritura de
compra e venda celebrada em 07.08.74, entre Jamana Maia
(mde dos Autores) e a Ré, conforme cdpia da sentenga de f1s.
(14/29).

Além de terem sido Autores naquele feito, também sdo legitimos
herdeiros de seus genitores, jé falecidos” (fis. 17 e 18)

5. Alvara de Levantamento n’ 36/97 (fi. 38), datado de 22/07/97, no

qual o Juiz Federal do Acre (1" Regido) manda o gerente da
Agéncia n” 0534, da CEF entregar ao Sr. Nairton Sakur de
Azevedo a importancia de R$ 206.260,19, com a dedugdo da
aliquota de 25% relativa ao imposto de renda retido na fonte, em
decorréncia de agdo movida contra aquela instituicdo bancana.

6. Documento de Arrecadagdo de Receilas Federais - DARF - no

valor de R$ 51.250,05 recothido na CEF, em 23/07/97.
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A Delegacia da Receita Federal em Rio Branco indeferiu o pedido de
restituicdo, por entender que o pagamento realizado pela Caixa Econdmica Federal
nédo ocorreu em decorréncia da alienagao do imével, mas sim como indenizag3o, e
esta sO é isenta se assim for expresso literaimente na legistagéo tributaria, 0 que nao
€ 0 caso presente, pois o valor recebido configura aquisi¢do de disponibitidade
econdmica e enquadra-se no previsto no art. 792, caput e § 3', do RIR/94.

O Sr. Nairton Sakur de Azevedo apresentou sua impugnagao (fls. 59
a 68), na qual afirma que o valor que recebeu ndo pode ser considerado como renda
decorrente do trabaiho, do capital ou da combinag¢do de ambos, como apresenta o
Cédigo Tributario Nacional, nem tao pouco provento de qualguer natureza, posto
que, nao resultou em acréscimo patrimonial. Cita doutrina e jurisprudéncia em seu
favor. Argumenta ainda que a tributagdo do quantum por ele recebido viola "o
principio normativo constitucional do tributo, qual seja, a renda que acresce ao
patrimbnio e ndo a que apenas repde o patrimbnio atingido”. (11.66)

Argui que se a autoridade a quo concordar com seus argumentos
em relagdo a ndo apropriagdo do montante recebido como indenizagdo e julga-lo
como decorrente de alienagdo, deve ponderar sobre o que versam os artigos 670,
799 e 813, do RIR/94, posto que 0 pagamento pelo imbvel se deu em cumprimento
de decisdo judicial depois de decorridos mais de 20 anos da aquisigdo (1967), logo,

com reducdo de 100% de qualquer eventual ganho de capital.

A Delegacia da Receita Federal de Juigamento em Manaus (fis. 78 a
82) baixou os autcs em diligéncia para que fossem providenciados o©s
esclarecimentos eiencados as fls. 81 e 82. Dentre as providéncias demandadas pela
Delegacia da Receita Federal de Julgamento constou a necessidade de verificagao
junto ao impugnante se houve processo de inventario ou arrclamento quando do
falecimento de seus genitores, aoc que pronunciou-se, o Sr. Nairton Sakur de
Azevedo (fis. 91 e 92), no sentido de esciarecer que acredita ndo ter sido feito em
virtude das dificuldades encontradas por sua mae para criar 0s cinco filhos, além do
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que seu pai faleceu em Natal - RN, o que dificultou ainda mais qualquer
procedimento de competéncia de sua mée.

As fis. 111 a 116, foi anexada cépia do pleito que iniciou a A¢ao de
Execucéo por Titulo Judicial, que resultou no Alvara de Levantamento n’ 36/97 (fi.
38).

As fis. 126 e 127, consta a Certiddo que confirma o cancelamento do
registro do imével em nome da Caixa Econdmica Federal - CEF - conforme Av. 1-
4070/81 e restaurado o citado registro conforme Av. 2, em obediéncia ac Mandado
de Cancelamento de Averbacio e Restauragdo de Registro, da Justiga Federal em
Rio Branco.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento {fls. 135 a 143), de
posse dos documentos e informagGes solicitadas na diligéncia, decidiu por indeferir a
restituicdo com 0s seguintes argumentos, em sintese:

%> Na Certiddo da Primeira Serventia de Imdveis (fi. 128), datada de
02/06/99, observa-se que o Unico registro existente & o mesmo
que foi anulado pela sentenga judicial, portanto, ndo foi
comprovada a posterior transferéncia do imével para a CEF,
quando do recebimento do valor, logo, ndo se pode concluir que
houve uma alienagio. Resta prejudicada a anélise dos demais
argumentos relacionados com a tese do ganho de capital,

> Quanto aos aspectos relacionados com a concepgéo do vaior
recebido como sendo decorrente de indenizagdo, é de se
ressaltar que os acordaos citados dizem respeito a
desapropriagdo, o que nio € o caso em questao;

> A importancia recebida nfo é resultado de qualquer operagio
prevista no art. 131, do RIR/94, bem como ndo se enquadra
como rendimento isento ou n&o tributave! (art. 792, caput e § 3,
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do RIR/94). Representa, sim, uma disponibilidade econdmica,
sobre a qual deve incidir a retengio.

O recurso (fls. 147 a 155) traz as seguintes consideragbes, em

> O julgador a quo enganou-se quando afirmou que a Certiddo da
Primeira Serventia de Registro de Imdveis comprova somente a
anulagdo do registro do imével em nome da CEF, pois consta de
sey teor uma segunda alteracdo (Av-2) que afirma: “Fica
cancelada e sem nenhum efeito para todos os fins de direito a
Av.1, supra, conforme mandado de cancelamento de averbac¢ao
e Restauragdo de Registro, ...” (1.127);

» Em um mesmo documento é cancelado e restaurado o registro n’
4070, por meio das Av.1 e Av.2, respectivamente. Comprovado
foi, portanto, que a propriedade resultou em nome da Caixa
Econbdmica Federal mediante o pagamento do valor avaliado do
imovel;

> Pelo art. 813, do RIR/94, na data da alienagdo, o bem adquiriu
100% de redugdo do ganho de capital, pois sua aquisi¢ido
ocorreu em 1967;

> Caso este colegiado entenda ser, a importancia recebida,
indeniza¢do, deve considerar que sua natureza ndo provém do
produto do capital, do trabalho, da combinacdc de ambos, ou
mesmo se pode considerar como provento de qualquer natureza,
vez que n&o gerou acrescimo patrimonial,

» No julgamento de primeira instancia foi dito que o valor recebido
foi a titulo de indenizac&o plela perda da propriedade, iogo, pode-
se concluir que a indenizagdo recebida assume ‘cardter de
reparagdo de dano paltrimonial sofrido com a perda da
propriedade do ferreno” (fi.152),
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Cita doutrina e jurisprudéncia em seu socorro e anexa aos autos
copia do Mandado de Cancelamento de Averbagdo e Restauracio de Registro da
Primeira Vara da Seg&o Judiciaria do Estado do Acre.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheira THAISA JANSEN PEREIRA, Relatora

O imével em questdo pertencia aos cinco fithos do Sr. Napoledo de
Azevedo Maia e Jamana Maia, que conforme palavras do Juiz Federal Pedro Paulo
Castelo Branco Coelho, “sdo legitimos herdeiros de seus genitores, ja falecidos” (fl.
18), e ainda, “sdo legitimos proprietdrios do terreno pelo qual reclamam a
indenizagdo” (fl. 19).

Em decorréncia da agdo ordinaria, autos n' 1927/77, o registro
langado & fl. 241, do livro 3-1, sob n’ 4070, do Cartério Imobilidrio de Rio Branco, foi
declarado nulo. Nesse processo concluiu-se que “a transferéncia feita por JAMANA
MAIA & CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da escritura de 7 de agasto de
1974, ndo tem eficacia para operar a cess8o dos direitos dos AA. sobre o aludido
imavel” (f1.35).

Posteriormente, por meio de outra ag3o ordinaria, autos n' 00.607-6,
a CEF foi condenada a indenizar os autores no valor de NCz$ 5.929.316,86,
*correspondente ao imével de propriedade dos autores, onde se encontra encravada
a construgdo do prédio onde funciona a Agéncia da Ré” (fl. 22).

Esse montante atualizado foi pago pela Caixa Econdmica Federal
aos proprietarios do imovel, conforme Alvara de Levantamento n 36/97 (fi. 38), em
jutho de 97.

Em agosto de 1938, foi expedido o Mandado de Cancelamento de
Averbagcdo e Restauracdo de Registro (fl. 156) que manda que se proceda ao
cancelamento da averbagdo Av.1 - 4070 (feito em 15/01/81) e que se restaure o
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registro do imovel em favor da Caixa Econbmica Federai, conforme decis&o de fis.

157 e 158.

Dessa decisdo saliento 0s seguintes trechos:

"A acdo de conhecimento que deu origem ao titulo ja quitado teve,
por fundamento anterior demanda que tdo-sé anulou o registro do
imével situado na Rua Benjamin Constant ... vendido por Jamana
Maia & Caixa Econ6mica Federal, por reconhecer que ele pertencia
aos ora exequentes ... Nairton Sakur de Azevedo ... Por isso, nessa
segunda acdo, a Caixa Econdmica Federal foi condenada a
indenizar os ora exegtientes para ter a propriedade do imével, eis
que a venda feita por Jamana Maia foi considerada a ‘non dominus’.
Assim, f& paga a indenizagdo pela CEF aos exeqientes em
quitagdo da propriedade do terreno, a solugdo mais razoavel que
se impde € a revogagdo do cancelamento do registro imobiliario
anteriormente consumado para que © bem imével volte a
propriedade da Caixa EconOmica Federal, porque inteiramente
satisfeitos os afirmados proprietarios, 0s quais, embora ndo
tivessem o bem registrado nos respectivos nomes, receberam
plena repara¢do pecunidria como se vendessem a coisa a Caixa
Econémica.” (grifos meus) (fi. 157)

O encaminhamento da questdo, conforme narrado, pode ser

visualizado por meio da Certiddo, de fls. 126 e 127, da Primeira Serventia de

Registro de Iméveis que atesta (a) iniciaimente a venda (ilegitima) da propriedade
por Jamana Maia a CEF, sob numero de registro 4.070 de 09/08/74, (b) o
cancelamento deste registro pela averbagido Av.1 - 4070 de 15/01/81; (c) a sua
restauracao, por via da averbacdo Av.2 - 4070 de 09/09/98.

10
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Em resumo pode-se dizer que existia um imovel de propriedade do
recorrente e de seus irméos, que por estar equivocadamente em nome da Caixa
Econdmica Federal, foi determinado judicialmente o cancelamento deste registro, e,
tendo a CEF efetuado o pagamento de R$ 206.260,19, passou a ser a proprietaria
legitima do imével em foco, conforme restauragado do registro em 09/09/98.

Desta forma, observa-se que a transferéncia do imével para a Caixa
Econdmica Federal - CEF ocorreu por for¢a dos fatos e atos independentemente da
vontade dos proprietérios de direito, dentre eles o contribuinte em foco neste
processo. Assim €, que alienagao efetivamente ndo ocorreu pois para que uma coisa
seja transferida de uma pessoa para a outra, ha que ser por vontade das partes e no
presente caso, o Sr. Nairton Sakur de Azevedo viu-se refém de uma situagdo a ele
imposta, restando-the tao somente, através da via judicial, a busca da recomposigao
de seu patrimdnio. Acrescente-se o fato de que mesmo sendo os legitimos donos, os
cinco irmaos nunca tiveram o imovel registrado, em Cartério, em seus nomes.

O art. 43, do Cadigo Tributario Nacional, assim dispGe:

“0O imposio, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de

qualquer nalureza tem como falo gerador a aquisicdo da

disponibilidade econémica ou juridica:

I- de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da
combinagao de ambos;

- de provenios de qualquer nalureza, assim entendidos o0s
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.”

Conforme afirma o contribuinte, 0s recursos financeiros a ele
entregues nao significam renda ou proventos de qualquer natureza, pois n&o
geraram acréscimo patrimonial, mas t3o somente a reparagdo de um dano sofrido
em virtude da acdo de atheios, sem a participagéo dos ora ressarcidos.

O Professor Roque Antonio Carrazza, em sua obra “Novas
Considerag¢des sobre a intributabilidade”, afirma que:
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“a regra-matnz do IR, constitucionalmente tragada, j4 nos permite

afastar da incidéncia deste imposfo, tudo quanto ndo seja nem

‘renda’, nem ‘proventos’. E o caso, v. g., dos custos da empresa, do

valor das depreciagles, da energia elétrica consumida, do capital

empregado, das indenizagdes recebidas efc.”

Ao enfocar o conceilo de renda e proventos de qualquer natureza,
afirma:

*... pressupfe agbes humanas que revelem mais-valias, isto &,
acréscimos na capacidade contributiva (que a doutrina tradicional
chama de ‘acréscimos patrimoniais’). S6 quando hd uma realidade
econdmica nova, que se incorpora ao patiménio individual
preexistente, fraduzindo nova disponibilidade de riqueza, é que
podemos falar em ‘renda e proventos de qualquer natureza’”

No presente caso, o Sr. Nairton Sakur de Azevedo n&o foi
contemplado com mais-valia, acréscimo patrimonial, riqueza nova ou renda (esta,
conforme definida no Codigo Tributario Nacional). Foi, isto sim, ressarcido pelo dano
patrimonial causado por terceiros. Ocorreu a simples reposicdo do imdvel através do
que se chamou no processo judicial de indenizag3o.

Resta ciaro que o valor de R$ 206.260,19, que Ihe foi entregue, é
caso de ndo incidéncia do imposto de renda, pois como j& demonstrado e
argumentado pelo contribuinte n&o representou renda e nem proventos de qualquer
natureza, visto que ndo gerou acréscimo patrimonial, mas tdo somente a
recomposicdo de seu patrimdnio, de mode a retornar & situagio existente
anteriormente a les&o. Ou seja, o fato gerador do tributo ndo se efetivou, logo néo ha
0 que ser tributado.

Pelo exposto e por tudo mais que do processo consta, conhego do
recurso por tempestivo e interposto na forma da lei, e voto por DAR-lhe provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 24 de janeiro de 2001

%'ﬂa CFPIEIPT S gt o v

THAIS NSEN PEREIRA
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INTIMAGCAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este Consetho
de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acdrddo supra, nos
termos do paragrafo 2° do artigo 44, do Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes, Anexo |l da Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98 (D.O.U. de
17/03/98).

Brasilia - DF, em 0 2 MAR 2881

WIL O MIGUST MA?UELS-
PRESIDENTE EM EXERCICIO

Cienteem O Q MAR 2Gh]
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