Acérddo n*

Recorrente
Recorrida

Ministério da Fazenda

Segundo Conselho de Contribuintes

10305.000374/97-04

: 127.205
: 201-78.732

2 CC-MF
Fl.

20 PUBLITADO NO D. Q. U.
c' D-,,_,]‘S.:.f__.‘?_'z_l..l :7»’-0?'
c Em,/'.

Rubrice

¢+ PENA BRANCA S/A MOAGEM E AVICULTURA
¢+ DRJ no Rio de Janeiro - RJ

PIS. SEMESTRALIDADE. BASE DE CALCULO.

COMPENSACAO.

Até fevereiro de 1996, a base de célculo do PIS, nos termos do
pardgrafo tnico do art. 62 da LC n? 7/70, corresponde ao
faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato
gerador, sem correg¥o monetiria até a data do respectivo
vencimento, sendo a aliquota de 0,75%. O contribuinte tem
direito de apurar o eventual indébito com base neste critério,
ficando a homologa¢lio dos calculos a cargo da autoridade
administrativa competente.

SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE INAPLICAVEL.

A suspensfo de exigibilidade introduzida pela Lei n? 10.833, de
29/12/03, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lei n® 9.430/96,
refere-se 4s declaragdes de compensagdo e limita esta

possibilidade aos pedidos de compensagio que até outubro/2002
encontravam-se pendentes de apreciaghio pela DRF.

Recurso provido em parte,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
PENA BRANCA S/A MOAGEM E AVICULTURA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos
do voto do Relator.

Sala das Sessdes,

dowua Wfamqs, (80"
osefa Maria Coelho Marques

Presidente

em 20 de outubro de 2005.
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Participaram, ainda, do pfesente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Antonio
Mario de Abreu Pinto, Claudia de Souza Arzua (Suplente), José Antonio Francisco, Gustavo
Vieira de Melo Monteiro e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente : PENA BRANCA S/AMOAGEM E AVICULTURA

RELATORIO

PENA BRANCA S/A MOAGEM E AVICULTURA, devidamente qualificada
nos autos, recorre a este Colegiado, através do recurso de fls. 834/843, contra o Acérdio n®
4,095, de 05/12/2003, prolatado pela 4* Turma de Julgamento da Delegacia da Receita Federal
de Julgamento no Rio de Janeiro - RJ, fls. 821/827, que indeferiu a solicitagfio da contribuinte,
referente ao pedido de compensagfio de créditos decorrente de contribui¢des ao PIS, pagas
indevidamente, de fl. 01, efetuado em 03/04/1997, acompanhado das razdes de fls. 02/08 e das

planilhas de fls. 09/15.

Em despacho fundamentado de fls. 239/240, a Divisio de Tributagido da DRF no
Rio de Janeiro - RJ, em 08/02/1999, transformou em diligéncia o presente processo, em virtude
de nfo haver elementos necessérios e suficientes para uma criteriosa formagdo de juizo sobre o
pleito. Como resultado da diligéncia efetuada, de acordo com o Despacho da Divisio de
Tributagdio de fls. 623/624, o pedido foi indeferido.

Irresignada com a denegagdo do seu pedido de compensagfo, a interessada
protocolou, em 22/01/2002, uma petigdo de impugnagdo (fls. 631/646), com os seguintes

argumentos, em resumo:

1. o indeferimento do pedido ¢ manifestamente ilegal, tendo em vista que a
pretens3o estd consubstanciada em decisfio judicial, que, além de reconhecer o direito das
requerentes a compensarem os valores recolhidos a maior com base nos Decretos-Leis n%s
2.445/1988 e 2.449/1988 com valores vencidos e vincendos do préprio PIS e da Cofins,
reconheceu, também, que o art. 12, pardgrafo tinico, “b”, trata de base de célculo ¢ ndo de prazo
de recolhimento;

o

2. os requerentes, em setembro/1995, impetraram Mandado de Seguran¢a de n®
95.0014509-0, cuja sentenga lhes garantiu o direito de recolher o PIS, segundo os critérios dos
Decretos-Leis n2s 2.445/88 e 2.449/88, indeferindo o pedido de compensagdo, por entender que
a via processual eleita (Mandado de Seguranga) era impertinente para tal fim;

3. tendo sido manejado o presente recurso de apelag#io, este foi provido,
autorizando-se a compensa¢do dos valores recolhidos a maior e indevidamente a titulo de PIS
com o proprio PIS e também com a Cofins. A a¢do foi impetrada pela prépria interessada,
sucessora das demais empresas, o que estende os efeitos da aludida decisdo judicial para todas as
ora requerentes;

4, infere-se do teor da peti¢lio inicial do Mandado de Seguranga ter sido requerido
que fosse considerado que os recolhimentos fossem calculados considerando-se o faturamento do
sexto més anterior, tendo sido o referido ponto totalmente abarcado pela decisfio judicial, pois
nada em sentido contrério foi suscitado nem sofreu qualquer impugnagio por parte da autoridade
coatora;

5. o indeferimento do pedido de ressarcimento através de compensagéo ¢ ilegal e
nulo. Se o Fisco pretendia defender o seu posicionamento de que o mencionado artige 12,
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parégrafo unico, “b”, tratava de prazo de recolmmento e ndo de base de calculo, deveria fazé-lo
por ocasiio da apresentagdo da resposta d indigitada agfZo, ficando obstada qualquer
manifestagdo posterior pelo efeito preclusivo de sua inércia;

6. O STF julgou inconstitucionais os Decretos-Leis n®s 2.445/1988 e 2.449/1988 e
o Senado Federal, na sua Resolugfio n® 49/1995, deu eficacia erga-omnes e ex-tunc a decis3o do
STF. O Conselho de Contribuintes vem também decidindo que a base de célculo do PIS, para as
empresas vendedoras de mercadorias, € o faturamento do sexto més anterior; e

7. dos dispositivos da LC n? 7/1970 vé-se que had uma clara distingio quanto ao
més em que a contribuicfo ¢ devida, isto €, 0 més em que nasce a obriga¢do (ocorre o fato
gerador) e a base de célculo utilizada para a determinag3io de seu valor (faturamento do sexto
més anterior). As leis subseqilentes alteraram o prazo de recolhimento da contribui¢do, mas ndo
a descrig3o de seu fato gerador e nem a sua base de célculo. A base de-célculo do PIS sé passard
a ser o faturamento do més anterior, a partir da eficicia da MP n? 1.212/1995.

A autoridade de primeira instAncia votou no seguintesentido:

“a) ndo conhecer da manifestagGo de inconformidade, nos termos do Ato Declaratério
n° 3, de 14/02/1996;

b} declarar & drea competente da SRF que aguarde a decisdo definitiva da esfera
Judicial, aplicando-se o ali disposto.™ _,-"

A decisfio da DRJ no Rio de Janeiro - RJ teve como base a seguinte ementa:

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calenddrio: 1996, 1997

Ementa: ACAO JUDICIAL PROPOSTA PELO INTERESSADO. RENUNCIA AS
INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS. IMPUGNAGAO NAO CONHECIDA.

Agdo judicial proposta pelo interessado contra a Fazenda Nacional - antes ou apds o
langamento do crédito tributdrio - com idéntico objeto, impde renincia as instancias
administrativas, determinando o encerramento do processo fiscal nessa via.

Solicitagdo Indeferida™,

A contribuinte apresentou tempestivamente, em 14/01/2005, recurso voluntdrio,
fls. 834/843, aduzindo que: a) o ADN Cosit n2 3/96 aplica-se somente no caso de autuagiio; b)o
objeto do Mandado de Seguranga n#io se confunde com o pedido de restitui¢@o/compensagio,
visando o reconhecimento do indébito, a homologago da compensacgdo e a extingdo do crédito
tributdrio; e c) o Conselho de Contribuintes tem se manifestado favoravelmente em casos
semelhantes.

Ao final, requer a reforma do Acérddo recorrido, julgando procedente o pedido de
restitui¢io/compensagfo, autorizando e homologando a compensagfio dos créditos da recorrente
e também a suspensio de exigibilidadg até decis3o final.

{8
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURICIO TAVEIRA E SILVA

O recurso € tempestivo ¢ atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razio pela qual defe se conhece.

Conforme se observa as fls. 669/670, o pedido constante da inicial no Mandado de
Seguranga, assim como a decisfio transitada em julgado, consoante embargo 4 fl. 789, foram no
sentido de poder compensar o PIS pago a maior, com base nos Decretos-Leis ns 2.445 e 2.449,
de 1988, com contribui¢do ao PIS vencida e vincenda. Quanto & compensagdo do PIS com
quaisquer outros tributos e contribui¢des administrados pela SRF, nos termos estabelecidos pelos
art. 73 ¢ 74 da Lei n? 9.430/96, dependerd de processo administrativo e requerimento do
contribuinte.

Nio tendo sido objeto de discussdo no dmbito juditial a semestralidade do PIS,
recolhido com base na Lei Complementar n® 7/70, entendo que este Conselho deve se pronunciar
quanto a esta questdio. Ademais, verifica-se no relatério de fls. 619/620, elaborado pela
Fiscalizagdo, que n3o foi respeitada a semestralidade da base de calculo da contribuig3o,
conforme previsdo do art. 6°, pardgrafo Gnico, da Lei Complementar n? 7, de 1970.

A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de”Justiga, dos Conselhos de
Contribuintes, inclusive através de manifestagdo de sua Cimara Superior de Recursos Fiscais
(CSRF), ¢ de que a referida norma refere-se & base de calculo do PIS e ndo a prazo de
recolhimento.

Segundo essa interpretagdo, o prazo de seis meses insere-se como elemento
temporal da hipétese de incidéncia, de forma que o fato gerador somente ocorre apéds o
esgotamento do referido prazo.

Essa sistemdtica vigorou até fevereiro de 1996, a partir de quando foi alterada pela
MP n?1.212, de 1995,

Outrossim, a matéria ja foi deveras debatida, inclusive no dmbito do STJ, de onde
destaco as seguintes ementas:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC
-OMISSAO QUANTO A ANALISE DE QUESTAO CONSTITUCIONAL - SUMULA
356/STF - PIS - SEMESTRALIDADE - FATO GERADOR - BASE DE CALCULO -
CORRECAO MONETARIA.

1, Ndo cabe ao STJ, a pretexto de violagdo ao art. 535 do CPC, examinar omissdo em
torno de dispositivo constitucional, sob pena de usurpar a competéncia da Suprema
Corte na andlise do juizo de admissibilidade dos recursos extraordindrios. Mudanga de
entendimento da Relatora em face da orientagdo tragada no EREsp 162.765/PR.

2. O PIS semestral, estabelecido na LC 07/70, diferentemente do PIS/REPIQUE - art. 3%,
letra ‘a’ da mesma lei - tem como fato gerador o faturamento mensal.

3. Em beneficio do coniribuinte, estabeleceu o legislador como base de cdlculo,
entendendo-se como tal a base numérica sobre a qual incide a aliquota do tributo, o

(0N 4
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Jaturamento de seis meses anteriores a ocorréncia do fato gerador - art. 6°, pardgrafo
umico da LC 07/70.

4. A incidéncia da corregdo monetdria, segundo posigdo jurisprudencial, sé pode ser
calculada a partir do fato gerador.

5. Corrigir-se a base de cdlculo do PIS é prdtica que ndo se alinha a previsdo da lei e a
posicdo da jurisprudéncia.

6. Recurso especial improvido.” (REsp. n? 488.954/RS, DJ de 30/06/2003, pg. 225,
Min, Rel. Eliana Calmon).

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO, INEXISTENCIA DE
INDICACAO DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO NO ACORDAO.
PRETENSAO DE REVOLVIMENTO DE MATERIA MERITAL (PIS -
SEMESTRALIDADE - INTERPRETACAO DO ART. 6° DA LC 07/70 - CORRECAQ
MONETARIA - LEI 7.691/88). DESOBEDIENCIA AOS DITAMES DO ART. 535, DO
CPC. EXAME DE MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPQSSIBILIDADE.

1. Inocorréncia de irregularidades no acérddo quando a matéria que serviu de base a
interposicdo do recurso foi devidamente apreciada no aresto atacado, com fundamentos
claros e nitidos, enfrentando as questbes suscitadas ao longo da instrugdo, tudo em
perfeita consondncia com os ditames da legislagdo e jurisprudéncia consolidada. O ndo
acatamento das argumentagdes deduzidas no recurso nda-implica em cerceamento de
defesa, posto que ao julgador cumpre apreciar o tema de acordo com o que reputar

atinente & lide,

2. A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por meio do Recurso Especial n°
240938/RS (DJU de 10/05/2000), reconheceu que, sob o regime da LC n® 07/70, o
Jaturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador do PIS constitui a
base de cdleulo da incidéncia.

3. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do
REsp n® 144708/RS, Rel® Min® Ministra Eliena Calmon,consolidou entendimento de que
o art. 6°, paragrafo unico, da LC n® (07/70, trata da base de cdlculo do PIS, ndo incidindo
corregdo monetdria sobre a mesma em face da (..).

()

9. Embargos rejeitados, " (EDREsp ng 362.014/SC, DJ de 23/09/2002, pg. 236,
Min. Rel. José Delgado).

Este também tem sido o entendimento na esfera administrativa, cujas ementas

inframencionadas da CSRF assim o demonstram:

“Nimero do Recurso:201-112628
Twma:SEGUNDA TURMA
Niimero do Processo: 10830.002844/99-15 .
Tipo do Recurso: RECURSO DE DIVERGENCIA
Matéria: PIS
Recorrente: FAZENDA NACIONAL
Interessado(a): FILTROS MANN LTDA
Data da Sessdo: 11/05/2004 09:30:00
Relator(a): Henrique Pinheiro To
Acérddo: CSRF/02-01.695

Yy ;



Ministério da Fazenda M{f{ *ﬁ A FATENNS @T&C , 2 CC-MF
Segundo Conselho de Contribuintes WUNFITE L g < SRIZINAL Fl.
Bu..—&ln JJE ,OU / OQ
Processon®* : 10305.000374/97-04 B
Recurson® : 127.205 ,MM'”“:&-—-\___
Acérdion® : 201-78.732 - LA " |

Decisdo: NPU - NEGADO PROVIMENTO POR UNANIMIDADE'
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso
Emema PIS - Compensagdo de créditos de Pis/semestralidade. A base de
cdlculo do PIS das empresas industriais e comerciais, até a edigéo
da Medida Proviséria n° 1.212/95, era o faturamento do sexto més
~ anterior ao da ocorréncia do jfato gerador, sem corregdo
monetdria. Os indébitos oriundos de recolhimentos efetuados nos
moldes dos Decretos-Leis n% 2.445/88 e 2.449/88, declarados
inconstitucionais pelo STF, deverdo ser calculados considerando
essa sistemdtica de cdlculo (semestralidade). A compensagdo dos
créditos apurados na forma preconizado neste acérdao, ndo enseja
glosa por parte do orgdo fazenddrio. Recurso Especial Negado

Nimero do Recurso: 201-114975
Turma:SEGUNDA TURMA
Nimero do Processo: 10950.001215/99-94 <
Tipo do Recurso: RECURSO DE DIVERGENCIA -
Matéria: RESTITUICAO/COMP PIS
Recorrente: FAZENDA NACIONAL
Interessado(a): ALVES E LIVAO LTDA
Data da Sessdo: 24/01/2005 15:30:00 oy
Relator(a): Leonardo de Andrade Couto =
Acérddo: CSRF/02-01.808
Decisdo: NPU - NEGADO PROVIMENTO POR UNANIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso
Ementa: PIS - SEMESTRALIDADE - BASE DE CALCULO - A base de
cdlculo do PIS, até o inicio da incidéncia da MP n°® 1.212/95, em
01/03/1996, corresponde ao faturamento do sexto més anterior ao
da ocorréncia do fato gerador, sem corre¢do monetdria (Primeira
Se¢cdo STJ - Resp n® 144708 - RS - e CSRF).
Recurso negado.”
Deste modo, procede o pleito da recorrente no sentido de que seu indébito deve
ser apurado em relagdo ao que seria devido pela LC n® 7/70, considerando-se o faturamento do
sexto més anterior ao do recolhimento.,

Por outro lado, n3c h4 como prosperar a pretensfo da recorrente em relagdo a
suspenso de exigibilidade dos débitos em aberto, decorrentes do pedido de compensagio, posto
que tal possibilidade surgiu com a edig@io de Lei n® 10.833, de 29/12/03, a partir da criagio da
modalidade de Declaragio de Compensagdio - Dcomp, introduzida pela Lei n® 10.637, de
30/12/02, extinguindo o crédito tributirio sob condigo resolutéria de ulterior homologagio. As
duas leis precitadas modificaram a redagfio original do artigo 74 da Lei n? 9.430/96, no qual se
baseou a recorrente para efetuar sua solicitagdo de compensagdo, através de requerimento,
conforme dispunha o citado artigo, o que nfio se confunde com a metodologia prevnsta pela
Dcomp.

Registre-se que os pedidos de compensagio apreciados pela DRF, anteriormente a
outubro/2002, nio foram convertidos em Declarag&o de Compensagdo, a teor do art. 49 da MP n?
66, convertida na Lei n® 10.637/02, que incluiu o § 42 no art. 74 da Lei n2 9.430/96. No presente
caso a apreciagdo pela DRF ocorreu em 22/11/2000.
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Ante o exposto, dou provimento parcial ac recurso voluntdrio para que o
montante do crédito tributdrio seja apurado segundo o determinado pela Lei Complementar n®
7/70, ou seja, na aliquota de 0,75% aplicada sobre o faturamento do sexto més anterior ao da
ocorréncia do fato gerador, sem corregdo monetaria até a data do respectivo vencimento. Fica,
entretanto, resgua:dado o direito & Secretaria da Receita Federal no tocante a conferéncia quanto
dcertezae lxqmdez de’tais créditos, visando a competente homologagio dos calculos.

Sala das Sessdes, em 20 de outubro de 2005.

MAURICIO TA E SILVA

LS

) v,
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