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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 1991, 1992, 1993, 1994
Ementa: IRPJ — CSLL — ILL - DECADENCIA

A partir de janeiro de 1992, por for¢a do artigo 38 da Lei n°
8.383/91, o IRPJ e as contribuigles sociais, passaram a ser
tributos sujeitos ao langamento pela modalidade homologagio.
Nesta modalidade, o inicio da contagem do prazo decadencial é o
da ocorréncia do fato gerador do tributo, salvo se comprovada a
ocorréncia de dolo, fraude ou simulag8o, nos termos do § 4° do
artigo 150 do CTN.

VARIACAO MONETARIA ~— ATIVA - PASSIVA -
INOCORRENCIA

Comprovado, nos caso dos autos, que ndo houve a corregio de
ambas as parcelas da variagdo monetiria — ativa e passiva -
ocorre o efeito compensatorio, ocasionado pela auséncia de
corregdo da provisdo para pagamento do tributo no passivo.

DECORRENCIA — ILL — CONTRIBUICAO SOCIAL

A solugio dada ao litigio principal, relativo ao Imposto de Renda
Pessoa Juridica, aplica-se ao langamento decorrente das mesmas
infragdes, no caso 2 exigéncia da Confribuigfo Social e o ILL.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interpostos por

BRASIF S/A _ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES  (SUCESSORA POR
INCORPORACAO DA BRASIF COMERCIAL, EXPORTACAQ E IMPORTACAQ LTDA.).

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do PRIMEIRO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de
decadéncia , vencidos os Conselheiros Leonardo de Andrade Couto e Guilherme Adolfo dos
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acolheram em relagfio 3 CSLL em face do art. 45 da Lei n® 8.212/91, e o Conselheiro Luciano
de Oliveira Valenga (Presidente), que nfo acolheu a preliminar em face do disposto no art. 173,

I, do CTN. No mérito, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que pa;samajrar o pfesente julgado.

/

VAhCA

LUCIANO DE OL

Presidente

ALEXANDRE OSA JAGUARIBE

Relator

FORMALIZADOEM: 2 § JAN 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Aloysio José
Percinio da Silva, Marcio Machado Caldeira e Paulo Jacinto do Nascimento. Ausente,
justificadamente, 0 Conselheiro Antonio Carlos Guidoni Filho. .
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Relatorio

Contra o Sujeito Passivo acima identificado foram lavrados Autos de Infragio
do Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ ¢ Reflexos, fls. 02/11 e 126/135, para
formalizagdo € cobranga do crédito tributario nele estipulado no valor total de 2.369.183,65
UFIR’S, inclusive encargos legais e a multa por atraso da DIRPJ/94 (58.937,10 UFIR’S).

A infragiio apurada pela fiscalizagdo e relatada na Descrigio dos Fatos e
Enquadramento Legal, fls. 03, foi, em sintese, & a seguinte:

Outros Resultados Operacionais — Omissio de Varia¢dcs Monetarias Ativas
— Depositos Judiciais:

Valor Apurado em fiscaliza¢do na empresa, sendo constatado que a contribuinte
efetuou DEPOSITOS JUDICIAIS na CEF ag. 0625 c/c 137.600-3 relativos ao processo n°
89.0006198-4 da 3* Vara Federal — CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO,
amparados em Medida Liminar, periodos e valores informados pela empresa, em resposta a
Intimagdo de 08/03/96, copias anexas as fls. 38 a 68.

Constata-se, portanto, que a contribuinte deixou de computar em suas apuragbes
de resultados dos perfodos compreendidos entre janeiro/90 a dezembro/93 as respectivas
receitas de variagdes monetdrias, demonstrativos as fls. 69 a 71, fato que ora se corrige neste
langamento “ex officio”.

Exercicio ou Fato | Valor Multa Exercicio ou | Valor Apurado | Multa
Gerador Apurado (%) Fato Gerador | (Cr$/CRS) (%)
{Cr3)
1991 14.401.550 50 12/92 6.472.927.454,.21 100
1992 265.379.779.12 100 12/93 71.414.049,50 100
06/92 263.592.273,66 100

Enquadramento Legal: Artigos 157 e § 1% 175; 254, inciso I e paréagrafo

unico; e 387, inciso II, do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°
85.450/80 (RIR/80).

Foram lavrados seguintes Autos de Infra¢io, em conseqiiéncia da infragfo acima
mencionada:

Principal:

Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ, fls. 02/11, incluindo encargos
legais e a multa por atraso na entrega da declarag3o IRPJ, do exercicio de 1994).

Reflexos:

Imposto de Renda na Fonte sobre o Lucro Liquido — ILL, capitulado no
artigo 35 da Lei n° 7.713/88 e arts. 38 € 39 da Lei n° 8.541/92, fls, 126/130, incluindo encargos
legais;

Contribuigio Social Sobre o Lucro Liquido — CSLL, fls. 131/135, artigo 2° e
seus parégrafos, da Lei n® 7.689/88, incluindo encargos legais.
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Inconformado com a autuagdo acima descrita, da qual tomou ciéncia em
09/04/1996 (fls. 137), o contribuinte, apresentou impugnagio, alegando o seguinte:

Imposto de Renda Pessoa Juridica:

Que em, 26 de abril de 1989, impetrou mandado de seguranca, contra ato do
Senhor Delegado da Receita Federal, no Estado o Rio de Janeiro, contestando a cobranca da
contribuigio social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da
seguridade social, instituida pela Lei n°® 7.689, de 16 de dezembro de 1998, com pedido de
medida liminar, para depositar judicialmente as parcelas do tributo contestado.

A referida agio foi distribuida para a 3* Vara da Justica Federal da Secdo
Judicidria do Estado do Rio de Janeiro e o respectivo processo tomou o n® 89.0006198-4,
havendo 0 MM Juiz concedido a cautela requerida e tendo a impugnante realizado os
respectivos depdsitos judiciais na conta n® 137.600-3, na Agéncia 0625, da Caixa Econdémica
Federal.

A impugnante logrou éxito apenas parcial no feito, mediante venerando Acérdio
do Egrégio Supremo Tribunal Federal, que declarou inconstitucional o artigo 8° da Lei n°
7.689/88 e, portanto, inexigivel, a cobranga da contribuigio social por ela instituida sobre o
lucro apurado no periodo-base encerrado em 31 de dezembro de 1988.

A impugnante ja requereu judicialmente o levantamento dos depésitos referentes
a0 periodo-base de 1988 e a conversdio em renda da Unidio Federal dos depésitos pertinentes
aos demais periodos-base,

O auto de infragdo, ora impugnado, assim como os relacionados s obrigagSes
reflexas como Contribuigo Social sobre o Lucro e de Imposto de Renda na Fonte -
impugnados & parte - foi lavrado sob a alega¢io de ndo ter a impugnante computado em suas
apuragdes de resultado, dos periodos compreendidos entre, janeiro de 1990 e dezembro de
1993, as receitas de variagGes monetéarias dos mencionados depdsitos judiciais.

Todavia, data venia, a autuagio ndo procede, uma vez que a impugnante ndo
cometeu qualquer infra¢io, como demonstrara adiante.

O fato gerador do Imposto sobre a Renda e Proventos de Qualquer Natureza, de
acordo com o artigo 43, da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966, que constitui o Cédigo
Tributdrio Nacional, é a aquisigio da disponibilidade econémica ou juridica de renda ou de
proventos de qualquer natureza.

O contribuinte, ao fazer depdsito judicial, para o fim de suspender a
exigibilidade do crédito tributario, conforme o inciso II, do artigo 151, do Cédigo Tributario
Nacional, e, ainda, para atender a condi¢do invariavelmente imposta pelo magistrado para
concessdo de liminar, perde a disponibilidade da quantia depositada, cuja posse é transferida
para o juizo da agfo, aos cuidados da instituigio financeira depositiria, € cujo dominio
permanece indefinido até o julgamento final da lide.

Ora, se o contribuinte deixa de dispor da propria importincia depositada, é
absurdo admitir que possa ele ter disponibilidade dos valores correspondentes 4 correcio

monetaria dessa quantia!
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E sublinhe-se que tal indisponibilidade ndo é apenas de cardter econdmico, mais
evidente pela impossibilidade material de dispor dos valores depositados, monetariamente
corrigidos ou nédo, uma vez que dos mesmos perdeu a posse, mas, também de natureza juridica,
ja que, na conformidade como § 2°, do artigo 32, da Lei n° 6.830, de 22 de setembro de 1980,
0s depdsitos judiciais serdo devolvidos ao depositante ou entregues & Fazenda Publica,
mediante ordem do juiz competente, apds o trinsito em julgado da decis@o, como evidencia o
venerando acérddo do Egrégio Tribunal Regional Federal na 1* Regido, cuja ementa é
parcialmente transcrita adiante:

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO — CONTRIBUICAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO DAS EMPRESAS — LEI N° 7.689,
DE 15/12/88 — INCONSTITUCIONALIDADE

(.)

2. O depdsito judicial, efetuado para suspender a exigibilidade
do crédito tributdrio, somente deve ser restituido ao depositante
apos o trdnsito da senten¢a em julgado. (Cf. Art. 32, Par, 2°- Lei
n°6.830/80)...”

(Apelagdo Civel n® 102.659, 4° Turma, DJ 10/02/92, pg. 1.900).

Assim, pretender que a variagiio monetaria dos depdsitos judiciais deva integrar
a base de cilculo para pagamento de Imposto sobre a Renda é o mesmo que exigir o
pagamento antecipado do tributo, com o agravante de nfo se saber se serd devido, pois, se a
medida judicial for julgada improcedente, os recursos depositados, assim como os valores
correspondentes a corregdio monetaria dos mesmos, reverterdo a favor da Fazenda Publica € o
tributo terd sido pago indevidamente,

Na verdade, a questdo juridica de fundo envolvida no auto de infragdo ora
impugnado ¢ antiga, foi extensamente apreciada na doutrina e exaustivamente debatida no
contencioso administrativo e no Poder Judicidrio e esmagadoramente decidida contra a
pretensdo do Fisco.

O entendimento do Egrégio Primeiro Conselho de Contribuintes socbre o tema
estd expresso nas decisdes cujas ementas s3o transcritas a seguir:

“VARIACAO MONETARIA ATIVA — DEPOSITOS JUDICIAIS —
A variagdo monetaria resultante de depésitos judiciais pode ser
apropriada como receita somente no exercicio em que
reconhecida a improcedéncia da pretensdo fiscal, ou seja, na
decisdo final da lide, (Ac. 101.88.598, de 07/12/94 — DOU de
16/02/96 - pag. 2.688)

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA -~
TRIBUTOS/CONTRIBUICOES =~ COM  EXIGIBILIDADE
SUSPENSA - DEPOSITO JUDICIAL - CORRECAO
MONETARIA

. 0 depésito judicial suspende a exigibilidade do crédito
tributario, ficando a disposi¢cdo do Juizo, razdo pela qual ndo
cabe a atualiza¢do, quer do valor depositado, quer da

/A
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correspondente obrigagdo tributdria, enquanto ndo for
definitivamente solucionada a pendenga judicial ou, se for o
caso, houve desisténcia da acdo”. (Ac. 101-87.867, de 22/02/95 —
DOU 22/08/95, pég. 12.804)

IMPOSTO DE RENDA — PESSOA JURIDICA — RENDIMENTOS
DE DEPQSITO JUDICIAL - Estado a matéria sob condigdo,
suspensiva, apenas com o trdnsito em julgado da sentenca
Jjudicial (ou, se for o caso, no momento de desisténcia do direito
de acdo), é que pode definir a apropriacéo de receita ou despesa
ao resultado do exercicio”. (Ac. 101.84.814, de 17/02/93 — DOU
de 22/08/95, pag. 12.794}

IRPJ — CORRECAO MONETARIA DE DEPOSITOS JUDICIAIS
— FACULDADE DE RECONHECIMENTO OU NAO PARA
EFEITO DE TRIBUTACAQ — Até a decisdo final da lide, a
corregdo moneldria incidente sobre valores dados em depdsito
Judicial, agrega-se ao principal, com um crédito vinculado ao
Juizo, meramente escritural, com duvidosas cargas de certeza e
liguidez e de nenhuma exigibilidade, incorrendo assim,
relativamente respectivo fato gerador do imposto de renda, posto
que, enquanto tal, encontra-se juridicamente indisponivel para o
depositante (ao contrdrio do pressuposto pelo art. 43 do CTN),
ndo havendo comando para que se possa entendé-la como renda
tributdvel, até porque, de titular indefinido”. (Ac. 103.11.961, de
10/01/92)

O Acérddo 103.11.961, cuja ementa foi a 1ultima acima transcrita reproduz
trecho de “Teoria Pratica do Processo Executivo Fiscal”, de Anténio Carlos Costa e Silva, que
deve ser aqui parcialmente reproduzido:

“Atento ao fato de que o depdsito vinculado, embora efetuado em
banco de crédito oficial, ndo é, rigorosamente, um depdsito
bancdrio, hd de se chegar ao pacifico entendimento de que é
INDISPONIVEL, por parte do depositante.

Esse fato é bem elucidativo e sua natureza juridica: em face do
processo executivo fiscal é um ato preparatorio da expropriagdo,
tanto quanto a penhora igualmente é. Sendo assim a partir de sua
Jeitura o depositante ndo perde a propriedade do dinheiro, mas,
posto a indisponibilidade ndo gere a inalienabilidade, fica
aquela importdncia afetada pelo “principio da responsabilidade
executoria’”, ao destino de servir a execugdo fiscal, por tal sorte
que o devedor ndo pode livra-la, sendo depois de desconstituir,
por embargos de mérito, o crédito fazenddrio”’.

Outrossim, o posicionamento do Poder Judicidrio acerca da matéria € ilustrada
pelos venerandos acordéos cujas ementas sdo transcritas abaixo:
# 6

“TRIBUTARIO — IMPOSTO DE RENDA — CORRECA0 MONETARIA
DE DEMONSTRACOES FINANCEIRAS — LEI 8.200/91 — O impostt;/
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sobre renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a
aquisicdo de disponibilidade econémica ou juridica de acréscimo
patrimonial. A tributagdo do que ndo ¢é renda, porque ndo
consubstancia acréscimo patrimonial, mas simples decorréncia da
inflagdo, contraria, diretamente, o art. 43 do CTN, e, indiretamente, o
art. 153, Ill, da CF/88". (AMS n® 546.665, de 13/06/95, 1° Turma, do
Tribunal Regional Federal da 5° Regido)

“TRII;UYH'RIO —~ PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO -
DEPOSITOS JUDICIAIS ~ INCIDENCIA DE TRIBUTOS
INVIABILIDADE - O deposito judicial de importincias com a
finalidade de garantir o Juizo, durante a discussio da exigéncia fiscal,
ndo constitui operagdo de crédito, passivel de tributagio. A corregdo
monetdria para pela entidade depositiria também ndo é rendimento
tributavel”. (AG n® 206,394, de 16/11/95, 1° Turma, do Tribunal
Regional Federal da 27 Regido)

No plano doutrindrio, merece especial registro trecho do trabalho do Professor
Luiz Henrique Barros Arruda, publicado em “Imposto de Renda — Estudos” n® 29 de outubro
de 1992, reproduzido a seguir:

“4.2.2. A eles acrescento também a regra do artigo 187, § 1°, alinea a,
da Lei n° 6.404/76, definidora do principio contdbil da realizagdo,
segundo a qual as receitas deverdo ser computadas no lucro liquido
segundo GANHAS,

4.3.3. O conceito de receita ganha foi devidamente elucidado, com
notavel precisdo, por José Luiz Bulhdes Pedreira, em sua obra
Finangas e Demonstragdes Financeiras da Companhia (Forense 1989
— pag. 489), na seguinte licdo:

O conceito fundamental do regime é, portanto, o de ‘ganho da receita
ou do rendimento’, que pode ser assim definido: a sociedade
empresaria ganha a receita e o rendimento no momento em que se
completa a ocorréncia de todos os fatos necessdrios para que
virtualmente adquira o direito de recebé-los e o poder de dispor do seu
valor em moeda.

O gque caracteriza ‘ganho’ é a coexisténcia de dois fatos distintos: (a) a
aquisicdo de um direito patrimonial e (b) a aquisi¢io do poder de
dispor do objeto desse direito, que é a moeda, ou tem valor em
moeda, "

4.3.4. Ndo resta duvida, entdo que subordinando-se disponibilidade da
moeda ao éxito da agdo, somente caberd o reconhecimento das
variagbes monetirias da conta de depdsitos judiciais, no lucro
operacional, guando implementada essa condigdo, ™

A vista de todo o exposto, requer a impugnante que seja julgado improcedente o
auto de infragio em referéncia e, em conseqiiéncia, seja determinado o arquivamento do
respectivo processo, por ser de completa JUSTICA.

Contribuig¢fio Social sobre o Lucro Liquido:

Repete os mesmos argumentos expendidos na impugnagdo IRPJ. / ,d
7
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Imposto de Renda na Fonte sobre o Lucro Liquido:

O Auto de Infragdo ora impugnado, relativo ao Imposto de Renda na Fonte
sobre o Lucro Liquido, € o relacionado a Contribuigdo Social sobre 0 Lucro, impugnado a
parte, sdo vinculados ao Auto de Infragdo referente ao Imposte sobre a Renda e Proventos de
Qualquer Natureza, igualmente impugnado & parte, e foram lavrados compreendidos entre
janeiro de 1990 e dezembro de 1993, as receitas de variagGes monetdrias dos mencionados
depésitos judiciais.

Todavia, data venia, as autuagdes ndo procedem, uma vez que a impugnante ndo
cometeu qualquer infragdo, como demonstrado exaustivamente na impugnagdo ao Auto de
Infragdo pertinente ao Imposto sobre a Renda e Proventos de Qualquer Natureza, que constitui
obrigagdo principal, da qual sfio obrigagcBes reflexas o tributo objeto desta autuago e a
Contribuigdo Social sobre o Lucro, cujo instrumento consta deste mesmo processo, requerendo
a impugnante que as razdes nele expostas sejam consideradas como se aqui estivessem
transcritas, para todos os fins de Direito.

Especificamente em relagdo ao Imposto de Renda na Fonte sobre o Lucro
Liquido o descabimento da autuagfo é configurado, ademais, 4 vista da jurisprudéncia firmada
pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, em respeito & aplicabilidade do artigo 35, da Lei n°
7.713, de 22 de dezembro de 1998, no julgamento.

Na conformidade com a referida jurisprudéncia, no concemente as sociedades
por cotas de responsabilidade limitada, sé estfio sujeitas a incidéncia do Imposto de Renda na
Fonte sobre o Lucro Liquido as sociedades cujo “contrato social prevé a disponibilidade
econémica ou juridica imediata, pelos sécios, do lucro liquido apurado, na data do
encerramento do periodo-base.”, 0 que absolutamente ndo ocorre no caso da impugnante.

A vista de todo o exposto requer a impugnante que seja julgado improcedente o
auto de infragdo em referéncia e em conseqiiéncia, seja determinado o arquivamento do
respectivo processo, por ser de completa JUSTICA.

A DRIJ/Rio de Janeiro, através do Despacho DRI/RJ/SERCO/N°® 235/97 (fls.
148/149), encaminhou os autos a fim de que fossem tomadas as seguintes providéncias,
conforme reprodugio abaixo:

(13

Deste modo, tendo em vista que os elementos que instruem o
procedimento administrativo ainda ndo permitem constatar se o
referido processo judicial apresenta identidade de objeto em
relagdo ao processo administrativo-fiscal, proponho o envio dos
autos a Se¢do de Arrecadacdo da ARF/RJ — Centro Norte para
que a contribuinte seja intimada a juntar copia da integra dos
seguintes documentos relacionados as fls. 149"

A autuada em resposta pondera sobre desnecessidade das aludidas providéncias,
conforme resposta as fls. 151/152,:

“A referida agdo foi distribuida para a 3° Vara da Justica
Federal da Se¢do Judiciaria do Estado do Rio de Janeiro e o ,f{
/ 8
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respectivo processo tomou o n° 89.0006198-4, havendo o MM
Juiz concedido a cautela requerida e tendo a impugnante
realizado os respectivos depositos judiciais na conta n® 137.600-
3, na Agéncia 0625, da Caixa Econémica Federal ",

Verifica-se, pois, que, enquanto este procedimento
administrativo-fiscal visa tributa¢do da corregdo monetaria de
depositos judiciais feitos pela signataria, aquele processo
Judicial objetiva a dispensa judicial do recolhimento da
contribui¢do social sobre o lucro ligquido.

Assim sendo, é certo que ndo hd identidade de objeto entre o
presente procedimento adminsistrativo-fiscal e o mencionado
processo judicial, ficando prejudicada, pois, a intimagdo da
signatdria para juntar cdpias de pegas do processo judicial, para
o fim permitir a constatagdo de identidade de objetos que
obviamente inexiste.

A vista do exposto, a signatiria requer o cancelamento da
Intimagdo a ela dirigida por essa Agéncia da Receita Federal”,

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Fortaleza, via da sua 3*
Turma, julgou o langamento parcialmente procedente, tendo ementado assim a Decisdo.

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ
Ano-calendarioc:1990,1991,1992,1993
Ementa: VARIACOES MONETARIAS ATIVAS. DEPOSITO JUDICIAL,

E legitima a exigéncia de atualiza¢do monetdria de depositos judiciais
porque visa tdo-somente neutralizar corregdo de idéntico valor de
conta representativa da origem dos recursos depositados. A corregdo
monetdria dos depositos judiciais equivale a estorno de despesa de
valores que, escrituralmente, integram o Patriménio Liquido. Assim o
valor da atualizagdo monetiria ndo se traduz em rigueza nova, pelo
que & improprio falar em disponibilidade.

TRIBUTACAO REFLEXA.

IMPOSTO DE RENDA DA FONTE SOBRE O LUCRO LIQUIDO.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO.

Aplica-se as exigéncias ditas reflexas o que foi decidido quanto a
exigéncia matriz, devido a intima relagio de causa e efeito entre elas,
ressalvadas as alteragdes procedidas de oficio, decorrentes de novos
critérios de interpretacdo ou de legislagdo superveniente.

MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO.

A multa de langamento de aficio de que trata o artigo 44, inciso 1, da
Lei n°® 9.430/96, equivalente a 75% do imposto, sendo menos severa
que a vigente no tempo da ocorréncia do fato gerador, aplica-se
retroativamente, tendo em vista o dispostos no artigo 106, II, “c¢” do
Codigo Tributdrio Nacional.
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Langamento procedente em parte.”

Nio satisfeita com a decisdo, maneja o recurso ordindrio, onde, em sintese,
repete as argumentagdes expendidas em sede de impugnagéo, aditando-a dos seguintes tépicos:

Em sede de preliminar, preconiza que o langamento estd decadente, em relagdo
ao ano-calendirio de 1990, em face do comando insculpido no artigo 150, § 4° do CTN, vez
que j4 havia decorrido mais de cinco anos entre os fatos geradores, ocorridos em 06/92; 12/92 e
12/93 — ¢ o langamento, cuja ciéncia ocorreu em 09/04/96.

No mérito, alega que o procedimento da recorrente nio gerou nenhum resultado
no ambito do imposto sobre a renda, uma vez que “...a cada depdsito judicial do montante
integral do crédito tributario litigado a sucedida da RECORRENTE debitava a conta do Ativo
Realizavel a Longo Prazo que o representava, sem todavia, comigir monetariamente o seu

saldo, em respeito ao regime de competéncia, de observincia obrigatéria, por forga do artigo
155 do RIR/BO, in verbis:”.

No que tange ao ILL, anexa, juntamente com as razdes de recurso, cdpia do
contrato social da empresa, onde pretende demonstrar que na clausula décima - nona consta
que somente 30% do lucro liquido seriam distribuidos automaticamente aos quotistas, razdo

pela qual sustenta que , nesse particular, a base de cdlculo do ILL apurado deveria estar restrita
aquele percentual.

Pede a exclusdo da TRD dos créditos tributdrios constituidos no periodo de
fevereiro a julho de 1991.

O processo, em sessdo de 24 de fevereiro de 2005, foi convertido em diligéncia,
consoante a Resolugdo n® 103-01.813,

Com o retorno dos autos, foi novamente incluido em pauta.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE, Relator
O recurso preenche as condigdes para a sua admissibilidade.
Dele conhego.

Existe matéria prejudicial de mérito a ser tratada.

O fato gerador mais remoto estd alocado em 12/1990 e o mais contemporéneo,
em 12/1993, sendo que a apuragio do imposto deu-se pela forma do lucro real anual.

A recorrente foi cientificada do langamento, no dia em 09/04/1996 - f1. 02.

Em tais condi¢3es, de acordo com a remansada jurisprudéncia deste Conselho,
estdo decadentes os langamentos ocorridos até 30 de dezembro de 1990, inclusive, para as
Contribuigdes Sociais.

Isto porque, o IRPJ, desde o advento do Decreto-lei n° 1.967/82 e,
posteriormente, com a edigio da Lei 8.383/91 - que impds ao contribuinte a obrigagdo de
recolher o tributo, apdés a sua apuragio antecipada e independentemente de qualquer
manifestagdo ou verificagio por parte da Administragio Tributaria — &, por via de
conseqiiéncia, um tributo sujeito ao regime de langamento por homologagio.

Destarte, € importante frisar que, nesta modalidade de langamento, o que se
homologa ndo ¢ o pagamento e sim a atividade imprimida pelo contribuinte. Isto porque, se
fosse o pagamento o objeto da homologagio, como ficaria a hipétese de existéncia de prejuizo,
ao invés de lucro, quando néo hé qualquer pagamento?.

Segundo o magistério do Prof. Hugo de Brito Machado1, aplica-se a regra
especial da decadéncia ao langamento quando:

“Por homologagdo é o langamento € o langamento feito quanto aos tributos cuja
legislag@o atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o0 pagamento sem prévio exame da
autoridade administrativa no que concerne a sua determinagdo. Opera-se pelo ato em que a
autoridade, tomando conhecimento da determinagio feita pelo sujeito passivo, expressamente o
homologa (CTN art. 150).

“Q pagamento antecipado extingue o crédito sob condicdo resolutiva da ulterior
homologagéio (CTN. Art. 150 § 1°). Isto significa que tal extingfio ndo ¢ definitiva. Sobrevindo
ato homologatério do langamento, o crédito se considera extinto por forga do estipulado no art.
156, VI, do CTN.

As leis geralmente fixam prazos para homologagdo. Prevalece, pois, a regra da
homelogagio ticita no prazo de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato gerador. Findo esse
prazo sem um pronunciamento da Fazenda Publica, considera-se homologado o lan¢amento e

! Curso de Direito Tributdrio, 13* Edigao, Editora Malheiros, pag. 124 / ﬂ/
1
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definitivamente extinto o crédito tributirio, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, ou

fraude ou simulagdo (CTN, art. 150, § 4°).”

Sobre o tema, também se manifestou o Conselheiro José Antdnio Minatel, no

acérddo n° 108-04.974, lecionando o seguinte:

“Neste ponto estd a distingdo fundamental entre uma sistemdtica
e outra, ou seja, para saber o regime de langamento de um
tributo, basta compuisar a sua legislacdo e verificar quando
nasce o dever de cumprimento da obrigagdo tributdria pelo
sujeito passivo: se depende de atividade da administracio
tributdria, com base em informagdes prestadas pelos sujeitos
passivos — langamento por declaracéo, hipdtese em que, antes de
notificado do langamento, nada deve o sujeito passivo; se,
independe do pronunciamento da administragdo tributdria, deve
0 sujeito passivo ir calculando e pagando o tributo, na forma
estipulada pela legislagdo, sem exame prévio do sujeito passivo —
lancamento por homologagdo, que, a rigor técnico, ndo é
langamento, porquanto quando se homologa nada se constitui,
pelo contrdrio, declara-se a existéncia de um crédito que ja estd
extinto pelo pagamento.”

Dentro desse diapasdo, transparente que, enquanto o artigo 150, do CTN,
preceitua a contagem do prazo decadencial para os casos de langamento por homologagio e, o

artigo 173, o faz para os demais casos,

A Céamara Superior de Recursos Fiscais, ainda que, por maioria de votos, tem,
sistematicamente, adotado idéntico entendimento, a exemplo das decisSes consignadas nos

acdrdios 01-03.386, 01-03.391 e 01-03.385, cujas ementas abaixo transcrevo:

“IRPJ — DECADENCIA - GANHO DE CAPITAL - A regra de
incidéncia de cada tributo é que define a sistemitica de seu
lancamento. Se a legislagdo atribui ao sujeito passivo o dever de
antecipar o0 pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, o tributo amolda-se & sistemdtica de langamento
denominada de homologacdo, onde a contagem do prazo decadencial
da-se na forma disciplinada no § 4° do artigo 150 do CIN, hipdtese em
que os cinco anos tém como termo inicial a data da ocorréncia do fato
gerador.”

“IRPJ ~ PIS-REPIQUE — DECADENCIA — HOMOLOGACACO -
APLICACAO DO CONTIDO NO § 4° DO ARTIGO 150 DO CIN: Os
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar
0 pagamento sem prévic exame da autoridade administrativa
amoldam-se a sistemdtica prevista no artigo 150 do CTN e a contagem
do prazo decadencial se opera na forma de seu § 4°, iniciando-se com
a ocorréncia do fato gerador.”

“IRP.J — DECADENCIA — Até 0 ano calenddrio de 1991, o IRPJ era
tributo sujeito ao langamento por declarag¢do. Nesta modalidade, o
inicio do prazo decadencial é o primeiro dia do exercicio seguinte
dquele em que o langamento poderia ser realizado, estabelecido no art.
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—

173 do CIN, antecipado para o dia seguinte ao da entrega da
declaragdo, nos termos do § unico do mesmo artigo.”

“DECADENCIA — A partir de janeiro de 1992, por forca do artigo 38
da Lei n” 8.383/91, o IRPJ passou a ser tributo sujeito ao lancamento
pela modalidade homologagdo. Nesta modalidade, o inicio da
contagem do prazo decadencial é o da ocorréncia do fato gerador do
tributo, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulag¢do, nos termos do § 4° do artigo 150 do CTN,

LANCAMENTOS REFLEXIVOS: IRFONTE, CONTRIBUICAO
SOCIAL, FINSOCIAL, COFINS E PIS REPIQUE - Estando os
procedimentos reflexivos parte inclusos no processo é de se estender-
lhes o decidido no processo principal em virtude de terem a mesma
base factual. Cabe privativamente & Lei Complementar versar sobre
normas gerais de direito Tributdrio.”

Destarte, tendo em vista que os autos de infra¢dio somente foram lavrados e
deles tomou conhecimento o sujeito passivo, em 09 de abril de 1996, nio ha como deixar de
se reconhecer ¢ declarar a superveniéncia da decadéncia em relagdo aos fatos geradores
ocorridos até 31 de dezembro de 1990, inclusive, para o ILL e para as contribui¢des, uma vez
que, este Conselho € o préprio Supremo Tribunal Federal, j4 pacificou entendimento de que as
Contribui¢des Sociais, apds a promulgagio da Constituigdo de 1988, estdio submetidas ao prazo
decadencial previsto no Cédigo Tributario Nacional, eis que as chamadas Contribuicdes sdo,
também, uma de forma de tributo e como tal, cabe, somente & Lei Complementar, estabelecer
normas gerais de direito tributério, nfio sendo, portanto, a lei ordinaria, o meio correto para
definir regras gerais em matéria de tributos, como a decadéncia, por exemplo.

E, a novel Carta Politica, diversamente da Carta de 1967, definiu quais s3o essas
regras gerais como sendo: obrigagfo, langamento, crédito, prescri¢do e decadéncia tributérios.
O Supremo Tribunal Federal, por meio da ADIN 1-102-2 DF sufragou tal entendimento. No
julgamento do RE 138.284 CE, o Sr. Ministro Carlos Mério Velloso deixou consignado no
voto condutor do aresto importante classificagdo das espécies tributarias:

“a) As diversas espécies tributdrias, determinadas pela hipotese de incidéncia ou
pelo fato gerador da respectiva obrigagdo (CTN, art. 4° ), sfo as seguinte: a) impostos(C.F.,
arts. 145, 1,153,154,155 e 156); b) as taxas (C.F., art. 145,I); c) as contribui¢des, que podem
ser assim classificadas: c.1 de melhoria (C.F., art 145, IlI); parafiscais (C.F. art. 149) que sdo:
c. 2.1. sociais, ¢.2.1.1. de seguridade social (C.F. art 195, parigrafo 4° ); c.2.1.3. sociais gerais
(o FGTS, o salario-educagfio, C.F. art 212, paragrafo 5°, contribui¢Bes para o SESI, SENAI,
SENAC, CF., art. 240); c.3. especiais: c.3.1. de interveng3o no dominio econdémico (C.F. art.
149). Constituem, ainda, espécie tributdria: d) os empréstimos compulsérios (C.F. art. 148).

As contribui¢des parafiscais té€m o carater tributario. Sustento que constituem
essas contribuigdes uma espécie propria de tributo ao lado dos impostos e das taxas, na linha,
alias, da licdo de Rubens Gomes de Souza (‘Natureza tributéria da contribui¢io do FGTS’.
RDA 112727, RDP 17/305) Quer dizer, as contribuigdes ndo s&o somente as de melhoria. Estas
sdo uma espécie do género contribuigio; ou uma subespécie da espécie contribuigdo, Para boa
compreensdo do meu pensamento, reporto-me ao voto que proferi, no antigo TFR, na AC

71.525 (RD Trib. 51/264).”
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Assim, ndo poderia a Lei 8.212/91 — lei ordinaria que é — legislar sobre matéria
de competéncia restrita de Lei Complementar.

Meérito

Trata-se de autuagiio pautada em Omissdo de Varia¢cdes Monetdrias Ativas —
Depésitos Judiciais.

Segundo a descrigdo dos fatos, a recorrente teria deixado de computar em suas
apuragbes de resultados dos periodos compreendidos entre janeiro/90 a dezembro/93, as
respectivas receitas de variagGes monetarias, demonstrativos as fls, 69 a 71.

A questdo a ser solucionada cinge-se a exigéncia da receita de variagio
monetdria ativa de depésitos judiciais, se no momento em que sdo atualizados monetariamente
ou ao final do litigio judicial correspondente..

Neste sentido, o artigo 254 do Regulamento do Imposto sobre a Renda RIR/80,
com fulcro no Decreto-lei n® 1.598/77, art. 18, estabelece que: “na determinagdio do lucro
operacional, deverdo ser incluidas as contrapartidas das varia¢des monetérias em fungfio (...) de
indices (...} por disposi¢do legal (...)". A previsio de atualizacio monetiria dos depdsitos
judiciais realizados pelo sujeito passivo estava prevista na lei que regulou a faculdade de sua
realizagdo. O contribuinte ao realizar o depdsito para garantia do litigio judicial faz jus 2
atualiza¢do monetéria a medida que transcorrer o tempo de acordo com indices prefixados.

Assim, a previsdo legal para a atualizagio monetiria e sua tributagdo pelo
Imposto sobre a Renda € clara. Ocorre que a questio trazida pelo recurso refere-se &
impossibilidade de enquadramento dessa atualizagdo dos depésitos no conceito de renda do

Cdodigo Tributério Nacional. Para o Imposto sobre a Renda, o art. 43, do CTN, a propdsito,
dispGe:

"Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e
proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a
aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica:

I - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho
ou da combinag¢édo de ambos;

II - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os
acrescimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior”,

Observe-se o entendimento majoritdrio acerca desses conceitos é que "...
disponibilidade econémica da renda ¢ a posse fisica e efetiva do numerario que acresce o
patrimdnio. Configura-se pelo recebimento financeiro da renda. A disponibilidade juridica é a
posse do direito & renda, representada por um bem ou um crédito liquido e certo, que embora
temporariamente nao represente a posse fisica da renda, ja se agrelgou ao patriménio da pessoa

a8

juridica, sendo esta legalmente capacitada de dispor deste direito”.
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No caso sob exame, os depésitos sfo registrados em conta do ativo da empresa e
sdo atualizados pelos indices oficiais ao final de cada periodo-base. O valor integra o ativo da
empresa € tem dois destinos possiveis: quitar o tributo caso a Justiga o entenda devido ou, ao
revés, ser incorporado ao caixa da empresa quando considerado indevido. Veja em todas as
duas op¢Oes esse recurso ird gerar um acréscimo patrimonial para empresa, seja aumentando
um ativo (caixa) ou reduzindo um passivo (débito tributario).

Assim, entendo que esse valor incorpora-se ao patriménio da recorrente desde a
sua formagio e durante todo o periodo em sofre atualizagbes em razio dos indices de inflagio ¢
juros. O fato de os valores permanecerem em poder da Caixa Econémica Federal durante a
discussio judicial ndio lhe retira a natureza de um ativo da empresa. Até porque, ha
entendimentos jurisprudenciais e doutrinirios que sustentam a possibilidade de seu
levantamento antes do fim do litigio a pedido da parte. E, mesmo que ndo lhe seja permitido
sacar o valor, a lei determina sua devolugdo ao final do litigio em caso de decisfio favoravel.
Em qualquer das hipoteses, o recurso financeiro sera utilizado pela empresa como ja exposto.

De acordo com o regime contdbil de competéncia, as variagdes monetarias
devem ser computadas no resultado do periodo-base a que competirem independentemente de
seu recebimento (PN 18/84). Define-se, assim, 0 momento em que devem ser escrituradas as
receitas € configurada a disponibilidade juridica a que se refere 4 hipétese material de
incidéncia do IR. Nessa linha de raciocinio, ocorrendo aumentos patrimoniais descritos na
norma; € os aumentos patrimoniais foram escriturados pela sociedade conforme o regime
contabil de competéncia ha previsdo de que os tributos relacionados tenham seu recolhimento
efetuado

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica decidiu no AgRg no REsp n°
346.703-RJ (DJU de 02-12-02) que “os valores depositados judicialmente com a finalidade de
suspender a exigibilidade do crédito tributario, em conformidade com o art. 151, do CTN, ndo
refogem ao dmbito patrimonial do contribuinte, constituindo-se assim em fato gerador do
imposto de renda. Os valores depositados, para os fins do art. 151, II, do CTN, permanecem no
patriménio do contribuinte, até o encerramento do processo. Por isto, seus rendimentos
constituem fato gerador de imposto de renda.”

Ocorre que, nos autos, restou provado, via da diligéncia efetuada, que a empresa
ndo efetuou a corregiio monetaria dos valores do ativo € nem do passivo. Com isso, o efeito
compensatorio das duas atualizagSes monetdrias, no ativo (depdsitos) e no passivo (provisio)
se anulam, ndo gerando qualquer resultado tributavel.

Sdo estas razdes de decidir que me levam a dar provimento ao recurso.

ILL

Tendo em vista que o ILL aflorou em decorréncia do langamento do IRPJ,
cancelado o langamento principal, cancela-se também o langamento dele decorrente.

CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO

Aplica-se as exigéncias ditas reflexas o que foi decidido quanto & exigéncia
matriz, devido a intima relagdo de causa e efeito entre elas. #
/ 15
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CONCLUSAO

Diante dos fatos acima expostos voto no sentido acatar a preliminar de
decadéncia, declarando-a para todos os fatos geradores ocorridos até 31 de dezembro de 1990 e
no mérito dar provimento ao recurso,

¢idezembro de 2007

XOSA JAGUARIBE /

Sala das Sessdes, em 0§
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