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IRPJ — RECEITAS DE APLICAGOES FINANCEIRAS NO
EXTERIOR ~ VARIAGOES CAMBIAIS — Até o dia 31/12/95,
as receitas auferidas pelas pessoas juridicas de aplicagfes
financeiras no exterior ndc estavam sujeitas a incidéncia de
tributos internos (Lei n° 9.259/95, art. 25). Nao ha como se
cogitar de variagbes cambiais se o numeréario foi remetido ao
exterior em moeda nacional, conforme normas do Banco
Central e ndo ha qualquer prova nos autos de que houve
conversdo para oufrg moeda.

IRPJ — GLOSA DE PREJUIZO APURADO NA CESSAO DE
CREDITO - LIBERALIDADE -~ Para caracterizacdo da
irreguiaridade ou liberalidade na cessédo de créditos como quer
a autoridade langadora, ha necessidade de prova inequivoca
de que as operagles realizadas fogem aos padrbes normais
que seriam realizadas com terceiros. Simples suspeitas néo
so provas suficientes para descaracterizar operagdes.

IRPJ — OPERACOES COM OURO (ATIVO FINANCEIRO} NO
MERCADO A TERMO - POSTERGAGAO DE
CONTABILIZAGAO - N#o pode prosperar o lancamento
quando a propria autoridade langadora, em- diligéncias
efetuadas posteriormente e por determinacdo da autoridade
julgadora de 1° grau, reconhece a improcedéncia da exigéncia
formulada.

IRPJ - COMPENSAGAO DE PREJUIZO FISCAL -
Restabelecidos os ajustes no LALUR, a compensagio de
prejuizos fiscais regularmente declarados €& mera
conseqiiéncia.

Negado provimento ao recurso de oficio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio
QELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO NO

/




PROCESSO N° : 10305.001251/95-20
ACORDAO N° : 101-93.145

RECURSO N°.  :  121.452
RECORRENTE : DRJNORIO DE JANEIRC

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso de oficio

interposto, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

KAZUKI SHIC
RELATOR

FORMALIZADO EM: ’; 8 ’5’{; T 23’}%0

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros:
JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, SEBASTIAC
RODRIGUES CABRAL, RAUL PIMENTEL, SANDRA MARIA FARONI e CELSO
ALVES FEITOSA
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ACORDAO N° : 101-93.145
RECURSON°. - 121.452
RECORRENTE : DRJNO RIO DE JANEIRO

RELATORIO

A empresa BANCO BOZANO S!MONSEN $/A, inscrita no Cadastro
Geral de Contribuintes sob n°® 33.517.640/0001-22, foi exonerada da exigéncia de
parte do crédito tributario constante do Auto de Infracdo, de fis. 380/408, em decisdo
de 1° grau proferida pelo Delegado da Receita Federal de Julgamento no Rio de
Janeiro(RJ) e a autoridade julgadora monocratica apresenta recurso de oficio a este

Primeiro Caonseiho de Contribuintes.

A exigéncia contida no Auto de Infracdo, de fis. 02/03, e de seus
anexos diz respeitc ao imposto sobre a Renda de Pessoas Juridicas incidente sobre
os ajustes do lucro liquido do exercicio nos sequintes meses dos anos calendarios

de 1992 e 1993

- RENDIMENTOS DE APLICACOES FINANCEIRAS RFEALIZADAS
NO EXTERIOR, INDEVIDAMENTE EXCLUIDOS NO LALUR - nos meses de
dezembro de 1992, maio e junho de 1893, com infracdo dos artigos 221, 222 e 223

do RIR/94;

- PREJUIZOS APURADOS EM OPERACOES DE CESSAC DE
CREDITOS, TRIBUTADOS COMO INDEDUTIVEIS POR SE TRATAR DE
IBERALIDADE COM A EMPRESA DO GRUPO - no més de novembro de 1993,

[

com infragio do artigo 191 d}!R!&O;

POSTERGA;.CAQ DA CONTABILIZAGAC DQOS RI
PROVENIENTES DA COMPRA E VENDA DE OUTRO (ATIVO FINANCEIRO) NO
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MERCADO A TERMO - nos meses de maio a setembro de 1993, com infrac&o dos

artigos 154, 157, § 1°, 173 e 387, inciso |, todos do RIR/80; e,

3

GLOSA DE PREJUIZOS FISCAIS — compensados indevidamente
face as infragcbes apontadas acima, com infragcdo do artigo 505 do RIR/94.

No julgamento de 1° grau, @mbora o crédito tributario lancado tenha
sido canceiado integralmente, 0 1angamento foi julgado parcialmente procedente
tendo em vista que permaneceram oS ajustes no LALUR, como demonstrados, as fls.

409.
A deciséo recorrida esté consubstanciada na seguinte ementa:

“RECEITAS AUFERIDAS NOC EXTERIOR - Se as transferéncias
internacionais de recursos em moeda nacional podem ser
cursadas  liveemente desde que observados determinados
procedimentos previstos em circular do Banco Central,
improcede a autuagdo que (ribuiou como variagdo cambial os
rendimentos de aplicacdes financeiras realizadas no exterior,
quando comprovada, mediante documentacdo habil, a efetiva
satda e entrada de ‘cruzeiros’ do Pais.

COMPENSACAO DE PREJUIZO FISCAL - Restabeleca-se o
direito & compensagdio de prejuizo fiscal devidamente registrade
no LALUR, uma vez afastada a acusagdo fiscal que ensejou a
tributagdo dos rendimentos de aplicagdes financeiras realizadas
no exterior.

CESSAO DE CREDITO — A cessdo de créditos por valor inferior
ao escrituradoe ndo significa, por si s6, liberalidade com empresa
do grupo, mormente, se a operacdo transcorre denitro de padroes
normals, como se redfizada com  fercefros. A liberalidade
somente se caracieriza quando aos oauwlos sdo  trazidos
documentos comprobaidrios de que os créditos cedidos o foram
por valor notoriamenté inferior ao de mercado.

OPERA(“ (}ES' L(J’M UURQ Nf} MER&”ADO A j

prowsoe" - para ajuste do ~ouro a valor dé rnercado e u
obrigatoriedade de corrigir monetariamente os resultados das/ /

o
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operacles com oOuro s8o Ocorréncias que ensejam um novo
levaniamento do 1 ALUR-Parie B.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”
/!
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VOTO

Conselheiro: KAZUKI SHIOBARA - Relator

O recurso de oficio foi interposto na forma do artigo 34, inciso |, do

Decreto n°® 70.235/72, com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.748, de 09 de

dezembro de 1983.

A decisdo recorrida teceu seguintes consideracdes relativamente ao

primeiro tépico julgado a favor do sujeito passivo:

“No caso presente, se conversdo houve da moeda nacional para
moeda estrangeira, das duas uma: ou ndo foi demonstrada nos
aittos, mediante documento hdabil, ou ela ocorreu no pais onde
Joram realizados os investimenios (Uruguai). Se acaso verificada
esta ultima hipotese, niio seria « interessada o sujeito passivo da
obrigacdo tributdria.

Claro estd que a variacdo cambial ndo pode ser presumida. A
legislacdo do imposto de renda somente admite a presungdo em
questdes de inversdo de onus da prova, mesmo assim quando
baseada em indicios verificados na escrituragdo da empresa
Jiscalizada.

Se, a época, v Banco Central dava livre curso a saida e entrade
de recursos em moeda nacional, uma vez safisfeitos
determinados procedimentos e condigdes, ¢ se a legz’sim;ﬁo
fributdria na data da ocorréncia dos fatos geradores, calcada no
principio da ferritorialidade, ndo fributava os rendimentos
auferidos no exterior, considero legitimo o procedimento
adotado pela interessada, qual seja, o de excluir do LALUR os
rendimentos auferidos, em respeito ao pt‘mclpfo da leg&ixdade da
tributacdo a que a Aam:m;siifergfa‘a" 7l i7is aF
que cause estranheza a inocorréncia de vcmag&g cmbzcu em
aplicacoes financeiras realizadas no engnar
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A decisdo de 1° grau esta consoante com a interpretagao oficial
emanada da Coordenacdo do Sistema de Tributacdo, no Parecer Normativo CST n°
62/75 e de acordo com a legislacéo tributaria vigente e com a doutrina predominante

sobre o tema.

Somente com o advento do artigo 25 da Lei n°® 9.249/95 aplicavel a
partir de 1° de janeiro de 1996, os lucros, rendimentos e ganhos de capital auferidos

no exterior passaram a ser computados na determinacdo do lucro real.

O segundo tépico refere-se a prejuizo apurado na cessio de crédito,
tributado como indedutivel por entender a fiscalizagdo que se trata de mera

liberalidade com a empresa do grupo.

A fiscalizava possuia crédito a receber da GTE COMERCIAL LTDA.
e este crédito foi cedido para a CM PARTICIPACAO E ADMINISTRACAO LTDA. com
um prejuizo de CR$ 814.483.022,15 que corresponde a diferenca entre CR$
5.872.196.915,15 e CR$ 5.057.713.893,00.

O crédito cedido refere se a venda formalizada em 26 de maio de
1993, de 93.640.594.999 quotas da sociedade GUAINCO TECNOLOGIA DE
VANGUARDA EM CERAMICA LTDA para a GTE COMERCIAL LTDA e
correspondia a Cr$ 952.000.800.000,00 a receber em 04 parcelas anuais e
consecutivas de Cr$ 238.000.200.000,00, venciveis em 06/05/94, 06/05/95, 06/05/96
e 06/05/97, cujas parcelas seriam corrigidas monetariamente pela variacédo do IGP-M

acrescida de jurcs de 20% ao ano, conforme contrato, de fls. 320/328.

Este crédito estava coniabilizado peio sujeito passivo com o
acréscimo de correcdo monetaria pela variacdo do IGP-M e juros de 20% ao ano,
totalizando em 30 de novembro de 1883, em CR$ 5.872.196.915,15.

/

Entende a recorrente que o calculo correto seria o seguinfe;:f”g
Y
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“em 30/11/1993, o montante de CR$ 5.872.196.915,15 foi
dividido em quatro parcelas de CRS 1.468.049.228,78;

cada uma dessas parcelas foi corrigida até a respectiva data de
vencimento & faxa de 20% ao ano, mediante procedimentos de
matemdtica financeira extraido da formula M = P(1+i)", em que
P é a parcela a ser corrigida, i é a taxa de juros, n o intervalo de
tempo e a parcela corrigida;

a seguir, cada parcela foi trazida a valor presente (30/11/1993)
a taxa de mercado de 29,77%, por meio da formula V = M (1 +
i)" onde V é a parcela trazida a valor presente;

as parcelas trazidas a valor presente somam a quantia de CRS
5.057.713.893,00.”

A autoridade julgadora de 1° grau reconheceu que nada ha para
contestar os procedimentos de matematica financeira demonstrados pela recorrente
e que sao usualmente utilizados e adequados para situacOes dessa natureza.
Confirma o entendimento da recorrente de que o ativo em questéo foi negociado por
seu valor presente, ficando claro que o mesmo se achava escriturado por seu valor

futuro.

No caso dos autos, os créditos cedidos estavam contabilizados com
a capitalizacdo da corregdo monetaria e dos juros contratuais de 20% ao ano, até o
dia 30 de novembro de 1993 e o ajuste aceito pela autoridade julgadora de 1° grau
corresponde, tecnicamente, ao valor de mercado. N&o estd comprovada a
liberalidade posto que se o sujeito passivo necessitava de reforco de caixa e era
obrigado a ceder os créditos, teria que vender a qualquer empresa que estivesse

disposta a adquirir.

Neste aspecto, concordo com a decisao recorrida que acrescentou a

seguinte assertiva:

“Em face da liberdade de cowitratar que caracteriza os nggocios
privados, nada impede que a interessada negocie com qualquer
empresa do grupo, se essa foi a causa da glosa. As condi¢des em
que a transacdo se consumou é que vdo ditar se houve algunyr

8
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tipo de favorecimento no negocio realizado. E como acentuado,
essas condi¢des de favorecimentos sdo entendidas como as
condi¢bes mais vantajosas para a empresa do grupo do que as
que prevaleceriam no mercado, 0 que ndo ocorreu no Ccaso
presente.”

Efetivamente, nado vejo presente nos autos, qualquer prova ou
indicios de que houve favorecimento na cessé@c de créditos para a CM
PARTICIPACAQ E ADMINISTRACAQ LTDA

O desconto concedido na cessdo de crédito € perfeitamente
justificavel, face a clausula contratual que previa variacdo do IGP-M mais juros de
20% ao ano, quando o mercado praticava a mesma variacdo mais juros de 19,38 e
“spread” de 8,7%, totalizando 29,77 ao ano.

Assim, sou pela confirmacé&o da decisdo recorrida quanto a este

topico.

Relativamente a postergacdo de contabilizacdo dos resultados
provenientes de compra e venda de ouro (ativo financeiro) no mercado a termo, a
decis8o recorrida foi calcada em levantamento realizado pela fiscalizagae em
diligéncias realizadas que concluiu pela inexisténcia da diferenca apontada nos

autos.
Alias, a propria fiscalizagéo disse, as fls. 374, que:

“I.6  De acordo com o novo levantamento ora anexade ndo
deverd ser mantido o lucro tributdvel de CRS 7.527.516,65, em
novembro mas um prefuizo de CRS 35.414.881,24.”

A decisdo de 1° grau concluiy, as fis. 407, que:

“Ainda que ndo aceiias as provisbes pleileadas, verifico que
inexiste matéria a tributar apos efetuados os ajustes resultantes
do exame de todas as matérias arroladas no auto de in mg:éz”?
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Por esse motivo, determino a exclusdo da importdincia de CRS
7.527.516,65 da base tributdvel deste item da exigéncia.”
entretanto, face as alteractes introduzidas no LALUR, a decisdo de
1° grau juigou procedente em parte o langamento, embora tenha cancelado todo o

crédito tributario lancado.

Relativamente & glosa de prejuizos fiscais compensados, uma vez
cancelados os creditos tributarios constituidos, o restabelecimento da compensacgéo

constitui mera consequéncia.

De todo o exposto e tudo o mais que consta dos autos, voto no

sentido de negar provimento ao recurso de oficio interposto.

Sala das Sessées|- DF, em 16 de agosto de 2000

RELATOR
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