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ECS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS
Periodo de apuragéo: 28/09/2001 a 30/08/2002

Produtos denominados “LED 5mm” e¢ “Display de matriz”, formados de
diodos emissores de luz devem ser classificados no subitem 8541.40.22 da
Nomenclatura Comum do Mercosul. Aplicagdo das RGI 1 e 3, juntamente
com a RGC e com as Notas Explicativas do Sistema Harmonizado.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragdo: 28/09/2001 a 30/08/2002
Multa de 1% do Valor Aduaneiro

O art. 84, I da Medida Proviséria n® 2.158-35 ndo demanda ato regulamentar
para sua aplicagdo;

Assim, a partir do inicio da vigéncia dessa MP, higida ¢ a cobranga de multa
equivalente a um por cento do valor aduaneiro, na hipétese de erro de
classificagdo.

Multa de Oficio de 75%

O erro na indicagdo da classificagdo fiscal representa modalidade de
“declaragdo inexata” e, se prejudicar o recolhimento dos tributos incidentes
na importagdo, incide na penalidade prevista no art. 44 da Lei n°® 9.430, de
1996.

Taxa Selic.

A aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo e Custddia
- Selic como indice de correg@o dos débitos e créditos de natureza tributéria,
inclusive as multas, € legal. Aplicagdo da Sumula 3° CC n° 4.

Recurso Voluntério Negado.



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em afastar as
preliminares e, no mérito, em negar provimento ao recurso voluntario.

Luis Ma/rce?: é;uefra de Castro - Presidente e Relator

EDITADO EM: 01/03/2010

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Luis Marcelo Guerra
de Castro, José Fernandes do Nascimento, Celso Lopes Pereira Neto, Nanci Gama, Beatriz
Verissimo de Sena e Nilton Luiz Bartoli.

Relatorio

Por bem descrever a matéria litigiosa, adoto relatério que embasou o acérdédo
recorrido, que passo a transcrever:

A empresa acima qualificada promoveu a importagdo do que
declarou serem “Diodos emissores de luz — leds” e
“Mostradores com diodos emissores de luz-displays de leds”,
mediante as DI’s listadas as folhas 02 e 03, classificando-os na
posicdo  8541.40.29 relativo aos “Outros dispositivos
fotossensiveis semicondutores, montados, inclusive as. células
voltaicas, mesmo montadas em médulos ou em painéis”.

A fiscalizagdo  detectou que mediante 0s  processos
administrativos 10805.002431/2001-98, 10805.002429/2001-19
e 10805.002430/2001-43, a interessada protocolou consulta a
SRRF/8RF a fim de determinar a classificagdo das mercadorias
em questao.

A interessada foi cientificada das Solugées de Consulta n° 01,
03 e 04 de 2003, onde a autoridade competente concluiu que os
produtos em questdo deveriam ser classificados na posicdo
8541.40.22 referente aos “Outros diodos emissores de luz
(LED), exceto diodos laser”.

Desta forma, a fiscalizagdo entendeu que o correto
enquadramento tarifdrio se daria na posigdo 8541.40.22 e
lavrou o auto de infrag¢do as folhas 01 a 31, cobrando o II, IP],
seus juros de mora e as multas dos artigos 44, I e 45 da lei
9.430/96 e 84, I, da MP 2.158/2001.

Em sua impugnagdo as folhas 52 a 60, a interessada alega, em
suma, que:

1 — a solugdo das consultas conclui por uma classificagdo
inadequada, demonstrando que tal solugdo é eminentemente
fiscalista;
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2 — conforme parecer técnico anexado e parecer técnico do IPEL
a classificagdo dos produtos em questdo deve ser na posi¢do
8541.40.11 e 8541.40.29;

3 —isto porque os displays Matriz de Pontos e de Sete Segmentos
ndo sdo elaborados a partir de leds;

4 — os produtos importados ndo podem ser considerados

montados. Os Leds de 5 mm sdo componentes constituidos de
- uma pastilha (chip), resina epoxi e suportes conectores, sendo

esses trés elementos que compbem esse Led, matérias primas,

5 — é crucial considerar que o Display de Matriz é formado a
partir de um conjunto de Leds, portanto, é imperioso concluir
que se um produto (o primeiro) é formado de uma série de outros
(o segundo), ambos ndo podem ter a mesma classificagdo fiscal
como pretende a Autoridade Fiscal;

6 — a multa prevista no artigo 636 do Decreto 4.543/2002 é
totalmente descabida vez que foi publicada posteriormente a
importacdo dos produtos ora analisados;

7 — o valor da cominagdo imposta na clausula penal ndo pode
exceder o da obrigac¢do principal;

8 — é inconstitucional a aplica¢do da taxa SELIC para o cdlculo
dos juros de mora.

Ponderando as razdes aduzidas pela autuada, juntamente com o consignado
no voto condutor, decidiu o érgdo de piso pela manutencdo integral da exigéncia, conforme se
observa na ementa abaixo transcrita:

Assunto: Classificagdo de Mercadorias
Periodo de apuragdo: 28/09/2001 a 30/08/2002
CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS.

A solugdo de consulta devidamente protocolada vincula tanto a
Administragdo quanto a Consulente, devendo no prazo previsto,
serem atendidas suas determinagoes.

Lancamento Procedente

Apds tomar ciéncia da exigéncia em 16/06/2009, comparece a recorrente
mais uma vez aos autos em 16/07/2008, para, em sede de recurso voluntério, essencialmente,
reiterar as alegagdes manejadas por ocasido da instaurag@o da fase litigiosa.

E o Relatério.



Voto

Conselheiro Luis Marcelo Guerra de Castro, Relator

Tomo conhecimento do presente recurso, que foi tempestivamente
apresentado e trata de matéria afeta a esta Terceira Segdo.

Como ¢ possivel perceber, o presente litigio restringe-se a defini¢@o dos itens
e subitens da Tarifa Externa Comum nos quais as mercadorias alvo de litigio seriam
corretamente enquadradas, na medida em que, tanto para o Fisco quanto para o sujeito passivo,
a subposic¢do correta seria € a 8541.40.

Segundo as autoridades fiscais, subitem correto seria o 8541.40.22. Ja
segundo a recorrente, 8541.40.11 ¢ 8541.40.29, conforme se trate, respectivamente, do produto
descrito como “LED” ou como “display”.

O erro da decisdo recorrida, que, por sua vez, se baseia nas solugbes de
consulta DIANA/SRRF/8* RF n° 01, 03 e 04, todas de janeiro de 2003, estaria essencialmente
calcado em dois pontos: os produtos descritos para os quais € almejado o enquadramento no
subitem 8541.40.29 sd@o “displays de matriz”’, montados com cristais de LED e ndo LEDs
propriamente ditos, bem assim que os produtos denominados LED, para os quais ¢ almejado o
enquadramento no subitem 8541.40.11, ndo se encontram montados.

A coeréncia desse enquadramento restaria demonstrada na solugfio de
consulta n®° SRRF/7* RF n® 218, de agosto de 2001 e no parecer técnico de autoria do Instituto
de Pesquisas e Estudos Industriais, da Fundag¢do Educacional Inaciana PE Sabdia de Medeiros,
juntado as fls. 65 a 70 dos autos.

Com a devida vénia, os elementos arrolados, por si s6, ndo sdo capazes de
formar convicgdo acerca da exatiddo da classificagdo pleiteada.

Em primeiro lugar, consoante a regra insculpida no § 1° do art. 50 da Lei n°
9.430, de 1996, ndo haveria restricdo a alteracdo de entendimento acerca de matéria alvo de
solu¢do de consulta.

Ha, sem duvida, restri¢do aos efeitos dessa reforma, que, sabidamente, s6
atingira fatos geradores futuros, ex vi do § 3° do mesmo art. 50 da Lei n° 9.430, de 1996
Entretanto, como se pode extrair do texto desse mesmo dispositivo, esses efeitos se restringem
exclusivamente ao consulente

Nesse ponto, convém esclarecer que a solugdo de consulta 218, de 2001, diz
respeito a contribuinte diverso, sediado em Regido Fiscal diversa e a mercadoria produzida por
fabricante diverso.

Em segundo, ndo vejo como atribuir o efeito pretendido ao parecer acostado
ao processo.

De fato.

1§ 1° O érgdo de que trata o inciso I do § 1° do art. 48 podera alterar ou reformar, de oficio, as decisdes proferidas
nos processos relativos a classificagdo de mercadorias.

2§ 3°Em relagdo aos atos praticados até a data da ciéncia ao consulente, nos casos de que trata o § 1° deste artigo,
aplicam-se as conclusdes da decisdo proferida pelo 6rgdo regional da Secretaria da Receita Federal
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A valoragdo da prova, na hipétese de litigio administrativo tributdrio que
envolva a classifica¢do fiscal da mercadoria, como é cedigo, encontra-se balizada no art. 30,
caput ¢ §§, do Decreto n°® 70.235, de 1972°.

Dentre tais comandos, interessa especialmente a solugdo do presente litigio a
regra insculpida no § 1°, que exclui a classificagdo fiscal dos universo dos aspectos técnicos,
proéprios de serem solucionados por peritos ou institutos de pesquisa.

L Aqueles, compete exclusivamente fornecer os pardmetros que permitirdo o
exercicio desse desiderato pelo 6rgdo judicante.
Pouco acresce a solugfio do litigio, portanto, a indica¢do de classificagdo
consignada no laudo técnico trazido aos autos, que sera tomado em consideracdo
exclusivamente no que se refere & descrigdo das mercadorias alvo do presente litigio.

Restrito a esse universo, vejamos o que restou consignado no referido
parecer.

Os produtos denominados Diodo Emissor de Luz, que recebem as referéncias
citadas na pega recursal, foram assim descritos pelo perito contratado pelo sujeito passivo®:

“Conforme foi verificado durante a inspe¢do, os DIODOS LED
sdo encapsulados em um invélucro de acrilico transparente ou
translucido podendo posteriormente ser montados em placas de
circuito impresso, ponte de terminais, suportes ou placas
experimentais, portanto enquadrando-se no Cédigo:”

Sustenta, com base, em seus conhecimentos, que o produto em questdo deve
ser considerado ndo-montado. Diz o perito, literalmente’:

“O led 5mm deve ser considerado néo montado.

Isso devido ao fato de que o dispositivo passa a se chamar LED
somente depois que se unem, no processo de fabricagdo, a
pastilha (“chip”), a resina de epdxi e os suportes- conectores
(“lead frame”). Entdo o dispositivo, na sua maneira mais
simples: ndo-montado, j4 possui seus terminais e seu
encapsulamento, ficando com a aparéncia que se segue”’

3 Art. 30. Os laudos ou pareceres do Laboratdrio Nacional de Analises, do Instituto Nacional de Tecnologia e de
outros 6rgdos federais congéneres serdo adotados nos aspectos técnicos de sua competéncia, salvo se comprovada
a improcedéncia desses laudos ou pareceres.

§ 1° Nao se considera como aspecto técnico a classificagio fiscal de produtos.

§ 2° A existéncia no processo de laudos ou pareceres técnicos ndo impede a autoridade julgadora de solicitar
outros a qualquer dos 6rgdos referidos neste artigo.

§ 3° Atrbuir-se-d eficacia aos laudos e pareceres técnicos sobre produtos, exarados em outros processos
administrativos fiscais e transladados mediante certiddo de inteiro teor ou cépia fiel, nos seguintes casos:
(Incluido pela Lein® 9.532, de 1997)

a) quando tratarem de produtos originarios do mesmo fabricante, com igual denominagio, marca e especificagéo;
(Incluido pela Lei n° 9.532, de 1997)

b) quando tratarem de maquinas, aparethos, equipamentos, veiculos e outros produtos complexos de fabricagdo
em série, do mesmo fabricante, com iguais especificagdes, marca e modelo. (Incluido pela Lei n° 9.532, de 1997)

* Trecho 4 fl. 67

* Trecho 4 fl. 72



Para que, segundo seus conhecimentos técnicos, atingisse tal condigéo,
deveria atingir um grau de industrializa¢do superior ao apresentado.

J4 os denominados DISPLAYS, receberam a seguinte descri¢io®:

“Conforme foi verificado durante a inspegdo, os DISPLAYS sdo
encapsulados em um invélucro de acrilico transparente ou
translucido com uma base opaca podendo posteriormente ser
montados em placas de circuito impresso, ponte de terminais,

suportes ou placas experimentais, portanto enquadrando-se no
Cédigo:

Sustenta, o perito, com base, em seus conhecimentos, que o produto em
questdo néo pode ser considerado como LED. Diz o perito, literalmente’:

“Os displays ndo sdo constituidos a partir de leds. Os displays
de Led e as matrizes de Led sdo constituidos de algumas
pastilhas  (“chips”) associados de maneira a viabilizar a
alimentagdo e o acendimento de grupos de pastilhas de maneira
conveniente,”

Visto que ndo usam LEDs para construgdo de displays de LEDs
ndo podemos considerda-los como LEDs montados. ...

Nota: um diodo emissor de luz montado seria, entdo, um cluster
de leds ou uma tira de leds.

Ao que parece, a recorrente parte do principio de que displays no relinem as
condigdes para que sejam considerados como LEDs, montado, na medida em que os “chips”
que o formam ndo reuniria as caracteristica do pré-falado diodo. Somente alcangaria tal
condig@o se representasse uma tira ou um conjunto de LEDs.

A esta altura, é importante deixar claro que é perfeitamente possivel que, de
acordo com determinado ramo do conhecimento, o produto s6 possa ser denominado LED ou
Display de LED se reunir determinadas caracteristicas e, para efeito de enquadramento na
Nomenclatura Comum do Mercosul (NCM), nio.

Como ¢ cedigo, a classificacdo de um produto na NCM, que se baseia no
Sistema Harmonizado (SH) ¢, essencialmente, levada a efeito segundo as regras de
interpretacdo fixadas no texto desse Sistema.

Relembre-se o que diz a Regra Geral I (os grifos ndo constam do original):

Os titulos das segdes, capitulos e subcapitulos tém apenas valor
indicativo. Para os efeitos legais, a classificagdo é determinada
pelos textos das posi¢ées e das notas de secdo e de capitulo e,
desde que ndo sejam contrarias aos textos das referidas posigdes
e notas, pelas regras seguintes:

O ponto fulcral para a solugdo do litigio ¢, portanto, definir o que se entende

por LED (ou diodo) completo e, em seguida, por displays de LEDs e tal defini¢do deve partir
do texto do SH.

S Trecho a fl. 70 /
" Trecho a fl. 73 =
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Sendo certo que, como se viu, o dissenso restringe-se & defini¢do do item e
subitem adequados, hé que se ter em mente o que define a RGC 1:

As regras gerais para interpretagdo do sistema harmonizado se
aplicardo, mutatis mutandis, para determinar dentro de cada
posigdo ou subposigdo, o item aplicavel e, dentro deste ultimo, o
subitem correspondente, entendendo-se que apenas sdo
comparadveis desdobramentos regionais (itens e subitens) do
mesmo nivel.

A primeira questdo a ser solucionada diz respeito a definigio da verdadeira
condi¢do do produto denominado LED. Para a recorrente, tal produto n3o se encontraria
montado, para o Fisco, sim.

Tal disting¢do ¢ essencial em razdo de que, se ndo se encontrarem montados, a
classificagdo correta seria a indicada pelo contribuinte: 8541.40.11.

Compulsando o texto das Notas Explicativas ao Sistema Harmonizado,
aplicéveis por forga do Decreto n® 435, de 1992, mais especificamente no paragrafo tnico® do
seu art. 1°, verifica-se, na nota A da Posi¢do 8541 (os grifos ndo constam do original):

Entre estes dispositivos, podem citar-se:

L Os diodos. Sao dispositivos com dois bornes, que possuem
apenas uma jun¢do PN e que permitem a passagem da corrente
em um sentido (sentido direto) e oferecem, pelo contrdrio, uma
grande resisténcia a passagem da corrente no outro sentido
(sentido bloqueado). Sdo utilizados para detecgdo, retificagdo,
comutagdo, etc.

)

Os dispositivos acima descritos s@o classificados nesta posi¢do
quer se apresentem montados, isto é, providos das suas
conexdes ou capsulados (componentes), quer se apresentem néo
montados (elementos), quer ainda em forma de discos (wafers)
ainda ndo cortados. Todavia, as matérias semicondutoras
naturais (galena, por exemplo) sé se classificam aqui se se
apresentarem montadas.

Embora ndo haja dissenso com rela¢do ao fato dos produtos em litigio serem
considerados LEDs (Diodos Emissores de Luz), eis que Fisco e recorrente estio de acordo com
relagdo a exatiddo da posi¢do 8541, o texto acima € extremamente til para a solugéo do litigio
a medida que define o que o SH entende por diodo montado.

Como ¢ possivel verificar no texto destacado, se o diodo se encontrar
capsulado ou (ndo confundir com “e”) provido das suas conexdes, deve ser considerado
montado.

8 Paragrafo tnico. As Notas Explicativas do Sistema Harmonizado constituem elemento subsididrio de carater
fundamental para a correta interpretacio do conteudo das posi¢des € subposigdes, bem como das Notas de Segdo,
Capitulo, posigdes e subposigdes da Nomenclatura do Sistema Harmonizado, anexas a Convengdo Internacional
de mesmo nome.




Vejam-se as alternativas para o enquadramento dos diodos emissores de luz,
textualmente citados na posigdo 8541.40:

8541.40 Dispositivos Jfotossensiveis semicondutores,
incluidas as células fotovoltaicas, mesmo montadas em médulos
ou em painéis; diodos emissores de luz

8541.40.1 Ndo montados

8541.40.2 Montados, exceto as células fotovoltaicas em
modulos ou painéis

8541.40.3 Células fotovoltaicas em modulos ou painéis

Nesse ponto, com a devida licenga, a luz do SH, o laudo técnico acostado
incorre em equivoco, pois ali se defende que o produto sé alcance a condi¢do de montado apds

a sua agregacdo ‘“‘em placas de circuito impresso, ponte de terminais, suportes ou placas
experimentais”.

Por essa razdo, razdo assiste ao Fisco quando enquadra o produto no item
8541.40.2, que assim se desdobra:

8541.40.21 Diodos emissores de luz (LED), exceto diodos
"laser", proprios para montagem em superficie (SMD - "Surface
Mounted Device")

8541.40.22 Qutros diodos emissores de luz (LED), exceto
diodos "laser”

8541.40.23 Diodos "laser" com comprimento de onda de
1300nm ou 1500nm

8541.40.24 Outros diodos "laser”
8541.40.25 Fotodiodos, fototransistores e fototiristores

8541.40.26 Fotorresistores

8541.40.27 Acopladores dticos, proprios para montagem em
superficie (SMD - "Surface Mounted Device")

8541.40.29 Outros

Dentre os desdobramentos do item 8541.40.2, como € possivel perceber,
somente os 8541.40.21 e 8541.40.22 fazem mengdo aos diodos de natureza semelhante a
tratada no presente recurso (LED), sendo que a primeira, aplica-se exclusivamente aos
“proprios para montagem em superficie, caracteristica que nunca foi alegada.

Os demais subitens, ou se destinam a diodos com caracteristicas que em nada
se assemelham ao presente ou tratam genericamente de diodos montados.

A esta altura, hd que se recorrer 2 Regra Geral n° 3 “a”, aplicada em razdo do
reenvio expresso na RGC n° 1 (destaquei):

a)a posicdo mais especifica prevalece sobre as mais genéricas.
todavia, quando duas ou mais posi¢des se refiram, cada uma
delas, a apenas uma parte das matérias constitutivas de um
produto misturado ou de um artigo composto, ou a apenas um

N
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dos componentes de sortidos acondicionados para venda a
retalho, tais posi¢bes devem considerar-se, em relagdo a esses
produtos ou artigos, como igualmente especificas, ainda que
uma delas apresente uma descricdo mais precisa ou completa da
mercadoria.

Por tal raz3o, o subitem 8541.40.29, que o sujeito passivo alega correto para
os produtos denominados “display”” ndo se presta a classifica¢cdo em razdo de que o subitem
8541.40.21 ¢ mais especifico, eis que trata de outros LEDs e ndo simplesmente de outros
diodos (que ndo LEDs) montados.

Com efeito, assim como ocorre com os produtos denominados “LED 5mm”,
os displays de matriz sdo formados de diodos emissores de luz, que o sujeito passivo denomina
“chips”, mas que, segundo as regras do SH, se classificam como LEDS e encontram-se
igualmente encapsulados, fatores que, somados, segundo aquelas mesmas regras, s&o
suficientes para atribuir-lhe a mesma classificagdo daqueles “chips” individualmente
considerados, principalmente em razdo de que ndo foi ventilada funcdo especifica capaz de
exclui-lo do contexto daquilo que o SH classifica “outros LEDs”.

Multa de 1%

N3ao vejo como afastar a multa instituida pelo art. 84, I da Medida Proviséria
n° 2. 158 35, 24 de agosto de 2001, posteriormente regulamentada pelo art. 636, I do
Regulamento Aduaneiro sob o argumento de que este ultimo ato regulamentar passou a viger
em data posterior aos fatos geradores.

Sabidamente, o respaldo legal para a imposi¢@o da multa em questdo ndo vem
do regulamento que a consolidou, mas da lei (no caso, ato com forga de lei).que a instituiu, que
ndo cobrava tal ato regulamentar para entrar em vigor.

Assim, duvida ndo hé4 que, a partir do inicio da vigéncia da MP 2.158-35,
higida € a cobranga de multa equivalente a um por cento do valor aduaneiro, na hipétese de
erro de classificagdo.

Multa de Oficio de 75%

O erro na indicagdo da classificagdo fiscal represerita modalidade de

“declaragdo inexata” e, se prejudicar o recolhimento dos tributos incidentes na importagdo,

incide na penalidade prevista no art. 44, I da Lei n° 9.430, de 1996, desde a sua redacdo
Lo 10
original’.

Trata-se de disposig¢do expressa em lei, que nfo pode ser afastada pelo
julgador administrativo, maxime apés a edigdo da Stmula Vinculante n° 10'°, de autoria do e.
Supremo Tribunal Federal, onde restou claramente identificado o limite deste 6rgéo judicante.

? Art. 44, Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou

diferenga de tributo ou contribuigio:

I - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, pagamento ou recolhimento

apds o vencimento do prazo, sem o acréscimo de multa moratéria, de falta de declaragdo e nos de declaragdo

inexata, excetuada a hip6tese do inciso seguinte;

2 DJe n° 117/2008, p. 1, em 27/6/2008. DO de 27/6/2008, p. 1. , /
//

9



Diz o dispositivo:

VIOLA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO (CF,
ARTIGO 97) A DECISAO DE ORGAO FRACIONARIO DE
TRIBUNAL QUE, EMBORA NAO  DECLARE
EXPRESSAMENTE A INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI
OU ATO NORMATIVO DO PODER PUBLICO, AFASTA SUA
INCIDENCIA, NO TODO OU EM PARTE.

Igualmente esclarecedora é a manifestagdo da mesma corte nos autos do RE
432.597-AgR!:

"Controle de constitucionalidade de normas: reserva de plenario
(CF, art. 97): reputa-se declaratério de inconstitucionalidade o
acérddo que - embora sem o explicitar - afasta a incidéncia da
norma ordindria pertinente a lide para decidi-la sob critérios
diversos alegadamente extraidos da Constitui¢do." (destaquei)

Por 6bvio, mais relevante do que fixar a as hipdteses em que o art. 97 da
Constitui¢do Federal deve ser observado, a manifestagdo do Pretério Excelso delimita o que se
entende por controle da constitucionalidade de lei ou ato normativo, fixando, por via indireta,
os limites de atuagdo deste Colegiado, impedido de exercer tal controle em razdo do art. 26-A
do Df:zcreto n°® 70.235, de 1972, inserido pela Medida Provisoria n°® 449, de 3 de dezembro de
2008

Nesse contexto, demonstrada a incidéncia da norma ao fato, ndo se poderia
afastar a sua aplicagdo face ao critério da lex superior constitucional, méxime quando tal
norma se situa no plano dos principios, sabidamente normas de eficdcia contida.

Ineficazes, portanto, as alegacdes de violag@o a principios constitucionais no
1ntu1to de afastar a incidéncia de norma vigente e formalmente apta a instituir penalidade.

Taxa Selic

Apesar da longa dissertagdo da recorrente acerca da inaplicabilidade da taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia - SELIC aos débitos tributarios,
ndo vejo como afastar a sua incidéncia sobre exigéncia discutida nos autos do presente recurso
Voluntario, nem muito menos como pretender dar as multas tributarias tratamento diverso.

Com efeito, a matéria foi alvo do art. 161 do Cdédigo Tributdrio Nacional, que
preve:

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante
da falta, sem prejuizo da imposi¢do das penalidades cabiveis e
da aplicag¢do de quaisquer medidas de garantias previstas nesta
Lei ou em lei tributdria.

$ 1° Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora
sdo calculados a taxa de um por cento ao més. (destaquei)

'! Rel. Min. Sepulveda Pertence, julgamento em 14-12-04, DJ de 18-2-05.
2 Art. 26-A. No ambito do processo administrativo fiscal, fica vedado aos dérgos de julgamento afastar a
aplicagdo ou deixar de observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de

inconstitucionalidade.
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Como se verifica, o limite de 1% ao més somente é considerado se outra lei,

ordindria, j4 que ndo se trata de matéria reservada a lei complementar, estipular outro
percentual ou prazo para célculo.

O fato é que, como € cedi¢o, fazendo uso dessa faculdade, o art. 61, caput e §

3° da Lei n°® 9.430, de 1996 assim dispds:

Art. 61. Os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos e
contribuigoes administrados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de
1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislagdo especifica,
serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e
trés centésimos por cento, por dia de atraso.

(.)

_ § 3°Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros
de mora calculados @ taxa a que se refere o § 3° do art. 5°, a
partir do primeiro dia do més subseqiiente ao vencimento do
prazo até o més anterior ao do pagamento e de um por cento no
més de pagamento.

Assim sendo, penso que a pesquisa da natureza dessa cobranga pouca

relevancia assume para a solugdo do litigio. Trata-se de exigéncia prevista em lei cuja
constitucionalidade vem sendo pacificamente reconhecida por nossas cortes superiores.

Apenas a guisa de exemplo, cite-se:
1- REsp 929.995 - PE (Min. Teori Albino Zavascki, DJ. 23/04/2007)

EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL.  JUROS
MORATORIOS. TAX4 DE JUROS. SELIC. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. A taxa a qual se refere o art. 406 do CC é a SELIC, tendo em
vista o disposto nos arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95,
39, § 4° da Lei 9.250/95, 61, § 3°, da Lei 9.430/96 e 30 da Lei
10.522/02.

2. Recurso especial ndo provido.

2- REsp 803707 / PR (Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ 14.08.2006)
EMENTA

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. MULTA DE MORA. ART.
61 DA LEI N. 9.430/1996. BASE DE CALCULO. JUROS
MORATORIOS. TAXA SELIC. ART. 161, § 1°, DO CIN.

1. Constitui a base de cdlculo da multa de mora prevista no art.
61 da Lei n. 9.430/1996 o valor principal da divida atualizado
pela taxa Selic.



Conclusédo

2. E licita, por for¢a do comando contido na Lei n. 9.065/1995, a
aplicagdo da taxa Selic nos casos em que ha parcelamento do
débito tributario ou em que hd quitagdo total, mas com atraso.
Precedentes.

3. Nas ag¢des que tenham por fim a repeti¢do de pagamentos
indevidos efetuados antes de 1°.1.96 e cujo transito em julgado
ainda ndo tenha ocorrido, incide, na atualizagdo do indébito, a
partir dessa data, exclusivamente, a taxa Selic. Desde aquela
data, ndo tem mais aplica¢do o mandamento inscrito no art. 167,
paragrafo unico, do CIN, o qual, diante da incompatibilidade

com o disposto no art. 39, § 4° da Lei n. 9.250/95, restou '

derrogado.

4. Recurso especial improvido.

Importante frisar, ademais, que a presente discussdo j& encontra-se pacificada
nesta corte administrativa, sendo inclusive alvo da Stimula 3°CC n° 4, que diz:

A partir de 1° de abril de 1995 é legitima a aplicagdo/utilizacdo
da taxa Selic no cdlculo dos juros moratérios incidentes sobre

debitos tributdrios administrados pela Secretaria da Receita
Federal.

Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso voluntério.

L%e Castro
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