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PERIODO DE APURACAO: 19/07/2001 A 07/06/2002

RECURSO DE OFICIO. VALOR ABAIXO DO LIMITE DE ALCADA.
RECURSO NAO CONHECIDO.

Nos casos em que o valor do crédito tributdrio exonerado for inferior ao

limite estabelecido pela Portaria MF n° 3/2008, nio se conhece do recurso de
oficio.

RECURSO DE OFiCIO NAO CONHECIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, nio

conhecer do recurso de oficio, nos termos do relatério e votos que integram o presente julgado.
Estevé presente o0 Advogado Alberto Daudt de Oliveira, [5 0593-OAB/RIJ.

FORMALIZADO EM: 18 de agosto de d\201

Participaram do presente julgamento os Conselheiros José Luiz Novo
Rossan, Irene Souza da Trindade Torres, Luis Eduardo Garrosino Barbieri, Susy Gomes

Hoffmann, Rodrigo Cardozo Miranda ¢ Heroldes Bahr Neto. Ausente Justificadamente o
conselheiro Jodo Luiz Fregonazzi.
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Relatorio , g

Adoto e transcrevo o relatério da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento de Sdo Paulo 1, conforme fls. 355/356, por bem esclarecer os fatos ocorridos até
aquela fase processual:

“A empresé acima qualificada importou mediante as DI’s
listadas as. folhas 03/04 o que declarou serem “Roteadores '
digitais com velocidade de interface serial de pelo’ menos, 4...: "
Mbits/s, proprios para interconexdo de redes 'locais com -
protocolos  distintos, modelo Cisco 7204.”, importados
Juntamente ‘com diversos médulos de rede, classzf cando-os*na
‘posigdo 8517.30.62 relativa a “Aparelhos de, comiitagdo para a
telefonia e telegrafia, com velocidade de interface serial de, pelo

menos, 4 Mbits/s, proprios para interconexdo de redes locais

com protocolos distintos ", B

No entanto, a fiscalizagdo, baseada na solugdo de consulta
DIANA/SRRF/8°RF n° 074, de 31/10/2002, emitida em processo
da propria interessada entendeu que a correta classifica¢do para
a mercadoria em questdo deveria ser na posicdo 8514.30.69
referente a “Outros roteadores digitais”.

Foi lavrado o auto de infracdo as folhas 01 a 32 cobrando:sé os
tributos, seus juros de mora e as multas por falta de guia
prevista no. art. 526, inciso 1I, do Regulamento Aduaneiro,
aprovado pelo Decreto n° 91.030/85, a multa do artigo 84 da MP
2.158, de 24 de agosto de 2001 e dos artigos 44, I e 45 da lei
9.430-96 pela falta de recolhimento dos tributos, num total de R$
857.222,11 (oitocentos e cincoenta sete mil, duzentos e vinte'e
dois reais e onze centavos).

w

Em sua impugnagdo (folhas 49 e ss) a znteressada alega em T
suma, que:

. Prelzmznarmente ¢ nulo o auto de infragdo. (item. 001) ,

) pois foram apontadas, como enquaa’ramento legal,
normas do Regulamento Aduaneiro aprovado pelo
Decreto n°4.543/02, posterior aos fatos geradores.

2. Os roteadores dotados de interface PA-A3-E3, objeto da -
DI n° 01/0765303-0, ndo poderiam ter sido autuados,
pois foram classificados nos termos da solugio de

consulta mencionada, uma vez que sdo uma terceira
versdo PA-E3;

3. Da mesma forma, ndo poderiam ser autuados os
roteadores dotados de interfaces PA-A3-OC3SMI e
Ethernet em razdo do contetudo da solucdo de consulta;

4. Inobservdncia do artigo 30 do Decreto 70235/72 por
desconsiderar o teor do Laudo do INT. -

5. Nao poderia ser aplicada multa do artigo-44-em razdo
das mercadorias estarem corretamente descmt 5
DI’s, nos termos do ADN 10/97;
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6. Sustenta a ilegalidade da fixagdo unilateral de juros e a
inconstitucionalidade da taxa SELIC.

7. Alega incabivel a multa pela falta de guia de
importagdo, nos termos do art. 526, II do Decreto n°
91.030/85 por ter descrito corretamente o bem, nos

termos do ADN n° 12/97. Cita ainda jurisprudéncia
administrativa;

8. Alega ser incabivel a multa por erro na classificagdo
fiscal do art. 84 da MP 2.158, pois estavam

corretamente descritas e pendia decisdo em processo de
consulta;

9. Requer por fim a realizagdo de pericia técnica e
apresenta os quesitos que entende serem necessarios”,

A 2 Turma da DRJ-SPOII decidiu que o langamento € procedente em parte,
conforme decisfo transcrita abaixo:

“ASSUNTO: CLASSIFICACAO DE MERCADORIAS

Periodo de apuragado: 19/07/2001 a 07/06/2002
CLASSIFICACAO FISCAL.

Consulta formulada vincula a consulente a adotar a

classificacdo nela decidida. Para que a fiscalizagdo reclassifique

a mercadoria importada unica e exclusivamente baseando-se em

processo de consulta, a mercadoria importada deve guardar

total equivaléncia com aquela consultada. Caso contrario o
. procedimento fiscal carece de comprovagao.

Langamento Procedente em Parte”,

Assim, concluiu-se que a fiscalizag8o n3o promoveu produgdo de nenhum
laudo técnico especifico, pautando-se apenas na solugio de consulta, que por sua vez, pode sim

fazer prova a favor ou contra a fiscalizagfio, € o que nfo foi tratado na mencionada consulta
carece de provas para sua sustentago.

Neste caso, a Unica prova capaz de definir a classificagio fiscal dos
roteadores acompanhados pelos equipamentos em questfio seria uma pericia técnica. E tendo
em vista que a fiscalizagdo ndo apresentou provas sobre tais equipamentos, a DRJ-SPOII

considerou sem prova a autuagfio fiscal, uma vez que, na relag@o tributéria, o fato gerador deve
restar provado.

Nesta esteira de entendimento, foram as razdes de decidir, in verbis:

“Exclusivamente nos casos dos roteadores acompanhados de
modulos ou interfaces ndo mencionados pela solugdo de
consulta, a desclassificagdo fiscal pretendida pela autoridade
autuante, desacompanhada de Laudo Técnico que a justifique,
torna fragil a exigéncia de tributos, devendo, por conseqiiéncia,
ser declarada sua improcedéncia”. O mesmo ocorre com as DI’s
02/0125440-5 e 02/0504296-6, cuja descricio da mercadoria
ndo foi juntada aos autos.

Assim ficou decidido que todas as DI's cujos roteadores foram 1mport dos
com os modulos PA-H, PA-2H, PA-T3+, PA-2T3+, PA-E3, PA-2E3, PA-4T, PA-8T-V35 ou
PA-8T-X21, ou’ qualquer outro médulo ou placa de interface n3o analisados pel consulta,

devem ter _exonerado o crédito tributario lancado: e aqueles roteadores cma\ consulta
! .

\
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RIREVE13S
determinou a_classificagdo na posig:ﬁd 8517.30.69, incluindo aqueles acompanhados
exclusivamente de placas Ethernet e Fast Ethernet, em razdo de seu descumprlmento devem
ter seus tributos regularmente pagos, como ¢é o caso da DI 01/0717875 8:- SR

R Y

Com relagdo a DI 01/0765303-0, 1mprocede as alegag:oes, uma vez ‘que ndo
houve autuacdo a esta DI nos autos.

Quanto as multas aplicadas, relativamente a DI 01/0717875-8,°a.DRJ-SPOII
considerou improcedente tanto a multa de oficio prevista no art. 4°, inciso I da Lei 8218/91,
com a redagdo dada pelo art. 44, inciso I da Lei 9.430/96, quanto & multa por falta de
licenciamento de importagio, por entender que ndo restou configurada declaragio inéxata das
mercadorias. Portanto, a multa do art. 526, II, s6 seré aplicada nos casos em que o produto nio
esteja devidamente descrito na DI ou na GI, ou nfo contenha todos os elementos necessarios a
identificagdo € ao enquadramento tarifario. B

Por fim, ficou decidido que foi mero erro de classifica¢fo fiscal, tendo em
vista que a descrigdo da mercadoria esta correta e completa mas o0 importador se equivoca
apenas quanto ao seu enquadramento tarlfarlo

Isto posto, oportuno registrar o resumo apresentado na.fl. 362, donde se ‘
deduz que houve uma redugfio no valor de R$836.778,31 (oitocentos e trinta_e seis mil
setecentos € setenta e oito reais e trinta e um centavos) a titulo de’crédito exonerado dum
montante de R$874.674,88 (oitocentos e setenta € quatro, seiscentos e setenta € quatro reais e
oitenta e o0ito centavos) a titulo de crédito exigido. Mantido, no entanto, o valor de
R$37.896,57 (trinta e sete mil, oitocentos e noventa e seis reaxs e cmquenta e sete centavos).

Recurso de oficio foi interposto, tendo em V1sta a decisdo parcialmente
favoravel a4 Contribuinte,

Esta, por sua vez, foi intimada (fls. 366), a efetuar o pagamentd'da diferenca
devido & Fazenda Nacional (fls. 369/371), vindo a contribuinte a efetuar o pagamento.

0 proces§ foi distribuido em 20/05/2009 a este Conselheiro para andlise e

parecer.

E o relatorio:
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Voto

Conselheiro HEROLDES BAHR NETO, Relator

Tendo em vista a decisdio parcialmente favoravel a Contribuinte, nos
expressos termos do acorddo da DRJ de Sdo Paulo II, houve Recurso de Oficio a este
Conselho, nos termos do art. 25, §1° e 34, I, do Decreto n° 70.235/72, com a redagdo dada pela
Lei n°® 9.532/97 e art. 2° da Portaria MF n° 375 de 2001.

Ocorre, que a Portaria MF n° 3/2008, estabeleceu um novo limite para a

_ interposigdo de recurso de oficio pelas Turmas de Julgamento das DRJ’s, o que acabou por

revogar o limite estabelecido na Portaria MF n® 375/2001.
Assenta referida Portaria, que:
“PORTARIA MF N° 3, de 3 de janeiro de 2008

Art. 1° O Presidente de Turma de Julgamento da Delegacia da
Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) recorrerd de
oficio sempre que a decisdo exonerar o sujeito passivo do
pagamento de tributo e encargos de multa, em valor total
superior a R$1.000.000,00 (um milhio de reais).

Paragrafo unico. O valor da exonerag¢do de que trata o
caput devera ser verificado por processo.

Art 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua
publicagdo.

Art. 3° Fica revogada a Portaria MF n° 375, de 7 de
dezembro de 2001.”

Nessas condigdes, tendo em vista que referido dispositivo se trata de norma
processual, de aphcac;ao imediata, portanto, o valor exonerado de R$836.778,31 (oitocentos e

trinta e seis mil setecentos ¢ setenta e oito reais e trinta € um centavos) encontra-se abaixo do
11m1te estabelec1do

Portanto, resta prejudicada a apreciagdo do Recurso de Oficio interposto pela
d. DRJ/SPOIL I

’ O]L\HECER DO RECURSO DE OFiCIO,
0 na Portaria MF n° 03/2008.

o

Ante 9 i\posto voto por NAO
tabéleci




