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MINISTERIO DA FAZENDA |
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS

TERCEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

Processo n° 10314.001362/99-13
Recurso n° 138.953

Resolucion®  3102-00.034 — 1° CAmara / 2* Turma Ordinéria
Data 20 de maio de 2009

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Recorrente  DIXIE TOGA SA
Recorrida  DRJ-SAQ PAULQ/SP

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos,
converter o julgamento do recurso em diligéncia, nos termos do voto da Relatora.

1@‘?‘*“ 3{’%{“‘* AR
1\(/1'V CIA HELENA TR"%&T\I;O D’AMORIM - Presidente ¢ Relatora

EDITADO EM: 02/10/2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Meércia
Helena Trajano D'Amorim, Corintho Oliveira Machado, Luciano Lopes de Almeida Moraes,
Marcelo Ribeiro Nogucira, Beatriz Verissimo de Sena, Ricardo Paulo Rosa, Rosa Maria de

Jesus da Silva Costa de Castro e Judith do Amaral Marcondes Armando.

Relatorio

A empresa acima identificada recorre a este Conselho de Contribuintes, de
decisdo proferida pela Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Sdo Paulo/SP.
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Por bem descrever os fatos, adoto integralmente o relatorio componente da
decisdo recorrida, as fls. 372/375, que transcrevo, a seguir:

“Trata o presente processo de auto de infragdo, em face do contribuinte em
cpigrafe, formalizando a exigéneia de formalizando a exigéncia de Imposto de Importagio ¢
do Imposto sobre Produtos Industrializados, acrescidos de multa € juros de mora, perfazendo
um fotal de RS 35.125,89, em face dos fatos a seguir desetitos.

A empresa acima qualificada for autuada em relagio & procedimentos de
importagdo e exportagdo na modalidladle DRAWBACK SUSPENS;XO, no que tange aos

seguintes Atos Concessorios:

Da andlise da documentagfo apresentada, foi observado que apenas uma
parte dos Registros de Exportagdo esta vinculada ao Drawback, em obediéncia ao artigo 325
do Regulamento Aduaneiro - Decreto 91.030/85.

Os seguintes Registros de Exportagdo ndo fazem mengdo ao regime:
RE céd. 80000 ( exportagdo normal )
94/1129684;

94/1176446;
94/1179956;
04/1225998;
94/1241908;
05/0031345;
RE céd. 81101 ( exportagdo drawback )
94/1267921,

95/003138S;

95/0066539;

Considerado os Registros de Exportagdo vinculados, chegou-se ao valor de

USS$ 82.196,31 vélidos para esse Ato Concessério.

A SECEX aceitou o compromisso como cumprido apenas para US$
29.200,00 FOB ( 33,5054% do firmado no Ato Concessorio).

Aplicando essa propor¢io para as exportagdes, o compromisso seria
baixado de US$ 475.015,63 FOB para US$ 159.155,89 FOB (475.015,63 * 33,5054%) de

mercadorias a exportar.

Todavia, dos US$ 159.155,89, a empresa exportou 82.196,31 vélidos para
o Ato Concessorio, conforme acima salientado. Desta feita, restam 48,3548% descumpridos.
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Aplicando o indice 48,3548% na importagdo feita ( DI 164.623 ), chega-se
ao valor do Auto de Infragdo em questdo.

O langamento esta sujeito aos juros legais € a multa prevista no artigo 44,
I, da Let 9.430.

|
Cientificado do auto de infragdo, pessoalmente em 29/03/1999 (fls. 1-
verso), o contribuinte, protocolizou impugnagao, tempestivamente na forma do artigo 15 do
Decreto 70.235/72, em 28/04/1999, de fls. 180 a 367, instaurando assim a fase litigiosa do

procedimento. Na forma do artigo 16 do Decreto 70.235/72 a impugnante alegou
resumidamente que:;

Ato Concessorio 18-93/700-1

1)A importagdo foi autorizada pela Guia de Importagdo 18-93/118183-9 ¢
efetivada pela declaragdo de importagdo n°® 4.022 de 20/01/1994;

2)O adimplemento da operagdo foi comprovado mediante a apresentagdo
dos Registros de Exportagdo n® 94/0615900 e n°® 94/0609650;

3)Tais exportagdes foram classiﬁcadas~como uma operagio de exportagdo
normal (c6d. 80000) e ndo como Drawback — SUSPENSAO (cod. 81101);

4)Pelo erro material cometido, a fiscalizagdo descaracterizou as
exportagdes realizadas ao amparo do anexo 3001 do Relatério Final de Comprovagdo 18-
94/001649-7, '

Ato Concessorio 18-94/650-5

1)Ato Concessério com validade até 01/09/2005, cujo beneficiario era a
antiga Dixie Lalekla S/A, sucedida por Dixie Toga S/A;

2)0 relatério final de comprovagdo 18-96/628-8, de 20/06/96, indica que a
importagdo foi realizada através da DI 134.623 de 02/11/1994, e as exportagdes arroladas no
anexo 3001; 1

3)Do fato de que apenas uma parte das exportagGes estaria vinculada ao
Drawback, explica-se que se procedeu incorretamente com uma operagdo de exportagdo
normal (c6d. 80000) e ndo como Drawback — SUSPENSAO (cod. 81101);

A impugnante ainda esclarece que: 1

}

1)O presente Auto de Infragdo é nulo porque os Auditores Fiscais da
Secretaria da Receita Federal sdo incompetentes para a fiscalizagdo
das condigdes e requisitos do regime especial de Drawback, sendo

tal competéncia da DECEX, conforme o artigo 2° da Portaria n° 4
de 11/07/1997,; ‘

2)As importagdes e as exportagdes da impugnante atenderam todas
as normas pertinentes a matéria, |

. . ~ ’ . ! .
3)O entendimento da fiscaliza¢do é equivocado por desconsiderar o
erro em relagdo as exportagdes foram classificadas como uma
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operagdo de exportagao normal (cod. 80000) e ndo como Drawback
— SUSPENSAOQ (cod. 81101),;

4) Tal erro é passivel de corregdo, inclusive administrativamente,
ndo podendo a impugnante ser penalizada;

5) O Banco do Brasil informou que ndo existe compromissos de
Drawback em aberto, perante aquela institui¢do,

6)0 erro em andlise ndo causou qualquer dano;

7)A legislagdo permite, nos casos de sucessdo legal, devidamente
comprovada, que seja autorizada a alteragio da empresa
beneficidaria de Ato Concessorio de Drawback. Entretanto, ndo foi o
que ocorreu, devido o SISCOMEX, ndo permitir tal alteragdo

Pugna a impugnante pelo cancelamento do Auto de Infragdo e da
exigéncia fiscal respectiva, com o conseqiiente arquivamento do
presente Processo Administrativo, tal qual, seja considerado

liquidado o compromisso de exportagio vinculado ao regime
especial de Drawback.

E o Relatério.”

O pleito foi julgado procedente, no julgamento de primeira instancia, nos
termos do Acérddo DRI/SPO Il n® 17-17.135, de 21/12/2006, proferido pelos membros da 1°

Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em S&o Paulo/SP, cuja ementa
dispde, verbis:

“Assunto: Regimes Aduaneiros
Data do fato gerador: 20/01/1994

DRAWBACK

Falta de vinculagdo do Registro de Exportagdo ao Ato Concessdrio.

Competéncia da Secretaria da Receita Federal para a fiscalizagdo do Regime
Especial de Drawback.

Responsabilidade tributaria no Regime Especial de Drawback quanto a sucessdo
legal.

Langamento Procedente.”

Inconformado o interessado  apresenta  recurso  voluntério,

tempestivamente, as fls. 390/399 e 402/408 e documentos as fls. 409/471, onde repisa
basicamente os termos da impugnagao.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até a fl. 555,
(ultima) que trata do tramite dos autos no d&mbito deste Conselho.

E o relatério.
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Yoto
|

Conselheira MERCIA HELENA TRAJANO D’AMORIM, Relatora

Constitui regime aduaneiro, o tratamenjto aplicavel as mercadorias
submetidas a controle aduaneiro, de acordo com as leis e regilamentos aduaneiros, segundo
a natureza e os objetivos da operagdo. Sdo chamados regimes aduaneiros especiais, de
acordo com o Decreto lei 37/66 com redagdo do DL 2472/88, porque escapam & regra geral
do regime comum de importagao. ‘

O regime Drawback é considerado um incentivo a exportagdo e pode ser
aplicado em trés modalidades: suspensdo, isengfo e restituigdo e tem como objetivo, dar
poder competitivo & produgdo nacional, tendo por fundamento eliminar do custo final dos
produtos exportaveis o 6nus tributario relativo s mercadorias estrangeiras neles utilizadas.

Acontecem, portanto, o incremento das exportagdes € o aumento da
competitividade do produto final no mercado externo, uma vez que os produtos
beneficiados, desonerados da carga tributiria comum as: importagdes, agregam-se ao
processo produtivo de um pafs, possibilitando o barateamento de custos. Criado para
incentivar as exportagdes, o Drawback enquadra-se dentre os Regimes Especiais previstos
no Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo Decreto n® 91.030, de 05/03/85. Para tanto, o
beneficidrio deve observar os termos, limites e condi¢des estabelecidos pelo 6rgdo
concedente. ‘

A competéncia para conceder o Ato Concessorio, ¢ da Secretaria de
Comércio Exterior - Secex, Orgdo pertencente ao Ministério do Desenvolvimento da

Indistria ¢ do Comércio — MDIC. Assim como a solicitagdo do Ato Concessério, também

deverdo ser encaminhados a Secex, os pedidos de retificagdes e adendos, previstos em seus
aditivos € anexos. !

Assim sendo, os elementos constantes dos autos ndo fornecem a esta
julgadora a necessaria convicgdo para a solugdo da lide.

. Desta forma, voto por que se CONVERTA O JULGAMENTO EM
DILIGENCIA para: ‘

1) ao 6rgdo de origem, para que a ﬁscalizégﬁo explique, se quando, ha a
mengdo, no relatorio fiscal, por exemplo, a fl. 13, apos desconsideragdo das exportagdes,
desta forma, procedeu-s¢ a nacionalizagdo “EX OFFICIO”de DI; indago quando da

nacionalizagdo foi considerado extinto o regime drawback na mesma propor¢io;
|

2)que o relator de decisdo de 1? instancia explique, quando menciona 4 fl.
382 no 3° pargrafo sobre Resolugdo de n°® 57, que a Resolugdo de n°® 57 de 28/02/02 € esta?

E, onde se encontra nos autos? Ou se¢ja, diligéncia solicitada por quem?
|

3) por derradeiro, que seja solicitada a DECEX/SECEX/MDIC se os atos

concessorios referidos nos autos foram cumpridas as condi¢Ses suspensivas, tendo em vista

alegacdes da recorrente que o Banco do Brasil aprovou a baixa dos respectivos Atos
Concessorios. |
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Quando do envio para que seja realizada a diligéncia, sugiro, que sejam
fornecidos & Secex, copias do Auto de Infragdo, relatério de informacdo fiscal, bem como
impugnagdo e recurso voluntario.

Obtidas as manifestagdes da fiscalizagdo, DRJ e do drgdo concedente,

intime-se o contribuinte para, querendo, pronuncie a respeito, em homenagem ao principio
do contraditério, retornando os autos para apreciagdo deste Conselho.

@A@%JA"N’O‘ B AMORIM



