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'Recurson®  131.277 Embargos.-
Matéria  IPLCLASSIFICAGAO FISCAL
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| Sessiio de _ 16 de outubro de 2007
Embargante  PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL
Interessado PRODUTOS ROCHE QUIMICOS E FARMACEUTICOS S/A.

Assunto: Clasmﬁcat;ao de Mercadonas
. Data do fato gerador 19x’0911995 '

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO -
RETIFICACAO DE ‘ACORDAO - PRESSUPOSTOS

— Conforme previsio. -contida no -artigo 58  do
Regnnento Interno dos  Conselhos de’ Contribuintes,
_somente podem ser podem objeto ‘de Embargos de
Declaragfo, - as obscundades, dtvidas, - omissdes,

_ contrad1g:oes e mexatldoes materlals efetivamente
. contidas no aoérdao x

EMBARGOS REJEI'I‘ADOS

Vlstos relatados c dlscutldos os presentes autos

. ACORDAM ‘05 Membros da SEGUNDA CAMARA do TERCEIRO : :
CONSELHO .DE - CONTRIBUINTES por. unammldade de votos, conhecer e rejeltar 08
- Embargos Declaraténos, nos termos do voto da relatora

AAC o
ARAL MARCONDES ARMAN DO - Pre51dente
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- Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elizabeth En'ullo de Moraes
Chieregatto, Corintho Oliveira Machado, Luciano Lopes de Almeida Moraes, Marcelo Ribeiro

.. Nogueira e Mércia Helena Trajano D'Amorim. Ausente o Conselheiro Paulo Affonseca de
- Barros Faria. Jumor Esteve presente a Procuradora da. Fazenda Nac1onal|Pau1a Cintra de

- '-_Azcvedo Aragao
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Relatério

O presente feito decorre de recla351ﬁca9ao fiscal, em razio de a ﬁscahzag:ao ter
entendido (com base na 1dent1ﬁca(;ao técnica das mercadorias), que as mesmas ndo faziam jus -
ao beneficio fiscal de redugio do Imposto de Importagéio (II) e de isengdo de Impostos sobre :
Produtos Industrializados (IPI), porquanto, embora s¢ destinassém a fazer parte de maquina |
amparada pelo EX 001 (criado pela Portaria n°® 215/ 1995), tinham . sido - _importadas :
separadamente (e o EX f01 concedldo para o todo que constltma a maquma de pesagem, e nao :

para suas partes). _ _
. A dec1sao emanada por este Coleglado, quando profendo 0 Acérdao n 302-__;_"
38.580, fonasegmnte . _ e .

“Pelo voto de quakdade negou-se provsmento ao recurso quanto @ L

classificagdo fiscal. Vencidos os Conselheiros Rosa Maria de Jesusda -~ - !

‘Silva Costa de Castro, relatora, Paulo Aﬁ'onseca de Barros Fana s
Jtnior, Luciano Lopes de Almeida Moraes e Marcelo Ribeiro Nogueira -
‘que davam provimento e por maioria de votos, deu-se prowmento ao’ -
recurso .quanto a compensagdo do IPI pago a maior, nos. termos do.
‘voto' da relatora: ‘Vencida a Conselheira Mércia Helena Trajano
D'Amorim e por unanimidade de votos, deu-se provimento ao recurso.
- para excluir a multa do art. 521, inciso IIl do RA/85, nos termos do
. voto da relatora. As Conselheiras Elizabeth . Emilio de Moraes
B Ch:eregatto Mércia Helena Trajano D'Amorim e Judith do Amaral
 Marcondes Armando votaram pela conclusdo quanto a exclusio da
multa.. Des:gnado para redigir 0 voto quanto a classifi cag'ao 0
S Conselhe:ro Corintho Ohve;ra Machado.” o

Nada obstante () amplo debate que concluiu pelo _]ulgamento do mérito, a i. .

Procuradona da Fazenda Nacional apresenta Embargos de Declarag:ao sob o fundamento de que -
teria “havido omissfio no julgado: Para tanto, sustenta que a. compensat;ao solicitada pela -

Interessada (e prowda por este Coleg1ado) somente foi requenda quando da apresentat;ﬁo deseu |

Recurso Volunténo e, portanto, Jamaus deveria ter sido. oonhemda (preclusfo). -

Eo R_elatono.
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Voto
Conselheira Rosa Maﬁa 'de J estxs da 'Silva Costa de Castro, Relatora

Entendo que, 8. m _] nio ex1ste qualquer omissio no _]ulgamento

: ' Com efeito, apesar “do entendunento dai i Procuradona da Fazenda Nacnonal
concluo que ndo se pode argumentar a preclusao da matena objeto de Julgamento por este:

Colegiado. .
Assim como a maior parte da doutrina, sustento que a d1sp051g:ao contlda no art.

17 do Decreto Federal n° 70.235/72 (hip6tese de preclusdo na esfera administrativa) afronta
- a0s prmmpms da ampla defesa, da busca pela verdade materlal e do fonnallsmo moderado _

“Com efé:to na medxda em que o Ieg;slador transfere a preciusao ao.
‘processo admmwrrat;vo sem perquirir sobre as demais garannas que . S
ddo suporte a este institulo no direito processual, ou como dito, na” 7 . .
medida .em que permite que o legislador escolha, sem compromisso o

.com a.coeréncia, institutos juridicos que se transferem sem se L -
' acompanharem de seu contexto, afasta-se o legislador de qualquer o |
compromisso com o sistema no qual age, dando-se-lhe a liberdade de =~ =~ o
agir conforme seu arbitrio. Arbz’trio ndo convive com a igua!dade " o ' o l}{
o i _
(LUfS EDUARDO SHOUERI & GUSTAVO CONTRUCCI SOUZA) S o i
* Tais’ autores conclem, enfim, pela incoeréncia: desse dlsposxtlvo que, -“a'o ol

arrepzo da verdade materzal tenta fixar momentos nos guazs a aawdade probatona pode ser :
produz:da e tenta criar a preclusao pela ndo zmpugnagao T T Lo
Conforme mencnonado no corpo do acérdao embargado a 1lega11dade cometida - I, '

pela administrago tributria encontra-se esculplda no préprio- Auto de Infragfio, conforme se
verifica pela simples leltura de sua “Descrigdo dos Fatos e Enquaa’mmento Lega! " (ﬂ 4) : S

. o . Sendo assim ( J) fass:{:co, de acordo com a Regra Geral 1 d«
Interpreta;ao do Sistema Harmomzado as mercadorias declaradas . )
nas DI's menc;onadas acima, no cod:zo NBM 8423 900200 ourras partes oo A

de apare!hos de pesagem S _
A aliguota do IPI para este cédigo NBM ¢ 10% e ndo existe isengdo do IPI RV
para as mercadorias referentes a esse codigo, Portanto, lavro o presente. .~~~ - W
auto de infracfio para a cobranca do IPI com relagdio gs adicfes 001 e 002. . .
da DI 375.569. Com relacdo & DI 138.708. o importador terd recolhido IPL - - ~. = . - W
a_maior,  pois_a: classificacdo dada pelo” Fiscal responsdvel -pelo -~~~ . * J‘
desembaraco - 8537.10, 9999-apresenta ahauora de 18/ para o H e 15/ S
. - |

paragIPL” : : . _
COl'ﬂ ensa 3.0 /[

Ora, repetmdo os termos da decnsao embargada temos que

pretendida pela_Interessada tem como fundamento o5 préprios valores” levantados pela ) .-

H'

Fiscalizagfo. Néo se trata, ‘portanto, de compensar valores pagos a maior em processo distinto Lf
'—J

~onide o crédito. compensavel ainda dependa de apurat;ao pelo Erério. Na verdade, trata-se de
oomnensacao que deve ser efetuada de of’ c1o p01s tem como fundamento valores llqu1dos e

certos agur dos pela proprla Flscallzaga A _
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Pelo exposto, conhet;o dos embargos protocohzados pela Interessada, para
negar-lhes prowmento o : : |

Sala das Sessoes em 16 de outubro de 2007 ' o T ' |

-"ﬂm@écgéﬁé@ '. N

/ E J ESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO Relatora _




