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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n° 10314.008668/2006-19
Recurso n® 137.783

Assunto Solicitagao de Diligéncia
Resolugion®  303-01.501
Data 12 de novembro de 2008

Recorrente  PROBIOS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.
Recorrida DRJ-SAO PAULOQ/SP

RESOLUCAO N°303-01.501

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do
voto do relator.

ANELJSEDAUDT PRIETO

Presidénte

LUIS MAR';;ELO GUERRA DE CASTRO

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nanci Gama, Nilton Luiz
Bartoli, Heroldes Bahr Neto, Vanessa Albuquerque Valente, Celso Lopes Pereira Neto e
Tarasio Campelo Borges
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RELATORIO

Trata-se de retorno de diligéncia determinada no curso de recurso voluntirio
mancjado contra acérddo da e. 1* Turma de Julgamento da DRJ Sdo Paulo que julgou
procedente exigéncia fiscal formalizada em desfavor da recorrente.

Conforme se extrai da leitura da Resolugdo n° 303-01402, tal instrugio
complementar fez-se necessaria em razio de restarem duvidas acerca da amplitude do universo
dos despachos de importagdo acobertados pela medida liminar concedida nos autos da Agdo
Ordinaria n°. 2004.61.00.017254-1, que tramita na 5* Vara da Justi¢a Federal - Sego Judiciaria
de Sdo Paulo.

Em cumprimento a tal solicitagdo de instrugdo complementar, demonstrou a r.
autoridade de jurisdi¢do do estabelecimento da autuada, por meio de detalhado relatério fiscal,
qual seriam as declarag¢des cujo crédito tributario litigioso fora suspenso.

E o Relatérie
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Conselheiro LUIS MARCELO GUERRA DE CASTRO, Relator
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Apesar da clareza na exposi¢do da r. autoridade fiscalizadora, compulsando os
autos, ndo localizei elementos que demonstrem que a recorrente tenha tomado ciéncia das
informagdes que passaram a fazer parte do processo e, conseqlientemente, lhe oferecida
oportunidade para contradita-las.

Nessa linha, penso que ndo se poderia prosseguir no julgamento do feito sem
seja oferecida oportunidade para a manifestagdo da autuada, sob pena de viola¢do ao principio
do contraditério, dogmatizado no art. 2° da Lei n® 9.784, de 1999', assim resumido pela
professora Odete Medauar®:

“Representam  desdobramentos mais diretos do contraditorio,
principalmente, a informagdo geral, a ouvida dos sujeitos e a
motivagdo. A regra da informagdo geral significa o direito, atribuido
aos sujeitos e a propria administragdo, de obter conhecimento dos
fatos que estio na base da formagdo do processo, e de todos os demais
Sfatos, dados, documentos e provas que vierem a luz no curso do
processo (...). A ouvida dos sujeitos ou audiéncia das partes consiste,
em esséncia, da possibilidade de manifestar o proprio ponto de vista
sobre fatos, documentos, interpreta¢ées e argumentos (...). Ai se
incluent o direito paritdrio de propor provas (com razoabilidade) e de
vé-las realizadas e o direito a um prazo suficiente para o preparo dus
observagdes a serem contrapostas. (...) A oportunidade de reagir ante a
informagdo seria vd, se ndo existisse « formula de verificar se a
autoridade administrativa tomou ciéncia e sopesou as manifestagées
dos sujeitos. A esse fim responde a regra da motivagdo dos atos
administrativos.(...) Evidentemente, a motivagdo ndo esgota seu puapel
ao possibilitar aos sujeitos a verificagdo do modo como a autoridade
ponderout os elementos por eles produzidos no processo. Além disso, a
motivagdo propicia o reforgo da transparéncia administrativa ¢ do
respeito a legalidade: da motivacao emergem as normas juridicas que
levaram a administragdo a adotar uma decisdo, sua pertinéncia aos
Jfatos embasadores e o iter logico seguido no processo”

Assim, incluido como responsavel tributdrio no auto de infra¢do ou em
termo de responsabilidade a parte, deve-se assegurar o direito de
defesa administrativo do interessado quanto a tal imputagdo. A
Suprema Corte tem reafirmado sua posicao firme de que “nédo se pode
desconhecer que o Estado, em tema de restri¢do a esfera juridica de
qualquer cidaddo ou entidade, nio pode exercer a sua autoridade de

! Art. 2° A Administragio Puablica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivacao,
razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranga juridica, interesse publico e

eficiéncia.

2 Odete Medauar; Processualidade no Direilo Administrativo; 1993, pp. 105-107
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maneira abusiva ou arbitrdria, desconsiderando, no exercicio de sua
atividade, o postulado da plenitude de defesa, pois - cabe enfatizar - o
reconhecimento da legitimidade ético-juridica de qualquer medida
imposta pelo Poder Publico, de que resultent consegiiéncias gravosas
no plano dos direitos e garantias individuais, exige a fiel observincia
do principio do devido processo legal (CF, art. 50, LIV e LV)".

Ante a tais consideragdes proponho nova conversio do presente julgamento em
diligéncia, a ser cumprida por meio da unidade da RFB preparadora, para que seja
providenciada a ciéncia da recorrente, oferecendo-se o prazo de 30 dias para apresentagdo das
consideragdes que entender pertinentes.

Concluido tal prazo, com ou sem a manifestagdo da recorrente, devem os autos
retornar a este conselho para prosseguimento do julgamento do recurso voluntario.

Sala das Sessoes, em 12 de novembro de 2008.

LUi; %?X;C;EO GUERRA DE CASTRO - Relator



