83-C112
Fl. 166

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

Processo n° 10314.010755/2005-55

Recurso n® 141.214 Voluntario

Ae¢brdaon® 3102-00.384 — 1° Camara / 2°* Turma Ordinaria

Sessio de 03 de dezembro de 2009

Matéria RESTITUICAQ DO IMPOSTO SOBRE A IMPORTACAQ

Recorrente SIEMENS VDO AUTOMOTIVE LTDA.
Recorrida DRIJ-SAQ PAULQ/SP

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

Data do fato gerador: 10/10/2003

APRESENTACAO DE CNDs POR OCASLAO DO DESPACHO
ADUANEIRO DE MERCADORIA BENEFICIADA POR ISENCAO /
REDUCAO DE  CARATER  SUBJETIVO OU  MISTO.
DESNECESSIDADE.

Deve ser afastada a exigéncia de nova certiddo negativa de débito no
momento do despacho aduaneiro da mercadoria se a comprovacdo de
quitagdo de tributos federais ja fora apresentada quando da concessdo do
beneficio pleiteado pelo contribuinte.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 1* Camara / 2* Turma Ordindria da Terceira
Sec¢do de Julgamento, por maioria de votos, dar provimento ao recurso voluntdrio, nos termos
do voto do redator. Vencidos os Conselheiros Ricardo Paulo Rosa (Relator) e Mércia Helena
Trajano D’ Amorim. Designado para redigir o voto o Conselheiro Luciano Lopes de Almeida.

%ANDO -\Presidente

ALMEIDA - Redator

JUDITHD

LUCIANO LOPE{S}/

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros, Mércia Helena
Trajano D’Amorim, Luciano Lopes de Almeida, Ricardo Paulo Rosa, Marcelo Ribeiro
Nogueira e Rosa Maria de Jesus Costa de Castro.
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Relatorio

Por bem descrever os fatos, adoto o relatério que embasou a decisdio de
primeira instincia, que passo a transcrever.

Trata o presente processo de pedido de restituicGo de Imposto de
Importacdo alegadamente recolhido a maior, pago através de
débito automdtico em conta-corrente bancdria na data do
registro da DI n® 03/0877228-2, em 10/10/2003 (fls. 6/9).

Segue-se um breve historico dos fatos, conforme documentos nos
CItos.,

Alega o interessado ter direito ao beneficio fiscal concedido pelo
art, 5° das Medidas Provisérias n°s. 1939-24 (de 06/01/00),
2068-37 (de 27/12/00) e 2068-38 (de 25/01/01), convertidas em
Lei n° 10.182, de 12 de fevereiro de 2001, Tal beneficio consiste
na redugdo de 40 % (quarenta por cento) do imposio de
importagdo, para empresas devidamente habilitadas quanto ao
mesmo  no  Sistema Integrado de Comércio Exterior -
SISCOMEX, referindo-se especificamente & importagéo de
partes, pecas, componentes, conjuntos e subconjuntos, acabados
e semi-acabados, e pneumdticos, destinadas aos processos
produtivos das empresas e dos fabricantes de produtos
relacionados no art, 55, § 1°- I a X (veiculos leves: automéveis e
comerciais leves, dnibus, caminhées, etc)..

Em 10/10/2003 submeteu a despacho aduaneiro mercadorias
beneficiarias da mencionada reducdo, pela Declaracio de
Importagio n® 03/0877228-2, tendo deixado de pleitear o
beneficio em questdo, e recolhido integralmente o Imposto de
Importagdo. Em 23/11/2005, por requerimento de fls. 1, pleiteou
a restituicdo do valor que entende recolhido a maior, no total de
RE 6.670,94 (seis mil, seiscentos e setenta reais e novenia e
quatro centavos), Pedido de Restituicdo de fls. 2 e Pedido de
Cancelamento de Declaragdo de Importagdo e Reconhecimento
de Direito Creditdrio de fls. 3/4.

Anexou as fls. 22 documento comprobatdrio fornecido pelo
DECEX, segundo o qual a empresa estd habilitada a fruir o
beneficio da Lei 10.182/2001 desde 12/02/2001..

O processo tramitou pela Inspetoria da Receita Federal em Sdo
Paulo — (IRF-SP}, e em 25/11/2005 foi encaminhado para
revisdo aduaneira e eventual retificagio de Declaracdo de
Importagdo. Em 02/01/2006 foi proferido despacho indeferindo
a retificagdo da Declaragcio de Importaglo, sob as seguintes
alegacdes (v. fls. 37/39):

1 - O requerente teria recolhido integralmente o Imposto de
Importacdo por ocasido do despacho aduaneiro, por ter
espontaneamente renunciado ao beneficio da Lei 10.182/2001;
agora estaria tentando obter os beneficios previstos naquela
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norma legal, sem apresentar autoriza¢do formal do DECEX
para tal.

2 - Que 0 momento oportuno para pleitear a reducdo do II seria
na data do registro da Declaragdo de Importagdo (data do fato
gerador), e ndo posteriormente, como ocorreu, inexistindo
amparo legal para atendimento do pedido.

Da decisdo denegatdria do pleito foi duda ciéncia ao interessado
em 10/01/2606 — (fls. 39-v).

Ciente do teor da decisdo e inconformado com a mesma, o
requerente apresentou arrazoado de fls. 42/59, em 09/02/2006
(trinta dias apds a ciéneia), que denominou como “manifestagdo
de inconformidade”,

Em 03/03/2006 (fls. 89), foi proferido despacho no sentido de
desconhecimento do recurso administrativo acima, por
extempordneo. No entender da equipe que analisara o pleito, a
Lei 9.784/99 regeria o tema discutido, o gque implicaria,
conforme o disposto em seu artigo 59, em um prazo de 10 dias
para interposicdo de recurso administrativo. Ao recorrver 30
(trinta) dias apos a ciéncia do despacho denegatorio, té-lo-ia
Jeito intempestivamente.

Q requerente apresentou novo recurso administrativo (fls.
91/103), desta feita contra a decisdo que nio conheceu a
manifestagcdo de inconformidade anteriormente apresentada, e o
indeferimento foi mantido (fls. 106).

Dignte do exposto, o requerente impetrou Mandado de
Seguranga contra Inspetor da Inspetoria da Receita Federal em
Sdo Paulo, de n° 2006.61.00.019155-6 (Justica Federal / SP —
22° Vara Civel de Sdo Paulo) , tendo-lhe sido concedida liminar
(fls. 110/111), reconhecendo ao impetrante o direito de
apresenlar seus recursos na forma e nos prazos previstos no
Decreto n° 70.235/72, e determinando & autoridade impetrada
gue receba e processe regularmente a Manifestagdo de
Inconformidade apresentada em 09/02/2006 (fls. 42/59), nos
autos do presente processo

Analisando-se a Manifestacio de Inconformidade de fls, 42/59,
constata-se que sdo os seguintes 0§ principais argumentos do
recorrente:

1 - Alega ter-se habilitado junto ao SISCOMEX para frui¢do dos
beneficios da Lei 10.182/2001, conforme documento de fls. 22.
Para tal, uma das condi¢bes era a comprovagdo de regularidade
com o0 pagamento de fodos os tributos e contribuigbes sociais
federais, tendo apresentado ao DECEX todas as CNDs
(Certidbes negativas de Débitos para com a Receita Federal).
Com esse argumento o interessado refuta a alegacdo, para
indeferimento da retifica¢do da DI, de que ndo teria autorizagdo
Jormal da DECEX para usufruir do beneficio da Lei
10.182/2001.
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2 - Posteriormente, com fundamento no art, 60, da Let 9.069/93,
a requerente foi compelida a apresentagdo de CND a cada
importagdo, visando demonstrar sua regularidade com o
pagamento de todos os tributos e contribui¢des sociais federais.
Assim, nos periodos nos guais se encontrava impossibilitada de
apresentar a competente CND, segundo suas palavras s fls. 48
e 49, acabava ndo usufruindo o beneficio fiscal da Lei
10.182/01, para o qual ja se encontrava habilitada. *Diante do
cendrio exposto, o Il referente ¢ importagdo registrada na DI
03/0877228-2 foi integralmente recolhido, ou seja, a requerente
ndo se valeu do beneficio fiscal de reducdo do imposto do qual
era detentora por estar, reiteradamente, sendo compelida a
apresentar a rvespectiva CND e, naguele momento, encontrar-se
impossibilitada _de apresentd-la.” (fls. 48 e 49). Com tal
argumento, o interessado refuta a hipotese de ter renunciado
espontaneamente ao beneficio da Lei 10.182/2001,

3 - Menciona a titulo de jurisprudéncia a Solugdo de Consulta
SRE n® 10, de 04 de junho de 2003, referente & Lei n° 8.032, de
12 de abril de 1990 e ementas de dois julgados do Superior
Tribunal de Justica (Recurso Especial n® 413.934 e Recurso
Especial n® 434.621} , ambos relacionados ao regime aduaneivo
de “drawback”. Argumenta que o caso ora discutido guarda
correlacdo com os tratados na jurisprudéncia mencionada.

4 - Alega que na Lei 10.182/2001 ndo hd previsdo para
apresentagdo de CNDs (CertidOes negativas de Débitos para
com a Receita Federal) a cada despacho.

5 - Coloca que a época do fato gerador ja havia cumprido todos
03 requisitos e condigdes exigidos legalmente para usufruir a
reducdo de cardter especial, e pagou indevidamente o imposto
integral. Menciona o art. 109, IIl, do Regulamento Aduaneiro
(Decreto 4.543/2001), para comprovar que caberd reducio total
ou parcial do imposto pago indevidamente, em diversos casos,
entre os quais: *... Il - verificagdo de que o contribuinte , a
época do fato gerador, era beneficidrio de isengdo ou de
reducdo concedida em cardter geral, ou jd havia preenchido as
condigbes e requisitos exigiveis para concessdo de isencdo ou de
redugdo de cardter especial (Lei 5.172/66, art. 144)”. Com tal
alega¢do o recorrente refuta o argumento de que ¢ unico
momento para solicitagdo de reconhecimento do beneficio seria
a data do fato gerador, e que inexiste amparo legal a seu pleito.

Em atendimento ao determinado pelo Judicidrio, e antes do
encaminhamento da Manifestagio de Inconformidade de fls.
42/59 a esta Delegacia de Julgamento, foi elaborado resumo dos
fatos as fis. 116/118 (para fins de saneamento dos trimites do
processo), colocando-se que o fulcro da questdo a ser examinada
refere-se as admissibilidade da exigéncia da CND a cada
desembaraco de mercadorias importadas ao amparo de
beneficio fiscal. A conclusdo é no sentido de que a ndo
disponibilidade da CND da data de desembaraco da DI impede «
fruicdo do beneficio pretendido e, por consegiiéncia o
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deferimento do pedido de retificagdo da Declara¢do de
Importacdo.

A seguir é elaborado despacho decisdrio relativo ao Pedido de
retificagdo de Declaragdo de Importagdo e de restituicdo de
Imposto de Importagdo (reconhecimento do direito creditorio),
constando na ementa tratar-se de pleito improcedente, pelo nio
atendimento de todas as condicbes legais no momento da
ocorréncia do fato gerador do imposto, tude conforme CIN, art.
179 e Lei n° 9.069/95. art; 60, e Decreto 4.543/2001, art. 109
(Regulamento Aduaneiro) —v. fls. 119/122.

Resumindo-se os fatos, o indeferimento do pleito quanto a
retificagde da DI e do reconhecimento do direito creditdrio
prendeu-se basicamente a ndo apresentagdo das CNDs
(Certiddes Negativas de Débita) a época do fato gerador, e a
Manifesta¢do de Inconformidade de fis. 42/59 também foca o
mesmo assunto, ou seja, a pretendida inadmissibilidade de
exigéncia de CNDs (Certiddes Negativas de Débito) a cada
despacho aduaneiro de importagdo onde seja pleiteado beneficio
de redugdo ou isencdo de tributo.

Assim a Delegacia da Receita Federal de Julgamento sintetizou sua decis@o
na ementa correspondente.

Assunto: Normas Gerais de Diveito Tributdrio
- Data do fato gerador: 10/10/2003

Ementa

PEDIDO DE RESTITUICAO DE IMPOSTO DE IMPORTACAO.
ALEGACAQ DE RECOLHIMENTO A MAIOR POR NAOQO
UTILIZACAO DA REDUCAO PREVISTA NA LEI 10.182/2001
(REGIME AUTOMOTIVO). NAO RECONHECIDO O DIREITO
CREDITORIO TENDQ EM VISTA A NAO COMPROVACAO
DE REGULARIDADE QUANDQ AOS TRIBUTOS E
CONTRIBUICOES FEDERAIS A EPOCA DO FATO
GERADOR.

Conforme art. 165 da Lei n°® 5..172, de 25 de outubro de 1966
(Codigo Tributdrio Nacional), cabe restituigdo de tributos
recolhidos indevidamente ou a maior que o devido. Ndo
caracterizado o recolhimento como indevido ou a maior que o
devido, nio cabe a restituicdo do mesmo ao sujeito passive.

APRESENTACAQ DE CNDs POR OCASIAQ DO DESPACHO
ADUANEIRO DE MERCADORIA BENEFICIADA FPOR
ISENCAQ /REDUCAO DE CARATER SUBJETIVO OU MISTO.

A concessdo ou reconhecimento de qualguer incentivo ou
beneficio fiscal de cardter subjetivo (vinculado a qualidade do
importador) ou misto (vinculado tanto ¢ qualidade e destinagéo
da mercadoria quanto a qualidade do importador), relativos a
tributos e contribui¢des administrados pela Receita Federal fica
condicionada & comprovagdo pelo contribuinte, pessoa fisica ou
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Juridica, da quitacdo de tributos e contribuicdes federais, sendo
cabivel a aplicagdo ao caso do disposto no artigo 60 da Lei n°
8.069, de 29 de junho de 1995,

A recorrente reproduz em sede de recurso os mesmos argumentos
apresentados quando da manifesta¢do de inconformidade.

E o relatério.
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VYoto Vencido

Conselheiro RICARDO PAULO ROSA, Relator.

Preenchidos os requisitos de admissibilidade, tomo conhecimento do
Recurso.

A presente lide cinge-se 4 possibilidade de que o contribuinte usufrua da
redugdo do imposto de importagio prépria do Regime Automotivo, independentemente da
apresentagdo da Certiddo Negativa de Débitos - CND por ocasifio do registro das importagdes
correspondentes. Todas as demais questSes estdo pacificadas.

Essa exigéncia estd expressa no artigo 60 da Lei 9.069/95.

Art. 60. A concessdo ou reconhecimento de qualquer incentivo
ou beneficio fiscal, relativos a tributos e contribui¢ies
administrados pela Secretarin da Receita Federal fica
condicionada a comprovagdo pelo contribuinte, pessoa fisica ou
Juridica, da quitacdo de tributos e contribui¢es federais.

Segundo entende a recorrente, a administracdo ndo pode fazer uma exigéncia
ndo especificada na legislagdo propria do Regime, que determinava a apresentagio da CND
apenas no momento da habilitagio da empresa no Siscomex. Uma vez habilitada, estaria apta a
frui¢fio do beneficio, para o que néo é exigida a apresentaciio da CND, sendo esta vinculada a
concessdo do mesmo, que, tudo segundo entende, ocorreu quando de sua habilitagdo no
Siscomex. Por outro lado, sustenta que a lei mais especifica, no caso a Lei 10.182/01, deve
prevalecer ante uma Lei mais genérica, a 9.069/95.

N#o assiste razdo a recorrente.

Além de tudo o que até aqui foi dito, cabe acrescentar o disposto no Codigo
Tributario Nacional a respeito do processo de concessdo de beneficio fiscal.

Art. 179. A isengdo, quando nao concedida em caraler geral, é
efetivada, em cada caso, por despacho da autoridade
administrativa, em requerimento com o qual o interessado faca
prova do preenchimento das condigdes e do cumprimento dos
requisifos previstos em lei ou conirato para concessao. (grifos
meus)

§ 1° Tratando-se ds tributo fangado por periodo certo de termpo,
o despacho referido neste artigo sera renovadoc antes da
expiragdo de cada periodo, cessando automaticamente os seus
efeffos a partir do primeiro dia do periodo para o qual o
inferessado deixar de promover a confinuidade do
reconhecimento da isengéo,

§ 2° O despacho referido neste artigo ndo gera direifo adquirido,
aplicando-se, quando cablvel, o disposto no artigo 155.
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Depreende-se do texto que (i) a isencdo ¢ efetivada por despache da
autoridade administrativa, em cada caso, e ndo, como advoga a recorrente, por meio da
habilitacio ao Regime e (i) que cabe ao interessado fazer prova do preenchimento das
condigdes e do cumprimento dos requisitos previstos em lei ou contrato para concessdic da
1senc¢io. -

Uma das condiges definidas em lei é justamente a apresentagio da Certiddo
Negativa de Débitos, sendo, conforme estabelecido no Cédigo Tributdrio Nacional, de
responsabilidade do contribuinte a adogdo de tal providéncia, para que, somente depois de
atestado o preenchimento das condigdes e dos requisitos, a autoridade administrativa efetive a
isenc¢io prevista em lei.

Também n3o se trata de aplicacio de lei mais especifica. As duas leis nao
estdo em contradicdo, complementam-se. Esse principio seria oponivel se a Lei 10.182/01
expressamente dispensasse a apresentacdo da CND, o que nfio € o caso.

Finalmente, no que diz respeito ao disposto no artigo 37 da lei 9.784/99,
deve-se esclarecer que esse, sim, trata-se de um comando genérico, aplicdvel as situagles que
nao dispde de regulamentagfo prdpria, conforme ressalvado na prépria Lei 9.784/99, artigo 69.

Art. 37. Quando o interessado declarar que fatos e dados estao
registrados em documentos existentes na propria Administragdo
responsavel pelo processo ou em outro orgdo administrative, o
drgdo competente para a instrucdo proverd, de oficio, a
obtengdo dos documentos ou das respectivas copias.

Art. 69. Os processos administrativos especificos continuardo a

reger-se por lei propria, aplicando-se-lhes  apenas
subsidiariamente os preceitos desta Lei.

Conforme determinado na Lei 9.069/95 e no Cddigo Tributario Nacional,

cabe ao contribuinte interessado fazer prova do preenchimento das condigdes e requisitos
definidos em lei para concessdo do beneficio fiscal.

- Ante o exposto, VOTO POR NEGAR provimento ao recurso voluntirio
apresentado pela recorrente.

Sala das Sessoes, em 03 de dezembro de 2009

RICARDO PAULO ROSA - Relator
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Yoto Vencedor

Conselheiro LUCIANO LOPES DE ALMEIDA, Redator

Como vemos, o processo debate a necessidade de exigéncia de certiddo de
regularidade fiscal para fins de fruigio de beneficio fiscal.

Com a devida vénia ao entendimento do Ilustre Relator, entendo de forma
diferente.

O artigo 60, da Lei n® 9.06995, dispde que:

A concessdo ou rveconhecimento de qualquer incentivo ou
beneficio  fiscal, relativos a tributos e contribui¢bes
administrados pela Secretarin da Receita Federal fica
condicionada a comprovagdo pelo contribuinte, pessoa fisica ou
Juridica, da quitagdo de tributos e contribuicGes federais.(grifo
nosso)

A questdo surge em saber se 0 Regime Automotivo é uma operagfo tinica,
em que resta declarado um direito do contribuinte a determinado beneficio fiscal ou se é uma
opera¢do bipartida, onde o Fisco pode exigir do contribuinte nova documentagdo quando das
importagdes realizadas apds a referida concessio.

Da anélise da referida legislagio, vemos que a mesma estabelece um
momento unico para a apresenta¢do da regularidade fiscal, ou na concesséo do beneficio ou no
seu reconhecimento, ndo podendo ser adotado em ambos.

No presente caso, como a Unido entendeu por bem exigir a certiddo de
regularidade fiscal quando da concessdo do regime automotivo, resta impedida de o fazer
novamente quando da importagao realizada.

Desta sorte, o artigo 60 da Lei n® 9.06995, ao contrario do sustentado pela
Fazenda Nacional, exige a certiddo na concessfio ou no reconhecimento do incentivo, vale
dizer: em um momento ou em outro e ndo sob a forma cumulativa.

Este entendimento possui pacifica jurisprudéncia do Superior de Justica que,
ao tratar do drawback, afastou a necessidade de apresentagdio de nova certidio a cada
desembarago, com vemos:

TRIBUTARIO. IMPORTACAO. ~_ "DRAWBACK".
DESEMBARACO ADUANEIRO. CERTIDAO NEGATIVA DE
DEBITO.

1. "Drawback” é a operagdo mediante a qual o contribuinte,
para fazer jus a incentivos fiscals, importa mercadoria com o
compromisso de exportd-la apés o beneficiamento.
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2. E suficiente a apresentacio da Certidio Negativa de Débito
no momento da concessdo do "drawback”, sendo incabivel!
condicionar o desembaraco aduaneiro a nova certiddo.

3. Recurso especial provido,

(REsp 385.634/BA, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Segunda Turma, julgado em 21.02.20006, DJ 29.03.2006 p. 133)

TRIBUTARIO. REGIME DE DRAWBACK. DESEMBARACO
ADUANEIRQO. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. ART. 60
DA LEIN° 9.06995. PRECEDENTES.

1. O conceito de drawback consiste na operagdo de ingresso de
matéria-prima em territorio nacional com isengdo ou suspensio
de impostos, para ser reexportada apos sofver beneficiamento.

2. O art. 60 da Lei n° 9.06995 estabelece que “a concessdo ou
reconhecimento de qualquer incentivo ou beneficio fiscal,
relativos a tributos e contribuigbes administrados pela
Secretaria da Receita Federal fica condicionada & comprovagdo
pelo contribuinte, pessoa fisica ou juridica, da quitacdo de
tributos e contribuigdes federais”.

3. Esta Corte preconiza ndo ser cabivel a exigéncia de nova
certiddo negativa de deébito no momento do desembaraco
aduaneiro da respectiva importagdo de mercadoria, na hipotese
em que ja tenha sido apresentado o certificado negativo antes da
concessio do beneficio por operacdo no regime de drawback.
Precedentes.

4. Recurso especial provido.

(REsp 413.934RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 16.09.2004, DJ 13.12.2004 p. 278}

PROCESSUAL ~ CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO ~ NAO  CONFIGURADA.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO AQ ARTIGO 535, I DO CPC,
REGIME DE DRAWBACK. DESEMBARACO ADUANEIRO.
APRESENTACAQ DE CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO.
ART, 60, DA LEI N° 9.069%5. PRECEDENTES.

1. Inexiste violacdo ao artige 535, II, do CPC, quando o voto
condutor dos embargos de declaracio enfrenta explicitamente a
questdo embargada,

2. Drawback ¢ a operagdo pela qual a matéria-prima ingressa
em territorio nacional com isengdo ou suspensdo de impostos,
para ser reexportada apds sofrer beneficiamento.

3. O Artigo 60 da Lei n° 9.06993, dispbe que: "a concessio ou
reconhecimento de gqualguer incentivo ou beneficio fiscal,
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relativos a tributos e contribuigdes administrados pela
Secretaria da Receita Federal fica condicionada a comprovagéo
pelo contribuinte, pessoa fisica ou juridica, da quitagdo de -
tributos e contribuigdes federais." 4. Néo ¢ licita a exigéncia de
nova certiddo negativa de débito no desembarago aduaneiro da
respectiva importa¢do, se a mesma jd foi apresentada antes da
concessiio do beneficio inerente ds operagdes pelo regime de
drawback.

5. Recurso improvido.

(REsp 412.806/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
Julgado em 15.08.2002, DJ 23.09.2002 p. 249)

TRIBUTARIQ. REGIME DE DRAWBACK. DESEMBARACO
ADUANEIRO. DESCABIMENTQ DE APRESENTACAO DE
CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. ART. 60, DA LEI N°
9.06993. PRECEDENTES.

1. Recurso Especial interposto contra v. Acorddo que entendeu
ser legitima a exigéncia de Certiddo Negativa de Débito para
que se possa usufruir do beneficio fiscal do regime drawback.

2. O art. 60, da Lei n° 9.06995, dispde gue "a concessido ou
reconhecimento de qualgquer incentivo ou beneficio fiscal,
relativos a tributos e contribui¢bes administrados pela
Secretaria da Receita Federal fica condicionada & comprovagido
pelo contribuinte, pessoa fisica ou juridica, da gquitacdo de
tributos e contribuigdes federais”,

3. Ndo ¢ licita a exigéncia de nova certidio negativa de débito
no desembaraco aduaneiro da respectiva importagdo, se ja
ocorreu a apresentagdo do certificado negativo antes da
concessdo do beneficio por operagdo no regime de drawback.

4. Precedente das 1° e 2° Turmas desta Corte Superior.
5. Recurso provido.

(REsp 434.621/RS, Rel. Ministro José¢ Delgado, Primeira Turma,
Julgado em 15.08.2002, DJ 23.09,.2002 p. 283)

Assim, entendo nfio ser possivel a exigéncia de nova certiddo negativa de
débito no momento da fruiciio do regime automotivo, ja que a referida certiddo ja foi exigida
quando da concessdo daquele beneficio.

Neste sentido, inclusive, recentemente o Superior Tribunal de Justi¢a, ao
analisar o REsp 1041237 / SP em 19/11/2009, decidiu de vez a celeuma:

PROCESSO CIVIL. RECURSQ ESPECIAL REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO.
REGIME DE DRAWBACK. DESEMBARACO ADUANEIRO,
CERTIDAO  NEGATIVA  DE  DEBITO (CND).
INEXIGIBILIDADE. ARTIGO 60, DA LEI 9.069/95.
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1. Drawback é a operagdo pela qual a matéria-prima ingressa
em territorio nacional com isengdo ou suspensdo de imposios,
para ser reexportada apos sofrer beneficiamento.

2. O artigo 60, da Lei n® 9.069/95, dispée que: "a concessdc ou
reconhecimento de qualquer incentivo ou beneficio fiscal,
relativos a tributos e contribuicdes administrados pela
Secretaria da Receita Federal fica condicionada & comprovagdo
pelo contribuinte, pessca fisica ou juridica, da quitacdo de
tributos e contribuigoes federais”.

3. Destarte, ressoa ilicita a exigéncia de nova certiddo negativa
de débito no momento do desembarago aduaneiro da respectiva
importagdo, se a comprovagio de quitagdo de tributos federais
ja fora apresentada quando da concessdo do beneficio inerente
as operagoes pelo regime de drawback (Precedentes das Turmas
de Direito Pablico; REsp 839.116/BA, Rel. Ministro Luiz Fux,
Primeira Turma, julgado em 21.08.2008, DJe 01.10.2008; REsp
859.119/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma,
Julgado em 06.05.2008, DJe 20.05.2008; e REsp 385.634/BA4,
Rel. Ministro Jodo Otdvio de Nororha, Segunda Turma, julgado
em 21.02.2006, DJ 29.03.2006).

4. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucio STJ 08/2008.

(ST — 1° Segdo - REsp 1041237/SP — Rel, Min. Luiz Fux — DJU
19/11/2009)

Devemos lembrar, inclusive, que o referido julgamento foi realizado sob a
égide do art. 543-C do CPC, o qual determinar que todos os processos que versem sobre o tema
(necessidade de exigéncia de CND para fruigio de beneficio fiscal quando jd exigida em
momento anterior), deverdo obrigatoriamente seguir aquela ortentagéo.

Assim, até por economia dos recursos da Unido, urge que o julgamento
obedega aquela sinalizagéio judicial, que, diga-se, entendo seja a mais adequada.

Ante o exposto, voto por dar provimento ao recurse voluntdrio para fins de
afastar a nova exigéncia de certidéio de regularidade fiscal, devendo os autos retornar a origem
para verificagdo dos outros requisitos legalmente exigidos.Sala das SessGes, em 03 de
dezembro de 2009

Sala das Sessoes, gm 03 de dezembro de 2009

LUCIANO S DE ALMEIDA - Redator
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO

Processo n®: 10314010755/2005-55
Recurso n.®: 141214

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento Interno do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria Ministerial n°, 256, de 22 de junho de
2009, intime-se o{a) Senhor(a) Procurador{a) Representante da Fazenda Nacional, credenciado
junto & Primeira Turma da Segunda Cimara da Terceira Sessfio, a tomar ciéncia do Acordio n.°
3201-00.384.

Brasilia, 05 de fevefeirp de 2010

Ciente, com a observacio abaixo:
[ ] Apenas com Ciéneia

[ ] Com Recurso Especial

[ ] Com Embargos de Declaragdo

Data da ciéncia: fmmmef

Procurador (a) da Fazenda Nacional



