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APLICACAO CONCOMITANTE DE MULTA DE OFICIO E MULTA
ISOLADA NA ESTIMATIVA.

Incabivel a aplicagdo concomitante de multa isolada por falta de
recolhimento de estimativas no curso do periodo de apuragio e de oficio pela
falta de pagamento de tributo apurado no balango. A infragfo relativa ao néo
recolhimento da estimativa mensal caracteriza etapa preparatoria do ato de
reduzir o imposto no final do ano. Pelo critério da consun¢fo, a primeira
conduta € meio de execugdo da segunda. O bem juridico mais importante €
sem duvida a efetivagio da arrecadacdo tributéria, atendida pelo recolhimento
do tributo apurado ac fim do ano-calendério, € 0 bem juridico de relevancia
secunddria ¢ a antecipagio do fluxo de caixa do governo, representada pelo
dever de antecipar essa mesma arrecadagfo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

ACORDAM os Membros da 4* Turma Especial da Primeira Se¢do do CARF,
mento ao recurso, nos termos do relatéric e voto que

e

/m-fNE FERREIRA DE MORAES
Relatora
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Participou, ainda, do presente julgamento, o Conselheiro Leonardo Lobo de

Almeida.Ausente, a Conselheira Lavinia Moraes de Almeida Nogueira Junqueira.

Relatorio

Trata-se de auto de infragdo de CSLL, no valor de RS 75.292,97, em que foi

aplicada multa isolada sobre a base de célculo estimada em funcfo da receita bruta e
acréscimos, nos periodos de janeiro de 2001 a dezembro de 2004.

Irresignada com a exigéncia, a contribuinte apresentou impugnagdo, em que

alegou em sintese que:

2)

b)

Os quatro autos de infragdo que tiveram como base para o lancamento os valores
recebidos por conta de vendas de unidades imobiliarias em constru¢fo, com base em
contrato com cldusula suspensiva, devem ser julgados em conjunto, j& que as decisdo

para este processo deverd ser a mesma a ser prolatada para o processo n°
10315.000320/2006-73.

As diferencas nos célculos da base da CSLL estimativa referem-se aos valores
recebidos pela contribuinte relativamente as unidades imobilirias negociadas e, ainda,
ndo efetivamente vendidas. Assim, os referidos valores néo fizeram parte das receitas
mensais para os perfodos langados, e, por conseguinte, ndo fazem parte da base de
calculo das estimativas mensais.

A multa isolada refere-se a periodos para os quais a contribuinte ja havia apurado o
lucro real e, por conseguinte, determinado o valor da CSLL devida.

Como se verifica nas declaragdes de imposto de renda, a contribuinte recolheu valores
superiores ao imposto apurado para aqueles periodos.

Mesmo que os valores recebidos em antecipacdo sejam considerados como receitas nos
perfodos do recebimento, o langamento da multa é indevido porque ja foram objeto do
langamento de oficio no processo administrativo n® 10315.000320/2006-73. Portanto,
sobre a mesma contribuico estariam sendo aplicadas duas multas cumulativamente, o
que ¢ inaceitavel e ilegal.

A Delegacia de Julgamento considerou o langamento procedente em parte,

com base nos seguintes fundamentos:

a)

Inexiste a condi¢do suspensiva alegada pela defesa, que justificaria o ndo
reconhecimento das receitas para fins de tributagdo, quer do ponto de vista do seu
conceito legal estatuido pelo Coédigo Civil, quer do ponto de vista da legislacdo
tributéria, que somente a admite quando a clausula condiciona a eficicia da operagfo de
compra e venda a liberagdo de financiamento do saldo devedor do prego, ou a que
sujeite essa eficacia 4 liberagio de hipoteca que esteja gravando o bem negociado.

o
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b) Ao instituir a multa isolada o legislador tratou de desvincular a sua aplica¢do a natureza
do resultado apurado pelo sujeito passivo ao final do ano calendario, exatamente para
prevenir que a norma que obriga ao recolhimento em bases mensais fosse subvertida
por argumentos como os apresentados na impugnaggo.

¢) Asmultas isoladas e de oficio ndo possuem a mesma natureza juridica, incidindo sobre
fatos autonomos ¢ com bases imponiveis absolutamente distintas: (i) descumprimento
da norma legal que determina o pagamento mensal do imposto em bases estimadas (ii)
insuficiéncia de recolhimento do valor do tributo apurado anualmente.

d) Retroatividade benigna aplicada a exigéncia da multa isolada.

Contra a decisdo, interpds a contribuinte o presente Recurso Voluntério, em
que, além de reiterar as alegagdes contidas na impugnagdo, acrescenta as seguintes
consideragSes:

a) A decisdo ¢ nula por ter decidido sobre a aplicagdo da taxa Selic, sem a contribuinte ter
se insurgido contra tal matéria.

b) A propria Camara Superior de Recursos Fiscais tem decido pela ineficacia da multa
isolada, uma vez encerrado o periodo de apuragéo da CSLL.

¢) E incabivel a aplicagio da multa isolada prevista no art. 44 da Lei n° 9.430/96, seja com
a redagdo existente quando da fundamentacfio do lancamento, seja com a redagio a
época do julgamento de 1 instdncia.

E o relatdrio.

Yoto

Conselheira - SELENE FERREIRA DE MORAES, Relatora

O recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade,
devendo ser conhecido.

Dentre os argumentos levantados pela recorrente, ndo hd como deixar de
reconhecer a procedéncia daquele que explicita a inaplicabilidade da multa isolada,
cumulativamente com a multa de oficio.

N#o hé controvérsia sobre a situagdo fitica da aplicagfo concomitante da
multa isolada por falta de recolhimento de estimativas no curso do periodo de apuragio e de
oficio pela falta de pagamento de tributo apurado no balango A Delegacia de Julgamento
manteve a autuagio por considerar que as penalidades tém natureza juridica distinta.

No entanto, este Egrégio Conselho de Contribuintes tem afastado a multa
isolada no caso de aplicagdo concomitante, conforme ementas a seguir transcritas:

“APLICACAO CONCOMITANTE DE MULTA DE OFICIO E
MULTA ISOLADA NA ESTIMATIVA — Incabivel a aplicagdo
concomitante de multa isolada por falta de recolhimento de
estimativas no curso do periodo de apurac@o e de oficio pela
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Jalta de pagamento de tributo apurado no balango. A infragdo
relativa ao ndo recolhimento da estimativa mensal caracleriza
etapa preparatdria do ato de reduzir 0 imposto no final do ano.
Pelo critério da consungdo, a primeira conduta é meio de
execugdo da segunda. O bem juridico mais importante ¢ sem
divida a efetivagdo da arrecadagdo tributdria, atendida pelo
recolhimento do tributo apurado ao fim do ano-calendario, e o
bem juridico de relevincia secundaria é a antecipagdo do fluxo
de caixa do governo, representada pelo dever de antecipar essa
mesma arrecadagdo.(Acérddo CSRF/01-05.712, sessdo de
10/09/2007).

MULTA ISOLADA — ESTIMATIVA. MULTA CALCULADA
SOBRE A MESMA BASE. — Se a mesma base serviu para cdleulo
de outra multa (de 75%). para exigéncia do tributo referente ao
mesmo periodo de apuragdo, ndo pode ser exigida a multa
isolada, sob pena de estar sancionando o contribuinte duas vezes
pela mesma falta.(Acérddo n® Acérddo 105-17115, sessdo de
26/06/2008) "

No presente caso, a infra¢do relativa ao nfo recothimento da estimativa
mensal caracterizou etapa preparatéria do ato de reduzir o tributo devido no final do ano,
devendo ser aplicado o principio da consungio.

Ante todo o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 18 de margo de 2009




