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17 de abril de 2012

CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS

MUNICIPIO DE PEDRA BRANCA - PREFEITURA MUNICIPAL
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracao: 01/08/2007 a 31/12/2009

OBRIGACOES PRINCIPAIS - REMUNERACAO DE CONTRIBUINTE
INDIVIDUAL. OBRIGACAO RECOLHIMENTO. Nos termos do artigo 30,
inciso I, alineas “a” e “b”, da Lei n° 8.212/91, a empresa ¢ obrigada a
arrecadar as contribui¢cdes dos segurados empregados, trabalhadores avulsos
e contribuintes individuais a seu servigo, descontando-as das respectivas
remuneragdes e recolher o produto no prazo contemplado na legislacdo de
regéncia.

CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA E DO CONTRADITORIO.
INOCORRENCIA. Tendo o fiscal autuante demonstrado de forma clara e
precisa os fatos que suportaram o langamento, oportunizando ao contribuinte
o direito de defesa e do contraditorio, bem como em observancia aos
pressupostos formais e materiais do ato administrativo, nos termos da
legislagao de regéncia ndo ha que se falar em cerceamento de defesa.

Recurso Voluntario Negado.

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso. Ausente momentaneamente o conselheiro Rycardo Henrique
Magalhaes de Oliveira.

Elias Sampaio Freire - Presidente

Marcelo Freitas de Souza Costa- Relator



Participaram do presente julgamento os conselheiros: Elias Sampaio Freire;
Kleber Ferreira de Araujo; Igor Aratjo Soares, Elaine Cristina Monteiro e Silva Vieira e
Marcelo Freitas de Souza Costa.
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Relatorio

Trata-se de Notificacdo Fiscal de Langamento de Débito — NFLD, lavrada
contra o coniribuinte acima identificado por descumprimento de obrigagdo principal, em
decorréncia de pagamentos efetuados aos segurados contribuintes individuais, correspondente a
parte devida pelos segurados.

De acordo com o Relatdrio Fiscal de fls. 41 a 44, o langamento foi efetuado
com base nos valores pagos ou creditados aos contribuintes individuais transportadores
autonomos.

Inconformada com a decisao de fls. 298 a 299v que julgou procedente o
langamento, a notificada apresentou recurso voluntario a este conselho alegando em sintese:

a) Que ocorreu o cerceamento ao Direito de Ampla Defesa e do
Contraditério, em virtude da auséncia de descri¢do precisa das infragdes cometidas, tendo sido
informada de forma genérica a auséncia de recolhimento de contribui¢ao previdenciaria;

b) Aduz que o auditor fiscal ndo indicou sobre os saldrios de quais
empregados incidiram as contribui¢des apuradas no presente crédito, o que tornou impossivel a
identificacdo por parte da recorrente;

c) Sustenta que a contribuicdo incidente sobre as remuneragdes pagas aos
contribuintes individuais transportadores autdnomos nao ¢ devida pelo impugnante, uma vez
que estes segurados nao possuem vinculo empregaticio com o Municipio;

d) Afirma que, em se tratando de prestadores de servigo, ndo ha que se falar
em incidéncia de contribui¢ao sobre remuneracdo de contribuintes individuais.

Requer o provimento do recurso com a declaragdo da nulidade do
Lancamento.

E o relatério.



Voto

Conselheiro Marcelo Freitas de Souza Costa
O recurso ¢ tempestivo e estdo presentes os pressupostos de admissibilidade.

Em que pese a irresignacdo do municipio recorrente, suas alegacdes nado
merecem prospeiar.

Ao contrario do que afirma em seu recurso, verifica-se dos autos que o
Auditor Fiscal notificante descreveu claramente os fatos geradores da obrigagdo previdencidria,
tendo discriminado os nomes dos contribuintes individuais, constando ainda as remuneragoes €
as bases de calculo utilizadas.

Constam ainda nas planilhas anexadas ao relatorio Fiscal, as diferencas
apuradas entre folha de pagamento e GFIP.

Como ¢ de conhecimento da recorrente, o ato administrativo deve ser
fundamentado, indicando a autoridade competente, de forma explicita e clara, os fatos e
dispositivos legais que lhe deram suporte, de maneira a oportunizar ao contribuinte o pleno
exercicio do seu consagrado direito de defesa e contraditdrio.

No presente caso, tal procedimento foi devidamente adotado pelo Auditor
Fiscal. O Relatorio Fiscal da Notificagdo e os anexos ndo deixam margem de duvida, quanto a
existéncia do débito.

Ou seja, fiscalizacdo ao promover o langamento demonstrou de forma clara e
precisa os fatos geradores das contribui¢des previdenciarias ora exigidas, ndo se cogitando na
nulidade do procedimento.

Temos ainda que o presente levantamento também ndo contempla
remuneragdo de segurado empregado, mas sim de contribuintes individuais, desta forma,
equivocadas as alegacdes do recorrente

Logo, ndo ha que se falar em irregularidade e/ou ilegalidade no procedimento
levado a efeito pela autoridade langadora ao promover o lancamento, agindo este, com estrita

observancia a legislagdo de regéncia.

Ante ao exposto, Voto no sentido de Conhecer do Recurso e no mérito negar-
lhe provimento.

Marcelo Freitas de Souza Costa
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