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’ 1&1305—’ relatados € dlSClltldOS 0S presentes autos de recurso mterposto por IBACIP »
- INDUSTRIA BARBALHENSE DE CIMENTO PORTLAND S/A" . - o N

= RES@LVEM—UrMembrosﬁa—Quarta Camara do- Segundo—GUnse’fho—dr——" |
Contrlbulntes por unanlmldade de votos, cOnverter 0 Julgamento do recurso em d111genc1a, .
nos termos do voto do Relator. , o T

Sala das Sessoes em 21 de feverelro de 2006

/&'9 7’,;’»«! //A—é-—tu? % . - T : .
enrique thelro Torré:s S o , DR
Presidente . ' _ ’ A

f '

LN

Flav1o de 8a Munhoz
Relator

LA

‘ Pa1t1c1param ainda, do presente Julgamento 0s Conselhelros Jorge Frelre Nayla Bastos Manatta .
.Rodrigo Bernardes . de Cawalho Jilio Cesar Alves Ramos Sandra Barbon Lew1s e Adrlene
Maria de Miranda: P .\
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo 0 relator10 elaborado’ pela DRJ em
Fortaleza CE: : o

_Trata 0 presente processo do Auto de Infracdo n° 0000349 as ﬂs 49/50 em que sdo.
exigidos R$ 85.591,90 de contribui¢do para o Programa de Integragdo Social — PIS, R$
64.193,93 de multa de oficio, essa com fundamento no art. 160 da Lein®5. 172 de 25de
outubro de 1966 ( Codzgo Tributdrio Nacional — CTN), art. 1° da Lei n® 9. 249 de 26 de
dezembro de 1995, e art. 44, I e § 1°, I, da Lein °9.430, de 27 de dezembro de ]996 e
juros de mora calculados até 30/06/2003 no montante de R$ 78.435,46. :

e : 2:—O~tangamento ﬂscal—vrtgmou -se de- Audzrorra—lnrema*rrax—-BGH;do—pnmetro*e*—*-',:
‘ tercéiro trimestres de 1998 , em que se constatou “FALTA DE RECOLHIMENTO ouU .
- -PAGAMENTO DO PRINCIPAL, DECLARACAO INEXATA” (ﬂ 50 ), tendo como
enquadramento legal: arts. 1° e'3° “b”, da Lei Complementar n®7, de 7 de setembro de
1970; art. 83, III, da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995;, art. 1° daLei n® 9.249, de
; 1995; art. 2°, Iepar dnico, e arts. 3° 5°.6°¢ 8°, I, da Medida Provzsorzan 1.495-11, de
- 1996, e reedicbes; art. 2° I e § 1° e arts. 3°.5° 6°¢ 8° 1, da Medza'a Provzsorzan 1.546,
de 1996, e reedigées e art. 2°, I e § 1°. ' :

. 3. As fls. 51/54 , nos relatérios denominados “ANEXO I — DEMONSTRATIVO DOS
' CREDITOS VINCULADOS NAO CONFIRMADOS ‘constam valores informados nas
" DCTF, sob o titulo de “VALOR DO -DEBITO APURADO DECLARADO?”, cujos créditos -
vinculados, informados como “Comp s/DARF — Qutros- — PJU”. em face do processo
Judicial n® 0000793809 ndo foram confirmados, sob a ocorréncia “Pro¢ jud ndo
_ comprova”. Afl.55, “DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIB UTARIO A PAGAR”.

4. Em 01/08/2003, a contribuinte. apresentou a 1mpugnaga0 de ﬂs 01/20, instruida com
~os documentos de fls. 21/201, alegando, em sintese, que: '

4.1. “A materialidade da compensagao consiste nos recolhimentos efetuados a maior da
contrlbulgao para o PIS € decorre de decisdo ]udzczal com efeitos ex nunce erga omnes ,

- (RE 148.754-2/210/RJ ), inclusive Resolugao n° 49/95 do Senado. Logo -se afigura
despropositado negar a compensacdo”. (...) “E inegdvel que com a decisdo definitiva do
Excelso Supremo Tribunal Federal, que suspendeu a execugdo dos decretos leis 2.445 e
2.449, ambos de 1988, assiste. d defendente o direito de suportar a engzbzlzdade da -
contrlbuzgao nos limites estabelecidos pela LC 7/70.” ' :

4.2. Em relagdo a multa de oficio de 75%, aduz que seu valor “ndo guarda qualqum
proporcionalidade ou razoabilidade com o ndo cumprimento da obrigagdo tributdria”, -
‘sendo de natureza nitidamerite conﬁscatorla contrarzando .0 que determina ‘a \\3 ‘
Constztuzgao Federal de 1988. Quanto aos juros de mora, aﬁrma ser inaplicdvel a
utilizagcdo da SELIC, visto que ndo foi respeitado o prlnczpzo da legalzdade Jjd que tal .
 taxa de juros foi fixada pela Resolugdo n® 1.124/86 do Banco Central do Brasil.

_4.3. Para corroborar a sud tese colaczona jurzsprudencza administrativa e Judzcml
E 0 Relatério. '

A DRI em Fmtaleza - CE negou plowmento a 1mpugnagao mantendo a’
ex1gen01a em decisdo assnn ementada : Z/
. . ey
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Assunto: Contrzbuzgao para o PIS/Pasep e
© Periodo de apuragdo: 01/01/1998 a 3 1/03/1998, 01/07/1998 a 30/09/] 998

Ementa: AUDITORIA DAS INFORMACOES PRESTADAS EM DCTF. DECL:ARACA~0 -
INEXATA. LANCAMENTO EX OFFICIO. CABIMENTO. r :

“ Correto ¢ o lancamento de oficio de valores-dpurados em auditoria de informagées
prestadas em DCTF, se ndo restaconfirmada a existéncia de valores passiveis de
compensagdo, conforme informado na declara¢do.

MULTA DE OFICIO E JUROS DE MORA. CARATER CONFISCATOR]O _
IMPROCEDENCIA .

- Os percentuais de multa de langamem‘o de oﬁczo e de juros de mora.sdo dezermmados

por lei, ndo cabendo a discussdo de seus valores, sob alegagdo de confisco, no ambito
. administrativo.

NORMAS LEGAIS. IN CONSTITUCIONALIDADE E ILEGAL]DADE C OMPETENCIA

‘ A gpreciagdo de’ argiiicdo de inconstitucionalidade e de ilegalidade de normas legais
N compete ao Poder Judicidrio, .ndo cabendo a autorzdade admznzstratzva dzscutzr tais
matérias. ! ’

Langamento Procedente

Com relagdp a compensagao alegada, com créditos proprios da contrlbulgao ao
PIS, apurados em decorréncia da defasagem da base de célculo do sexto més anterior, ao que se
denominou sernestrahdade do PIS, de acordo com o art. 6° Pardgrafo Unico da Lei
Complementar n° 7/70, nos termos do que lhe foi garantido por deciso judicial transitada em
julgado nos autos do Processo n° 00.0079380-9, declarada em DCTF, a DRJ em Fortaleza - CE
manteve a exigéncia, sob o fundamento de que “ndo consta dos autos nenhuma informagio
adicional acerca da referida a¢do, a ndo ser o seu mimero. A decisio se fundamenta, ainda, no
" argumento de que os valores compensados sdo iliquidos, haja vista seu entendimento de que o
periodo semestral, previsto no pardgrafo tinico do artigo 6° da Lei Complementar n° 07/70,
| correspondem a prazo de recolhimento, em litha com a orientacdo contida no Parecer

PGFN/CAT/N® 437/98, item 5, que ndo reqonhece a tese da semestralidade. ~

~

A decisao recorrida manteve, ainda, a multa de oficio e os juros'Selic, impugnadas
sob o .argumento de que sua exigéncia seria ‘inconstitucional, em razio do julgador
administrativo ser incompetente para apreciar a constitucionalidade das leis.

Contra a referida decisdo, a empresa interpds recurso voluntério, no qual reiterou
e reforgou seus argumientos -expendidos na i'mpugnagﬁo efetuando o arrolamento de bens, nos
termos do dlsposto na Instrucao ] Normatlva SRF n° 264/2002.

Eo relatorxo

.
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VOTO DO CONSELHEIRO RELATOR
FLAVIO DE SA MUN HOZ

Trata se de auto de infrac¢do lavrado com base em auditoria eletronica da DCTF,
que resultou na exigéncia de Contribuicao ae PIS em decorréncia de suposta compensagao com
processo judicial ndo comprovado :

A contribuinte impugnou a ex1gen01a No seu recurso voluntirio juntou aos autos:
(1) copia da peticao inicial da Agdo n® 00.0079380-9; (i) c6pia da sentenca proferida.nos autos.__. :
do referido processo; (iii) cop1a do Acérddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 5°
Regido, negando provimento a Apelagdo e a remessa oficial da Unifo: Federal. Juntou, ainda,
cOpia do demonstrativo de célculo dos valores recolhidos a maior a titulo de PIS com base nos
__Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.449/88 ¢ cépia das guias de recolhlmento da Contribuicio ao PIS.
Sustentou que o crédito tributdrio lancado encontra-se extinto em razdo de ter sido efetuada
compensagdo com créditos proprios da contribuigdo ao PIS, apurados em decorréncia da
‘defasagem da base de célculo do sexto més anterior, a0 que se denominou semestrahdade do
PIS, de acordo com o art. 6°, Pardgrafo Unico da Lei Complementar n° 7/70, nos termos do que
lhe f01 garantido por decisdd transitada em julgado nos autos do Processo acima mencionado.

A matéria controvertlda nos presentes autos € relativa a compensagao procedida
pela Recorrente de créditos de tributos de mesma espécie e destmagao const1tuc1onal
“devidamente declaradas em DCTF, com base em decisdo judicial:

Para a solugio da questdo, necessario analisar fatos alegados pela Recorrente que
teriam como efeito a 1mproceden01a do langamento. :

, Conforme relatado a Recorrente alega que procedeu a compensagio de créditos
de PIS com débitos do préprio PIS, adotando a base de célculo do sexto més anterior, prevista no
artigo 6°, Parégrafo Unico da LC 7/70. A fiscalizagdio, por seu turno; ao entendimento de que o
ccrédito era 1liquido, tanto que o calculo efetuado pela Recorrente é contrdrio a- orientagao da.
_Recelta de que a base de calculo do PIS € o faturamento do més anterior, nio reconheceu o
direito 2 compensagao. -

Necessaria, desse, aspecto a reahzagao de diligéncia, para apurar se a Recorrente -
‘tinha créditos suficientes para compensar o valor apurado de contribui¢io ao PIS.

Com estas consideragdes, voto no sentido de converter 0 Julgamento do recurso
em d111genc1a a fim de que a autorldade fiscal:

(i) = intime a Recorrente a prover aos autos cépia da decisdo judicial que
reconheceu o direito’ de crédito, bem como de certldao de trénsito em
Julgado caso ja tenha ocorrido; : : o

(i)  calcule o PIS no perfodo de abril de 1989 a setembro de 1995 com a
‘defasagem .a_que se denominou semestralidade, nos termos do artigo 6°,
Paragrafo Unico da Lei Complementar n° 7/70, bem como o valor a ser
restituido, nos termos da decisio judicial transitada em julgado, corrigido
monetariamente nos termos da Norma de Execu¢io Conjunta Cosit/Cosar
n® 08, salvo se a decisdo judicial estabelecer outro critério de calculo mais

Y S  ‘4 .
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favoravel, e informe se o valor dos -éréditos da recofrente, apurado de
acordo com esse referido critério, € suficiente para amparar a compensagao
procedida pela Recorrente durante tod'o'o periodo objeto.do langamento; e

v

(111) certlflque se houve desisténcia da execugao judicial do Julgado
Finda a diligéncia, seja oferecida oportumdade 40 Suj€ito passivo de manifestar-

'S¢, caso queira, sobre o resultado desta antes do retorno dos autos a este Colegiado.

E como voto. - - ' _
~-Sala-das-Sessdes, em 21 de fevereiro de 2006.. - s

: FLAVIO DE SA MUNHOZ // o
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