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RESOLUCAO N° 204-00.188 . _ , L
. . | ‘
- | ‘

- owviste

———

‘Vistos, relatados e discutidos os-presentes autos de recurso 1nterposto por IBACIP
. —INDUSTRIA BARBALHENSE DE CIMENTO PORTLAND S/A.

RESOLVEM os Membros da 'Quarta Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o Julgamento do recurso em dlllgencm
‘nes termos do voto do Relator. :

Sala das Sessoes em 21 de feverelro de 2006 : {

|
)

N : ( Mlslnh/emf Torres% cd

_ Pres1dente -

Relator

Part1c1param ainda, do presente julgamento os Conselhe1ros Jorge Freire, N ayra Bastos Manatta,

Rodrigo' Bernardes de Carvatho, Jilio César Alves .Ramos, Sandra Barbon Lewis e Adrlene
Mana de eranda
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' | : - RELATORIO S
_ Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo o relatério elaborado pela DRY em
Fortaleza — CE: ) . \ i
' ' Trata o presente processo do Auto de Infragcdo n° 0000230, as fls. 43/45, em que sdv

exigidos R$ 32.594,87 de contribuicdo para o Programa de Integragdo Social —PIS, R$
24.446,15 de multa de oficio, essa com fundamento no art. 1 60 da Lei n° 5.172, de 25 de
outubro de 1966 (Cddigo Tributdrio Nacional — CTN), art. 1° da Lei n® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995, e art. 44, I e § 14, I, da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, e
juros de mora calculados aié 31/05/2002 no montante de R$ 29.813,74.

2. O langamento fiscal originou-se de Auditoria Interna nas DCTF do terceiro trimestre
de 1997, em que se constatou “FALTA DE RECOLHIMENTO OU PAGAMENTO DO
PRINCIPAL, DECLARACAO INEXATA” (fl. 45 ), tendo como enquadramento legal::
arts. 1° e 3° “b”, da Lei Complementar n°7, de 7 de setembro de 1970; art. 83, IIl, da
Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995; art. 1° da Lei n® 9.249, de 1995; art. 2° I e par.
linico, e arts. 3°,5° 6° e 8 1, da Medida Provisdria n°® 1.495-11, de 1996, e reedigoes;
art.2° I e § 1° e arts. 3% 5° 6° ¢ 8, I, da Medida Proviséria n’ 1.546, de 1996, e
reedicoes e art. 2°, 1 e § 1°. . - ‘
* ' 3. As fls. 46/47 , nos relatérios denominados “ANEXO I — DEMONSTRATIVO- DOS
" CREDITOS VINCULADOS NAO CONFIRMADOS”, constam valores informados nas
DCTF, sob o titulo.de “VALOR DO DEBITO APURADO DECLARADO”, cujos créditos
 vinculados, informados como “Comp s/DARF — Qutros — PJU” em face do processo
. Jjudicial n° 0000793809 ndo foram confirmados, sob a ocorréncia “Proc jud néo.
* ‘comprova”. A fl. 48, “DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIB UTARIO A PAGAR”. .

4. Em 15/07/2002, a contribuinte apresentou a impugnagao de fls. 01/16, instruida com
os documentos de fls. 17/203, alegando, em sintese, que: ‘

4.1. “A materialidade da compensagdo consiste nos recolhimentos efetuados a maio.r da
| contribuicd@o para o PIS e decorre de decisdo judicial com efeitos ex nunce erga omnes ,

(RE 148.754-2/210/RJ), inclusive Resolugdo n® 49/95 do Seriado. Logo, se afigura
despropositado negar a compensagdo”: (...) “E inegdvel que com a decisdo definitiva do
'Excelso Supremo Tribunal Federal, que suspendeu d execugdo dos decretos-leis 2.445 e
2.449, ambos de 1988, assiste a defendente o direito de suportar a exigibilidade da
contribuigcdo nos limites estabelecidos pela LC 7/70.” ,

4.2. Em relagdo a multa de oficio de 75%, aduz que seu valor “ndo guarda qualquer
proporcionalidade ou razoabilidade com o ndo cumprimento da obrigagdo tributdria”,
sendo de natureza nitidamente confiscatdria, contrariando o0 que determina a
Constituicdo Federal de 1988. Quanto aos juros de mora, afirma ser inaplicdvel a -
utilizagdo da SELIC, visto que ndo foi respeitado o principio da legalidade, jd que tal ‘
taxa de juros foi fixada pela Resolugdo n° 1.124/86 do Banco Central do Brasil.

4.3. Para corroborar a sua tese, colaciona jurisprudéncia administrativa e judicial.

A DRJ em Fortaleza — CE( negou perimerito a impugnacdo, mantendo a

exigéncia, em decisdo assim ementada: , s
N Assunto: Contribui¢do para o PI1S/Pasep A
Periodo de apuragao: 01/07/1997 a 30/09/1997 - - /Z/ )
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Ementa: AUDITORIA DAS INFORMACOES PRESTADAS EM DCTF. DECLARACAO
. - INEXATA. LANCAMENTO EX OFFICIO. CABIMENTO.

' Correto é o langamento de oficio de valores apurados em auditoria de mfonnag:oes
prestadas em DCTF, se ndo restaconfirmada a existéncia de valores passiveis de
compensagao conforme informado na declaragdo.
MULTA® DE _OFICIO E JUROS DE MORA. CARATER CONFISCATORIO
IMPROCEDENCIA
Os percentuais de multa de lancamento de oficio e de juros de mora sdo determmados
por lei, ndo cabendo a discussdo de seus valores, sob alegagdo de confisco, no dmbito
administrativo. SR o
NORMAS LEGAIS. INCONS TITUCIONALIDADE E ILEGALIDADE. COMPETENCIA
A apreciagdo de argiiicdo de inconstitucionalidade e de zlegalzdade de normas legals
compete -ao Poder Judicidrio, ndo cabendo a autondade administrativa discutir tais’
matérias. :

. . Lan'gamento Procedente

Com relagdo a compensagao alegada, com créditos proprlos da contribuigio a0
.PIS, apurados em decorréncia da defasagem da base de célculo do sexto més anterior, a0 que se
denéminou semestralidade do PIS, de acordg com o art. 6°, Pardgrafo . Unico da Lei
Complementar n® 7/70, nos termos do que lhe foi garantido por decisdo judicial transitada em
julgado nos autos do Processo n°® 00. .0079380-9, declarada em DCTF, a DRJ em Fortaleza - CE
manteve a exigénCia, sob o fundamento de que “ndo consta dos autos nenhuma mformagao
adicional acerca da referida agdo, a ndo ser o seu nimero. A decisdo se fundamenta, -ainda, no
argumento de que os valores compensados sdo iliquidos, haja vista seu entendimento de que o
periodo semestral, previsto no pardgrafo unico do artigo 6° da Lel Complementar n° 07/70,
correspondem a prazo de recolhimento, em linha com -a orientagdo contida no Parecer
- PGFN/CAT/N® 437/98, item 5, que n3o reconhece a tese da semestralidade.
A deciso recorrida manteve, ainda, a multa de oficio e os juros Selic, impugnadas
sob o argumento de que sua exigéncia seria inconstitucional, em razio do Julgador administrativo
ser incompetente para apreciar.a constitucionalidade das leis. '

Contra a referida decis@o; a empresa interpds recurso voluntéario, no qual reiterou
e reforgou seus argumentos expendidos na 1mpugnagao efetuando o arrolamento de bens, nos
termos do disposto na-Instrugéo Normatlva SRF n°® 264/2002..

E o relatério. . . . ’
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
~ FLAVIO DE SAMUNHOZ

N

Trata-se de auto de infrac@o lavrado com base em auditoria eletronica da DCTF

rélativa ao Terceiro. Trimestre de 1997, que resultou na exigéncia de Contribuigdo ao PIS relativa ~

aos perfodos de apuragdo de Julho, Agosto e Setembro.de 1997, em decorrenma de suposta
compensagdo com processo judicial ndo comprovado. -

« A contribuinte i 1mpugnou a exigéncia. No seu recurso voluntério juntou aos aufos:

(i) copia da petigo inicial da Agdo n° 00.0079380-9; (i) cépia da sentenga proferida nos autos.

do referido processo; (iii) cGpia do Acérddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 5°

Regido, negando provimento a Apelagdo e 4 remessa oficial da Unido Federal. Juntou, ainda, -
cépia do demonstrativo de calculo dos valores recothidos a maior a titulo de PIS com- ‘base nos

Decretos-Leis n° 2.445/88 e 2.449/88 e copia das guias de recolhimento da Contribuigio ao PIS.
Sustentou que o crédito tributdrio lancado encontra-se extinto em razdo deter sido efetuada
compensagdo com créditos préprios da contribuigdgo ao PIS, apurados em decorréncia da

defasagem da base de cdlculo do sexto més anterior, a0 que se denominou semestralidade do -

PIS, de acordo com o art. 6°, Paragrafo Unico da Lei Complementar n° 7/70, nos termos do que
lhe foi garantido por decisdo transitada em Julgado nos autos do Processo acima mencmnado

_ : A matéria controvertida nos presentes autos é relativa 2 compensagio procedlda
pela Recorrente, de créditos de tributos de mesma espécie e destmagao constitucional,
devidamente declaradas em DCTF, com base em decisdo judicial. :

Para a soluc@o da questfio, necessario analisar fatos alegados pela Recorrente que
teriam como efeito a improcedéncia do langamento. :

Conforme relatado, a Recorrente alega que, procedeu a compensagao de créditos
» de PIS com débitos do préprio PIS, adotando a'base de célculo do sexto més anterior, prevista no
- artigo 6°, Paragrafo Unico.da LC 7/70. A fiscalizagdo, por seu turno, ao entendimento de que 0
crédito era iliquido, tanto que o cilculo efetuado pela Recorrente é contrario a orientagdo da

Receita de que a base de calculo do PIS € o faturamento do més anterior, ndo reconheceu 0

direito a compensagao S C e
Necesséria, desse aspecto, a realizagdo de d1hgenc1a para apurar se a Recorrente
tinha credxtos suficientes para compensar o valor apurado de contribui¢io ao PIS.

Com estas consideragdes, voto no-sentido de converter o Julgamento do recurso
em diligéncia a f1m de que a autondade fiscal:

1 mtlme a Recorrente a prover aos autos copia da decisdo Jud1c1al que
' reconheceu o direito de crédito, bem como de certiddo de tran31to em
julgado, caso ja tenha ocorrido;

(i1) calcule o PIS no per10do de abril de 1989 a setembro de 1995 com a-*

- defasagem a que se denominou semestralidade, nos termos do artigo 6°,
Paragrafo Unico da Lei Complementar n° 7/70, bem como o valor a ser
restituido, nos termos da decisdo judicial transitada em julgado, corrigido

monetariamente nos termos da Norma de Execugio Conjunta Cosit/Cosar -

S 8 N . : 4///44 ) .‘ »

3




Ministério da Fazenda A p
Segundo Conselho de Conmbumtes

Fl.

~

2 CC-MF

Processon? : 10315.000713/2002-53
Recurson® : 129.961 '

-

n° 08, salvo se a decisdo jud1c1a1 estabelecer outro critério de célculo mais-

favoravel, e informe se o valor dos. créditos da recorrente, apurado de
.acordo com esse referido critério, & suficiente para amparar a compensacao
. procedida pela Recorrente durante todo o periodo objeto do langamento; e
. ) ' [ i
(111) certifique se houve desisténcia da execugio judicial do julgado.
Fmda a diligéncia, seja oferecida oportunidade ao sulelto passivo de manifestar-
se, caso queira, sobre o resultado desta antes do retorno dos autos a este Colegiado.

E como voto.
Sala das Sessoes em 21 de feverelro de 2006
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