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Sessdo de |2 de maio

de 1992 ACORDAO N°

114.733
COMPANHIA ENERGETICA DO PIAUT S/A - CEPISA
DRF - Sao Luiz - MA

Recurso n%. : |
Recorrente:

Recorrid

RESOLUGAO N° 301-0.820
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

e voto que passam a integra

Brasilia-DH.

0 presente julgado.
% 12 de maio de 1992.

ITAMAR

M
FAUST

COSTA - Presidente

m?

E T S E CASTRO"NEVES - Relator

VISTO EM
SESSAO DE:

24 JUL 198

Ronaldo Lindimar José Marton, Sandra Miriam de Azevedo Mello,
Theodoro Mascarenhas Menck,

Moreira. Ausente 0 Conselhelro Luiz Antonio Jacques.

N

RESOLVEM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Conse
lho de Contribuintes, por unanlmldade de votos, em converter o JUl
gamento em diligencia a reparticao de origem, na forma do relatodrio

RUY RODRIGUES DE SOUZA - Procurador da Faz. Nacional

Participaram ainda do presente Julgamento 0s seguintes Conselhelros:

Otacilio Dantas Cartaxo.e Joao Baptista

Joseé

DAMEFP/DF - SECOB N2 047/92 - J. H.
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MEFP-TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - PRIMEIRA CAMARA
RECURSO N® 114.733 - RESOLUGAO N2 301-0.820

RECORRENTE : COMPANHIA ENERGETICA DO PIAUf S/A - CEPISA
RECORRIDA : DRF - SAQ LUIZ - MA
RELATOR : FAUSTO DE FREITAS E CASTRO NETO

Adoto o que informou a decisfo recorrida nos seguintes

termos:

, - A Declaragao de Importacao foi registrada em
26.07.91 sob o N? 000.239 ac amparo da Guia de Importacao 1947-91/000007-6,
emitida em 17.05.91, com validade ate13.11.91.

| Os fatos e o enquadramento legal estao descritos

da seguinte forma no Auto de Infracao: ,
‘ "No exercicio das funcoes de Auditor Fiscal do Te
souro Nacional, com base no art,542 do R.A., quando da conferéncia documen-
tal da declaragao de importagao N9 000239, registrada nesta DRF em 26.07.91,

verificou~se que a Importadora, identificada no campo 5(cinco) deste proce-

dimento fiscal, submeteu a Despacho Aduaneiro de Importacao mercador1as

espécificadas na referida DI, com pedido de reducdo do Imposto de Importa—
¢ao, com fundamento no art. 29 do Decreto-Lei N9 2,434/88, e de isencao do
1PI, com base no art. 17, inciso III, do Decreto-Lei N9 2.433/88. A isen-
cao do IPI, ainda que equivocamente enquadrada, € de direito, com fundamen
to no art. 19 da Lei n® 8.191/91, combinado com o Decreto n%® 151/91 ,
tendo sido a importadora notificada para retificar o dispositivo legal do
beneficio, o que devera faze-lo por ocasido do recolhimento da importancia
devida, em decorréncia desta agao fiscal. A reducao pleiteada de 80% do
I1.I., com base no Decreto-Lei N? 2434/88, nao prospera, por nac ter sido
contemplada pela Lei N9 8.032/90, que dispoe sobre isencao ou reducao
do Imposto de Importagao. Dessa forma a Importadora devera ser intimada a
recolher a importancia equivalente a diferenca de II devido na data do fa-
to gerador, 26.07.91, conforme abaixo demonstrado, nos termos dos arts.
‘111 e 112 do Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo Decreto N9 91.030/85,
ou apresentar impugnagao do presente Auto de Infragao, na forma da legis-
lacao vigente." —

Foi requerida e concedida a liberagao da carga,
apresentando, o procurador, Termo de Respensabilidade, em garantia da im-
portancia em litigio, (fls.12). Procuracao as fls. 13/14.

Temggstivamente a autuada se insurge contra o
Feito Fiscal expondo os sgguihtes argumentos:

1. A impugnante e sub-mutudria do emprestimo n?

2364-BR, concedido pelo Banco Mundial A ELETROBRAS (copias xerox anexas);
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2. Cqm‘ééses recursos em conjunto com outras em-
presas estaduais, foi lancada a concorrencia n? 1010-B, para compra de ma-
terial elétrico; um dos itens - transformadores de forga, foi vencido pela
ELECTRONUM FOREIGK TRADE CO. DA ROMENIA (ordem de compra N9 BMI - PI-028);

3. Para a Importacao foi obtida a Guia de Importa
¢ao NQ 1-88'/19989-8, expedida pela CACEX em 08.07.88;

4. A Guia de Importacao teve sua validade prorro-
gada sucessivas vezes;

5. Nessa época o agente comprador da impugnante
era a’ Companhia Auxiliar de Empresas Eletricas Brasileiras - CAEEB, Liqui-
dada por forca da Lei N? 8.,029/90;

6. Em virtude da liquidagao da CAEEB, suas ativi-

dades cessaram e, em consequencia, expirou a validade da Guia de Importa-

gho NO 1-88/19989-8;

7. Foi providenciadg outra Guia de Importagao N¢
1947-91/000007-6, cuja validade expira no dia 13.11.91, que nada mais e
do que a revalidacao da anterior. "Isto porque todos os elementos e docu -
mMentos que ensejaram a concessao da primeira, s3o os mesmos que deram cau
sa a expedicao da segunda, com o que a CACEX reconheceu que a ultima € na
realidade, revalidacao da primeira."

8. 0 inciso II do art. 10 da Lei n% 8.032/90, des
criminou que as isencoes e redugoes do I1.I. e do IPI nio se aplicaria aos
bens jmportados definitivamente, amparados por isencao eu reducao da-
da por lei anterior, cujas Guias de Importacdo tivessem sido emitidas -ate
a data da entrada em vigor da citada Lei;

9. Os bens estao sendo importados ac amparo do
Decreto-Lei N? 2.434/88, que garante reducgao de 80% do I.I,, porque a
G.T. N? 1947-91/000007-6 e a revalidacido da G.I. N9 1.88/19989-88, expedl
da em 08.07.88, quase dois anos antes da vigéncia da Lei N© 8.032/90.

10. Requer seja tornado sem efeito o Auto de
Infracao.

Analisando os argumentos expostos na impugnacao
o Fiscal autuante informa:

1. Expoe os fatos que deram origem a autuacio;

2. Resume os argumentos de defesa;

‘3. A exigencia fiscal decorreu da ausencia de am
paro legal para a reducdo do Imposto de lmportacao.

‘ 4. "Com a edicao da Lei N@ 8.032, de 13.04.90, as
isengoes e reducoes do I.I. foram revogados, ressalvadas as hipoteses pre -
vistas nos artigos 22 a 62 e situacdes contempladas no art. 10. A preten-
sao da Importadora de enquadrar a operacdo na nova Lei, por entender que a
segunda G.I. constitui a revalidacao da primeira e, deste modo, manter a
sua data de emissao visando a manutencdo do beneficio, nio prospera. As

alteracoes na G.I. sao efetuadas através de aditives, conforme art. 89 da
o L - ™ .4,
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5. 0 art. 129 do Regulamentc Aduaneiro aprovado pelo
Decreto n? 91.030/85 dlspoe que a legislacgao Aduaneira sobre outor
ga de isen¢ao ou reducao do Imposto de Importagao sera interpreta
da literalmente.

6. Propoe a manuten¢do integral do Auto de Infracao.
0 processo foi julyado por decisao assim ementada:

05.00.00.00
03.15.00.00

Imposto de Importagao

Isencao e Reducao do Imposto. Utilizacao

indevida de redugao de 80% do Imposto de

Importagao.

- Arts. 12 e 10, inciso I da Lei n? 8.032/
a0.

- Auto de Infracao Procedente.

Intimada da decisao no dia 03/02/92 consoante se veri
fica do AR de fls. 53, protocolizou o seu recurso no dia 05/03/92
(fls. 55) no qual repisa os argumentos expendidos na sua impugnagao.

E o relatério.
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. Ha uma preliminar de fundo a resolver, como vimos do
relatorio, qual seja, a da perempgao do recurso.

Em verdade, intimada que foi a Recorrente no dia 03/
02/92, so protocolizou o seu recurso no 05/03/92 , quando o prazo

de 30 dias para 1sso encerrou-se no dia 04/03/92, uma quarta-feira
de cinzas.

Para que nao se Qrejudlque a Recorrente, voto para con”
verter o julgamento em diligencia a Repartlgao de Origem para que
a mesma informe se o dia 04/03/92 fol de expediente normal na re

particao e, se for o caso. pronuncie-se sobre a perempcao do re
curso.
. Sala das Sessoes, 12 de maio de 1992.

Lot ‘.,./..“Q.J.SZ%&
FAUSTO DE FREITAS E CASTRO NETO - Relator

Imprensa Naclonal
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