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MINISTERIO DA FAZENDA c Ruh«;ﬂ

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo 10320.000951/91-30

Sesséo : 06 de dezembro de 1995

Acordio 203-02.516

Recurso : 91,589

Recorrente :  ALGAS ENGENHARIA E COMERCIO S/A
Recorrida DRF em Sio Luis - MA

IPI - ISENCAO - Autuagio referente a produtos do capitulo 68 da TIPI, que
nunca gozaram de isengao fiscal - Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ALGAS ENGENHARIA E COMERCIO S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento recurso.

Sala das Sessdes, em 06 de dezembro de 1995

7 Sérgio Af
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Mauro Wasilewski, Celso Angelo
Lisboa Gallucci, Sebastiio Borges Taquary, Ricardo Leite Rodrigues e Tiberany Ferraz dos
Santos.
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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDQO CONSELHC DE CONTRIBUINTES

Processo 10320.000951/91-30
Acorddo :  203.02.516

Recurso 91.589 (
Recorrente : ALGAS ENGENHARIA E COMERCIO S/A

RELATORIO

Contra a empresa acima identificada foi lavrado, em 30.08.91, Auto de Infracdo,
por ter a mesma recolhido a menor o IPI, em decorréncia dos seguintes procedimentos:

“1. Falta de langamento do imposto na saida de alguns produtos,
discriminados no mapa demonstrativo n° 01, anexo.

2. Falta de estorno do crédito relativo aos insumos empregados na
industrializagio de produtos saidos com isengdo do imposto. O demonstrativo
desta parcela do crédito foi fornecido pela empresa, porém retificado pela
fiscalizagdo (Mapa Demonstrativo n° 02) em virtude de alteragio nos valores das
opera¢des tributadas e das operagdes isentas, em conseqiiéneia do fato descrito
no item 01 acima.

3. Falta de langamento do imposto na saida de produtos tributados,
considerados isentos pela empresa devido a inobservancia do art. 41 § 1° das
Disposi¢es Transitorias da Constituigio Federal promulgada em 05.10.88.”

A autuada, impugnando o feito, apresentou as seguintes alegagdes em sua
defesa;

“Que os produtos tributados através do Auto de Infragio gozavam
de total isencdo até 05.10.90 e mesmo assim a fiscalizagdo retrocedeu o
levantamento fiscal a 01.01.88 entrando em choque com a garantia e
manutengdo da isengfio por Lei anteriormente concedida. Este teria sido o
entendimento firmado no Auto de Infragio e seus anexos, inclusive Termo de
Encerramento de Fiscalizagfo.

Afirma que o Auto de Infragio prescinde de base juridico-legal. A
isengdo foi concedida muito antes da vigéncia da Constituicio Federal de 1988 e
portantg,a fiscalizagio estaria desrespeitando o principio da irretroatividade das
leis. %\/

A
-~



MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDC CONSELHC DE CONTRIBUINTES

Processo : 10320.000951/91-30
Acordio :  203-02.516

Em sintese, a defendente fundamenta suas alegagdes na suposigdo de
que os produtos por ela fabricados eram todos isentos do IPI até 05.01.90, e a
fiscalizagdo, desrespeitando as leis que a concederam, retroagiu a tributagio,
invertendo regras milenares, desrespeitando a Constituigdo, cometendo uma
série de equivocos.

A aplicagio da TRD seria uma flagrante infragio ao disposto na
regra constituctonal - principio da anterioridade das leis,

Quanto ao estorno do crédito, teria sido um equivoco a mais
cometido pela fiscalizagio, pois ao apurar o imposto devido, mesmo sobre
produtos isentos € perfeitamente normal a utilizagdo do crédito. E tributando o
isento e glosando o crédito de direito, teria incorrido em bi-tributagio.

A autuada apresentou 0 DARF comprovando o pagamento do IPI
correspondente aos fatos geradores ocorridos de 06,10.90 a 31.12,90.”

O autuante, em informacao fiscal, assim se manifestou em sintese:

Toda a defesa da contribuinte gira, basicamente, em torno de um fato: a
fiscalizag#o teria tributado produtos isentos.

Ocorre que os fatos descritos e demonstrados detalhadamente no auto de
infragdo e seus anexos foram interpretados pela defendente de forma totalmente errénea e
distorcida.

A empresa autuada € fabricante de diversos produtos listados as fls. 07 do
presente processo, todos do capitulo 68 da TIPI. Parte dos mesmos era isenta do Imposto sobre
Produtos Industrializados-IPI e parte tributada. A fiscalizagdo procedeu a apuragio do IPI
referente 4 saida de trés produtos que ndo eram beneficiados pela isengdo: 1) estacas para cerca,
2) caixa para ar condicionado e 3)anel para pogo.

Assim,  depreende-se que os trés produtos ora tributados ndo estavam
contemplados pelo beneficio da isengio, como supde a contribuinte.

Outros produtos fabricados pela empresa eram isentos, tais como: tijolos, vigas,
postes, meios-fios, etc, e logicamente, nem podia ser diferente, assim permaneceram até 05.10.90.
Ao verificar o Livro Registro de Apuragdo de IPI, constatou-se que a empresa nio estava
procedendo ao estorno do crédito relativo as aquisi¢es da matéria-prima utilizada na fabricaggo
dos produtos saidos com isengdo do imposto como determina o art. 100, I, “a” do RIPI/82.
Assim, mediante Termo de Solicitagio de InformagGes de 26.07.91, solicitamos a relagio dos
produtos fabricados e o demonstrativo dos créditos utilizados relativos aos produtos said%
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isengdo do imposto. Em 08.08.91 a autuada nos atendeu, entregando a relagiio dos produtos e o
demonstrativo em que mostra por periodos de apuragiio - mensais ou quinzenais - o percentual de
vendas isentas, o crédito total do periodo e a parcela do crédito dito referente & saida dos
produtos isentos (fls. 04 a 07).

No que tange ao comentado na letra “c” é de se ressaltar que a contribuinte
recolheu o IPI e respectivos acréscimos, inclusive TRD, no que se refere aos fatos geradores
ocorridos de 06.10.90 até 31.12.90 conforme se infere do DARF e demonstrativo consolidado de
fls. 44 a 46 deste processo, DARF, fls. 44.

Concernente as glosas dos créditos utilizados indevidamente referente aos
produtos saidos com isengo, isto € de uma clareza meridiana. E patente e pacifica tanto em Lei
quanto em jurisprudéncia que ndo faz jus & manutengio e utilizagio do crédito de insumos a
empresa que da saida a produtos isentos, ndo tributados ou de aliquota zero, fabricados com esses
insumos. Inclusive nem deveria ter-se creditado. Haveria que fazer o estorno proporcionalmente
as vendas isentas. Excepcionalmente, podem ser mantidos os créditos se houver autorizagio
especifica na legislagéio, o que ndo € caso ora em exame.

Outro ponto questionado pela impugnante ¢ o tocante 4 incidéncia da TRD, ja
que o fisco entende ser aplicavel esta taxa a partir de sua instituigio pela Lei n® 8.177/91, ou seja,
04 de fevereiro de 1991. Vale ressaltar que esta Lei foi alterada pela de n® 8.218/91, que ratificou
a criagiio da TRD, dando-lhe a conotagiio de juros de mora, Destarte, neste procedimento fiscal,
nio houve incidéncia de juros de mora no periodo de exigéncia da TRD, haja vista que esta
substituiu o0s juros nesse periodo. Portanto, no entendimento da Receita Federal a cobranga da
TRD ¢ perfeitamente legal, desde que o débito, pré-exista a 04.02.91, que foi o caso ora em
discusséo.

Apreciados, pois, os argumentos aduzidos pela defendente, constata-se que sio
descabidos de razio, pois que limitam-se a questionar a validade de normas legais e de fatos
inquestionavets, razdo pela qual é de considerar-se tais elementos como indcuos e desprovidos de
substancias capazes de ilidir o feito fiscal.

Desta forma, opinamos pela manutengio da parte ndo paga do Auto de Infragdo
lavrado, por sua consisténcia face as normas legais de regéncia e pela sua propria materialidade
comprovada.

A Decisido a quo considerou o auto de infragio procedente e foi assim
ementada:

“TPT.
- Produtos do capitulo 68 da TIPI Isengdes. Art. 111 do CTN. Predutos ndo

incluidos na portaria n° 263!81.%\{
T
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- Auto de infragéo procedente.”

Irresignada a contribuinte interpds recurso voluntario no qual, além de discorrer
sobre as razdes expendidas na pega impugnatoria, aduz:

“De outra parte, e em refor¢o substancial a base do Recurso,
imprescindivel considerar:

Intimada para a Impugnagdo do Auto, a Recorrente compareceu de
pronto ao Setor competente da Receita Federal. Ali mostrou a inexisténcia das
infragdes levantadas por equivoco. Tudo entendido e concordante no sentido de
que, efetivamente, por forga das disposigdes Constitucionais apontadas, até
05/10/90 nenhum imposto a pagar relativo a quaisquer produtos objeto da
isencdo. Mas somente apds essa data, porque n3o houve lei revalidando os
incentivos revogados.

O consenso materializou-se pelo recolhimento s6 do que na
realidade era devido (incidéncia posterior ao fim do periodo protegido pela
isengdo referenciada no artigo 41, § 1°, ADCT), apurado entre 06/10/90 e
30/11/90, conforme prova a Guia de Recolhimento anexa, aludida no julgamento
em sua parte final.

Além do pagamento efetuado, pelas circunstincias e periodo
considerados, nada mais a exigir a qualquer titulo. As provas ¢ a lei assim
autorizam.

Patenteada, pois, sob acosto indestrutivel, que a cobranga antes de
05/10/90 até 1988 ou mais ¢ flagrantemente indébita e inadmissivel por vedagio
das regras legais em vigor para regéncia da espécie.”

Ao final pede reforma total da decisdo a quo para exonerar a recorrente da
exigéncia de pagamento do legalmente indevido.

E o relatério. % —
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SERGIO AFANASIEFF

A discussdo levantada pela recorrente ¢ que ela estaria sendo tributada pelo
langamento do IPI, pela fiscalizagdo, a produtos isentos.

A recorrente ¢ fabricante de diversos produtos, listados as fls. 07, todos do
capitulo 68 da TIPI. A Portaria n® 263/81 disciplinou que os produtos classificados nos codigos
68.11,02.00; 68.11.08.00 ¢ 68.11.11.00, desde que destinados a aplicagio em obras hidraulicas de
e construgdo civil, estavam isentos do imposto.

A fiscalizagdo procedeu & apuragio do IPI referente a saida de trés produtos
fabricados pela contribuinte: estacas para cerca, caixa para ar condicionado e anel para pogo.
Nenhum dos produtos acima mencionados estavam afastados da tributagio pelo IPL

A empresa defendente, no seu recurso voluntirio continua a tecer extensos
comentarios sobre questdes doutrinarias do Direito Civil, sem apresentar nenhum fato concreto a
seu favor.

A autuacio recaiu, no periodo de 01.01.88 a 31.12.90, sobre produtos de sua
fabricacido que sempre foram tributados.

Nego provimento a0 recurso.

Sala das Sessdes, 06 de dezembro de 1995

A
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