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NORMAS PROCESSUAIS ADMINISTRATIVAS - O procedimento fiscal
que constitui crédito tributario regularmente notificado ao contribuinte, .
quando ndo realizada a arrecadagdo, tem a fase litigiosa instaurada
mediante a impugnagao formalizada por escrito sobre todos os pontos
de discordancia e razbes e instruida com os documentos em que se
fundamentar o contribuinte.

Recurso negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por PENALDON JORGE RIBEIRO MOREIRA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho-de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso nos termos do

relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

/
féos PENHA

ELATOR

JOSE RIBAMAR
PRESIDENTE el

FORMALIZADO EM: 1 5 MAR 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, GONCALO BONET ALLAGE, LUIZ ANTONIO DE PAULA,
JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA e ROBERTA
AZEREDO FERREIRA PAGETTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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Recurso n° 144,132

Recorrente : PENALDON JORGE RIBEIRO MOREIRA

RELATORIO

Penaldon Jorge Ribeiro Moreira, qualificado nos autos, interpde
Recurso Voluntario (fis. 950-956) em face do Acérdido DRJ/FOR n°® 4.844, de 30.8.2004
(fls.935-944), mediante o qual, rejeitada a preliminar de nulidade e declarada nao
impugnada a matéria de merito, foi julgado procedente o langamento que respeita ao
crédito tributario de R$753.345,30 relativo a imposto de renda, multa de oficio e juros

moratorios.

A acusacgao corresponde a omissdo de rendimentos de rendimentos
caracterizada por depésitos bancarios de origem incomprovada, anos-calendario de
1998, 1999 e 2000; e por acréscimo patrimonial a descoberto, no ano-calendario de
2001.

No julgamento, relatado que o contribuinte argumentou como preliminar
nulidade do Auto de Infragdo por cerceamento do direito de defesa, nos termos do
inciso |l do artigo 59 do Decreto n°® 70.235/72, porque o Termo de Constatagéo e
Intimagao, enviado por via postal, foi recebido por terceiros, uma vez que, na ocasido
encontrava-se em tratamento de saude em S&o Luis, tendo tomado conhecimento da

intimagéo apéds o prazo concedido para apresentar a documentagao.

Alegou, também, que dento do prazo de 10 dias concedido para que
apresentasse justificativas para a variagao patrimonial e documentos que
comprovassem a origem dos depodsitos bancarios dos anos-calendario de 1998, 1999 e
2000, seria impossivel, dado o volume de informacgoes e a exigliidade do tempo, tendo
solicitado a devolugdo de prazo para apresentar a documentagdo solicitada em
29/10/2003.

Portanto, ndo se visiumbram nos autos atos da autoridade langadora

que caracterizassem cerceamento do direito de defesa.

2 s

/1



R{E%.  MINISTERIO DA FAZENDA
I PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEXTA CAMARA

Processon® : 10320.002228/2003-26
Acordao n® : 106-15.363

No voto, analisados os argumentos do impugnante, foi afastada a
preliminar nulidade do langamento por cerceamento do direito de defesa por exiguo
prazo para apresentar a documentagdo ao tempo que esta poderia ter sido
apresentada quando da impugnagao; também nao considerado qualquer prejuizo o fato
de na Planilha de Evolugao Patrimonial, o nome do contribuinte ter sido grafado com o
sobrenome Galindo, mesmo porque o nimero do CPF constante da Planilha € o seu,
como também os sdo os dados referentes aos rendimentos e dispéndios que estao

conforme a documentagao fornecida a fiscalizagdo.

O Auto de Infragdo foi considerado tavrado de acordo com as normas
dos artigos 9° e 10 do Decreto n°® 70.235/72 (com redagdo dada pelo artigo 1° da Lei n°®

8.748/93), pelo que sem a existéncia de vicio de forma que o pudesse macular.

Os julgadores acordaram ndo impugnada a matéria de mérito, porque o
impugnante nao teria oferecido nenhuma contestag¢do, limitando-se a solicitar prazo
para apresentar a documentagdo. Entendido que a auséncia de contesta¢ao enseja a
aplicacdo do ant. 17 do Decreto n° 70.235/72, com a redagédo dada pelo art. 67 da Lei
9.632/97. O acérdao esta assim ementado:

NULIDADE DO LANCAMENTO - Improcedente a argliigdo de nulidade

do fancamento apontada pela defesa, tendo em vista que a exigéncia

foi formalizada com observancia das normas processuais e maleriais

aplicaveis ao fato em exame e nédo se verificou fato que caracterizasse
cerceamento do direito de defesa.

MATERIA NAO IMPUGNADA - Considerar-se-a8 ndo impugnada a
maléria que nédo tenha sido expressamente contestada pelo
impugnante.

Langamento procedente.

No Recurso Voluntario, as razdes do recorrente para reforma do
Acorddo sao no sentido da nulidade do Auto de Infragdo porque "alicergado em
diligéncia contendo vicio formal e material efetuado através do Termo de Constatagao
e Intimagao” que teria sido recebido por terceiro quando se encontrava em tratamento

de saude fora do domicilio.

Afirma que mesmo que tivesse sido intimado regularmente, conforme

preceitua o art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996, ndo seria possivel identificar todos os
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depébsitos bancarios realizados nos cinco anos, primeiro por escassez do prazo
assinado ao que nao obedeceu ao principio da ampla defesa garantido em sede
constitucional; segundo, e que acha mais grave, todos 0s anexos que acompanharam
o Termo de Constatagdo e Intimagdo "sdo na verdade de outra pessoa, ou seja,
Penaldon Jorge Ribeiro Galindo", "se € que existe", duvida. A este ponto, requer que
sejam expedidos novos anexos com a corregdc do seu nome e possibilitada a sua

manifestagao sobre as representagdes formuladas por adversarios politicos.

Em outra parte, diz que "apesar de entendermos ser incompativel o
julgamento de mérito com as questdes levantadas em preliminar, verifica-se que o v.
acorddo recorrido, igualmente, equivocou-se, ao aprecia-lo", e que desde sua
impugnacgao afirma que nao conhece a pratica de qualquer omissdo de informagdes a
Receita Federal em relagdo as suas declaragdes de Imposto de Renda, guardando
veracidade dos fatos importantes ocorridos na sua evolugao patrimonial. E dito, ainda,
que impugna todos os termos e valores descritos na pega autuativa e que se resguarda
ao direito de juntar documentos apdés o julgamento das questdes preliminares

levantadas.

No pedido, que seja conhecido o Recursoe Voluntario dando-lhe efeito
suspensivo e declarado nulo o auto de Infragdo em obediéncia ao inciso I, do art. 59,
do Decreto n° 70.235, de 1972, e que haja possibilidade de juntar documentos.

Ha informacao sobre o arrolamento de bens, fl. 980.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro JOSE RIBAMAR BARROS PENHA, Relator

Penaldon Jorge Ribeiro Moreira, CPF 095.275.593-31, tomou ciéncia
do Acorddo DRJ/FOR em 14.10.2004, em face do qual interpde o Recurso Voluntario
em 16.11.2004, do qual conhego por atender as disposigdes do art. 33 do Decreto n°®

70.235, de 1972, inclusive quanto a tempestividade e garantia de instancia.

Como relatado, o langamento do crédito tributario decorre da omisséo
de rendimentos consubstanciada em depdsito bancario de origem incomprovada, anos-
calendario de 1998, 1999 e 2000, e em acréscimo patrimonial a descoberto ano

calendario de 2001, cujo julgamento 0 manteve integralmente.

As alegagbes recorridas giram em torno de nulidade do Auto de
Infragao por cerceamento do direito de defesa. Pontualmente, porque nao lhe teria sido
dado o tempo suficiente para prestar as informag¢bes intimadas € porque no
Demonstrativo Mensal Evolugdo Patrimonial, que acompanha o Auto de Infragdo, seu
nome ao invés de Penaldon Jorge Ribeiroc Moreira foi preenchido Penaldon Jorge
Ribeiro Galindo. As questdes de mérito, reitera o exame depois da juntada de

documentos que pretende em caso de diligéncia.

Contudo, ndo ha amparo legal que possibilite atender aos pleitos

recorrente.

Bem disse e fundamentou a autoridade julgadora de Primeira Instancia
que a juntada de documentos preclui quando da apresentagdao da impugnagao,
oportunidade em que se inicia, efetivamente, o contraditorio processual. Explicou, de
toda forma, que a documentagdo pode ser apresentada em momento posterior
demonstrada a impossibilidade de sua apresentagdo naquela oportunidade ou por
motivo de for¢ca maior, entre outras possibilidades estabelecidas no § 4° do art. 16, do
Decreto n® 70.235, de 1972.
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Contudo, o recorrente ndo se utilizou da faculdade do dispositivo, posto
que, embora tenha protocolizado o Recurso Voluntario em novembro de 2004,

nenhuma prova fez chegar aos autos até esta oportunidade, mais de um ano depois.

Ndo se verifica qualquer das situagdes que poderiam levar o
procedimento fiscal a nulidade. Ha de se concordar, também, nesta parte, com o

julgamento de Primeira Instancia.

Sobre a materia de merito, o recurso s6 vem a confirmar que
efetivamente ndo teve 0 recorrente interesse em impugnar. Mesmo nesta fase
processual o recorrente se resguarda ao direito de juntar documentos apéds o
julgamento das questbes preliminares levantadas. Isto ndo existe. Ndo ha previsdo

legal.
Diante do exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao recurso.

Sala das Sessdes / DF, em 23 de fevereiro de 20086.

/ '(/(/{ EZM{&@S PENHA
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