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Aco6rdao n® : CSRF/01-05.770

LUCRO INFLACIONARIO DIFERIDO - TRIBUTAGAO DO SALDO
COM A ALIQUOTA BENEFICIADA DE 10% A TEOR DO ARTIGO 7°
DA LEI N° 9.249/95 — TRIBUTAGAQ DEFINITIVA — DECADENCIA: A
teor do § 5° do art. 7°, da Lei n° 9.249/95, a tributagdo beneficiada
nele prevista, a aliquota de 10%, constitui-se em tributagdo definitiva,
afastando a possibilidade de sua integragdo ao resultado fiscal
mediante apuragdo do lucro real. Conforme Jurisprudéncia desta
Turma, nos casos de tributagdo definitiva o prazo decadencial tem seu
inicio de contagem na data do fato gerador, no presente caso definido
pela opgdo implementada pelo recolhimento do tributo, completando-
se em cinco anos de tal data.

Recurso especial da Fazenda Nacional negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por FAZENDA NACIONAL,

ACORDAM os Membros da Primeira Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso especial, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Mario Sérgio Fernandes Barroso, Luciano de Oliveira Valenga e Antdnio
José Praga de Souza que deram provimento ao recurso, com base no art. 173, inciso |
do CTN.

A DE SOUZA

0OS PASSUELLO
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FORMALIZADO EM: 11 FEV 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: PAULO JACINTO DO
NASCIMENTO, JOSE CLOVIS ALVES, MARCOS VINICIUS NEDER DE LIM
CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES, JUREIDINI DIAS e ALEXAND
ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Recurso n® 1 103-133.848
Recorrente : FAZENDA NACIONAL

Interessado  : TELEMAR NORTE LESTE S.A. (SUC. DE TELECOMUNICAQOES
DO MARANHAO S.A.)

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, contra

a decisdao da 3% Camara, consubstanciada no Acérddo n° 103-21.555, assim
sumariado:

Nimero do Recurso: 133848
Camara: TERCEIRA CAMARA
Numero do Processo: 10320.002443/2001-65
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPJ

Recorrente: TELEMAR NORTE LESTE S.A. (SUC. DE TELECOMUNICAGOES
DO MARANHAQ S.A.)
Recorrida/interessado: 3* TURMA/DRJ-FORTALEZA/CE
Data da Sess&o: 17/03/2004 00:00:00
Relator: Alexandre Barbosa Jaguaribe
Decisao: Acordao 103-21555
Resultado: DPM - DAR PROVIMENTO POR MAIORIA
Texto da Decisdo: POR MAIORIA DE VOTOS, DAR PROVIMENTO AQ RECURSQ PARA

ACOLHER A PRELIMINAR DE DECADENCIA DO DIREITO DE
CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO, VENCIDOS OS
CONSELHEIROS NADJA RODRIGUES ROMERO E CANDIDO
RODRIGUES NEUBER, QUE NAO A ACOLHERAM. A
CONTRIBUINTE FOI DEFENDIDA PELA DR* EMILIA MARIA
VELANO, INSCRIGAO OAB/MG N° 74,981, A FAZENDA NACIONAL
FOI DEFENDIDA PELO SEU PROCURADOR DR. PAULO ROBERTO
RISCADO JUNIOR.

Ementa: IRPJ - LUCRO INFLACIONARIO - REALIZAGAO INTEGRAL -
DECADENCIA - REALIZAGAO INCENTIVADA - No caso de lucro
inflacionario diferido, o prazo decadencial flui a partir da sua realizagéo,
quando o tributo torna-se exigivel, ou seja, a partir da data em que o
langamento é juridicamente possivel, sendo incabivel exigéncia do
imposto a aliquota normal incidente sobre a parcela do lucro
inflacionario acumulado ndo incluida na base de célculo submetida &
tributagdo favorecida depois de esgotado o prazo decadencial.
Publicado no DOU n® 78 de 26/04/04.

O recurso especial foi interposto com arrimo no art.\5°, 11,/do Anexo ao
RI, portanto por quebra de unanimidade e/ou contrariedade a lei.
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Pelo despacho de fls. 279/280, o |. Presidente da 3® Camara propés o
acolhimento do recurso por entender estar comprovada a contrariedade a lei, por

diversos argumentos, dos quais cumpre destacar (Resumo no despacho a fls.. 280):

e Que, ao julgar que o auto de infragdo deveria ser parcialmente
anulado em razdo do decurso do prazo decadencial, a e.
Cémara a quo contrariou frontalmente os artigos 150, § 4° e
173, 1 do CTN;

e Nos tributos recolhidos mediante ‘“langamento  por
homologagdo” o prazo para ¢ langamento ex officio deve ser
contado a partir da data da entrega da declaragdo de
rendimentos;

e A teor de julgados da CSRF, o prazo para langamento do
tributo recolhido mediante o langamento por homologagédo
iniciar-se-ia apenas na data em que o fisco tomasse ciéncia
das providéncias adotadas pela contribuinte, objetivando o
pagamento do tributo;

e Assim, ainda que contado a partir do fato gerador, o prazo para
homologag¢do do pagamento ficaria suspenso até a data da
entrega da declaragdo de rendimentos, quando entdo possivel
& administragao tributaria apreciar a atividade do contribuinte e
concluir ou nao pela sua exatidao, e

¢ No presente caso ndo ocorreu o decurso do prazo decadencial
para o langamento ex officio, visto que a contribuinte entregou
sua declaragéo de rendimentos referente aos fatos geradores
ocorridos no ano de 1996, em 29.04.1997, fls. 278, e foi
intimada do langamento em 20.12.2001, fls. 276, dent
portanto, do prazo de cinco anos.
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Mesmo sem a condi¢do de paradigma, trouxe a recorrente o Acérdao
CSRF/01-02.403' para reforgar sua posigao.

A posicdo da empresa, em contra-razées, é pela manutengdo da
decisdo recorrida no entendimento de que o prazo decadencial se inicia com o
pagamento do tributo, o que ocorreu no dia 31.10.1996, j4 que a apuragdo do
resultado da empresa independe de integragédo a ele do valor considerado realizado
por op¢do especial diante de norma especifica.

E assim formalizada a norma — Lei n° 9.249/95:

“Art. 7° O saldo do lucro inflacionario acumulado, remanescente
em 31 de dezembro de 1995, corrigido monetariamente até essa
data, sera realizado de acordo com as regras da legisla¢do entéo
vigente.,

§ 1° Para fins do calculo do lucro inflacionario realizado nos
periodos-base posteriores, os valores dos ativos que estavam
sujeitos a corre¢do monelaria, existentes em 31 de dezembro de
1995, deverdo ser registrados destacadamente na contabilidade
da pessoa juridica.

§ 2° O disposto no paragrafo unico do art. 6° aplica-se a
correcdo dos valores de que lrata este artigo.

§ 3° A opgdo da pessoa juridica, o lucro inflacionério
acumulado existente em 31 de dezembro de 1995, corrigido
monetariamente até essa data, com base no paragrafo tnico do
art. 6° podera ser considerado realizado integralmente e tributado
a aliquota de dez por cenfo.

§ 4° A opcgao de que trata o paragrafo anterior, que devera
ser feita até 31 de dezembro de 1996, sera irretratavel e
manifestada através do pagamento do imposto em cota unica,
podendo alcangar também o saldo do lucro inflacionario a realizar
relativo a opgdo prevista no art. 31 da Lei n° 8.541, de 23 de
dezembro de 1992.

§ 5° O imposto de que trata o § 3° sera considerado como
tributagdo exclusiva.”

A

! Decadéncia — O seu prazo tem inicio no momento em que inexiste impedimento  sua constituigio. Ac. CSRF/01-
02.403
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O voto condutor da decisdo recorrida, também se alinha ao
entendimento de que, ao optar pela realizagdo integral do saldo pendente de tributagdo
do LID, & aliquota de 10%, na forma dos § § 3° e 5°, do art. 7°, da Lei n° 9.249/95
criou-se situagio especial distinta da apuragio geral de realizagdo do saldo diferido do
lucro inflacionario, tendo assim se manifestado no voto:

“De outro lado, a recorrente traz a parte B do LALUR (fis. 73/74)

comprovando o valor do lucro inflacionario acumulado existente
em 31 de dezembro de 1995, bem assim, o DARF de fis. 75,
devidamente quitado, comprovando que a opgdo foi exercida
como prescrita no § 4° do dispositivo acima transcrito, o que,
segundo a norma, confirma a intengdo da Recorrente de
considerar integralmente realizado o Ilucro inflacionério
acumulado, existente em 31 de dezembro de 1995, e tributé-lo &
aliquota de 10% , com o imposto decorrente tratado de forma
exclusiva conforme o § 5° acima.

A fiscalizagdo, a seu turno, entendeu que a base de célculo
estava incorreta, ndo representando o saldo integral na data da
opgdo, tendo apurado e langado o valor minimo obrigatério para a
realizagdo do saldo acumulado do lucro inflacionario.

A sistemética de diferimento do lucro inflacionério interfere na
tributagdo de diversos e sucessivos exercicios futuros, o que
autoriza a relificagdo de erros do contribuinte mesmo quando
apurados pela Fiscalizagdo apbés o decurso do qiinqlénio
previsto para o exercicio do seu dever-poder de controle e
langamento tributério. A retificagdo implicara em altera¢ées nos
valores dos saldos acumulados e das realizagbes dos periodos
subseqlientes. No entanto, eventuais langamentos tributarios sé
poderdo exigir o imposto relativo aos perfodos ndo alcangados
pela decadéncia, excluindo-se dos respectivos saldos as parcelas
que deveriam ter sido obrigatoriamente consideradas realizadas
nos periodos alcangados pela decadéncia.

O mesmo, todavia, ndo se pode afirmar quando o contribuinte
exerce opgéo legal de considerar realizado todo o seu saldo de
lucro inflacionario, pagando o respectivo imposto em quota tnica,
como se afigura no presente caso. Nesta situagdo, extingue-se a
totalidade do saldo do lucro inflacionario, ndo havendo efeitos
sobre apuragbes de bases tributaveis de periodos futuros, uma
vez que a tributagdo incidiu num unico momento. Por isso, a
Fiscalizag&o s6 podera retificar erros na base de célculo indicada
pelo contribuinte enquanto ainda n&o houver transcorrido @
qlinqiénio legal para formalizagdo do langamento. Eventu
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diferengas de imposto s6 poderdo ser exigidas em igual prazo,
obviamente.

A opgdo da Recorrente, devidamente comprovada por meio do
DARF as fls. 75, foi exercida com o pagamento do imposto em
31/10/1996, data essa que marca o termo inicial para a contagem
do prazo decadencial para a revisdo daquele langamento, uma
vez que se trata de tributo submetido & modalidade de
langamento por homologagdo ou "auto-langamento” (art. 150 do
CTN).

Destarte, contando-se o prazo decadencial pela regra do § 4° do
art. 150 do CTN, a que adoto, vé-se que a Fiscalizagdo poderia
ter realizado o langamento até 31/10/2001, conforme se verifica
na folha 01 dos autos, ou Seja, apos o transcurso do prazo
decadencial previsto no § 4° do artigo 150, do CTN, estando,
portanto, o langamento, decaldo do sistema tributario nacional.”

Assim se apresenta o processo para julgamento.

E o relatorig?
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VOTO
Conselheiro JOSE CARLOS PASSUELLO, Relator.

O recurso especial atende aos pressupostos admitidos pelo I. Sr.
Presidente da 32 Camara e merece ser apreciado.

Mesmo assim, merecem comentarios alguns argumentos utilizados no
recurso acolhido, sendo que ndo consta do processo situagdo mencionada no apelo de
que teria havido anulagdo parcial, sendo que o recurso voluntério foi integralmente
provido pelo acolhimento da pretiminar de decadéncia, ou pelo reconhecimento da
homologagdo dos procedimentos do contribuinte, na forma do artigo 150 do CTN,
respeitado o prazo de seu § 4°,

Os argumentos de que o prazo decadencial somente se inicia com a
entrega da declaragao contraria a majoritaria jurisprudéncia desta Turma que entende,
para os tributos submetidos & homologagéo, o inicio do prazo decadencial disparado
com a ocorréncia completa do fato gerador.

Também n3o € aplicavel o argumento trazido, inspirado na ementa do
Ac. CSRF/01-02.403, que n&o foi comentado quanto ao contelido do voto e, ndo se
constituindo em paradigma ndo serve para se buscado nele argumentos que ndo foram
expendidos no recurso.

Entendo que a questdo toda se prende ao exame objetivo e ldgico
acerca do inicio da contagem do prazo decadencial e sua conclusdo.

Nao persistem davidas de que o tributc se subsume & homologagéo,

por sua propria natureza e ainda mais pelos procedimentos impostos a fruicdo da
tributagdo beneficiada, que exige o calculo final e recothimento em data aprazada

L
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tributo, sem qualquer interferéncia da autoridade administrativa, como se pode verificar
pelo texto legal transcrito no relatério.

Ademais, o texto legal define a natureza da tributagédo, quando, no §
5% do art. 7°, quando afirma que o imposto serd considerado como de tributagio
exclusiva.

Sendo de tributagdo exclusiva, ndo comporta sua inclusdo na base de
calculo do lucro real, o que elimina a sua integragzo ao resultado do periodo.

Nao integrando a apuragdo do lucro real, a opgio da empresa quanto a
sua frequiéncia de apuracdo se torna irrelevante, ou seja, nédo é arrastado o inicio do
prazo de contagem decadencial para o inicio do prazo de contagem do tributo apurado
na declaragdo de rendimentos, melhor dizendo, no Lalur com fechamento anual e que
acaba sendo informado na declaragéo de rendimentos.

Correspondendo, por definigdo legal a imposto sujeito a tributagio
definitiva, o fato gerador se caracteriza, ndo pela inclusdo do valor na base de
apuragdo do lucro real anual (no caso), mas constituindo-se em fato gerador
autdbnomo, disparando a contagem do prazo decadencial por ocasido de seu
pagamento, que exterioriza a opgéo pela tributagdo beneficiada.

Esta Turma j&4 se manifestou sobre a forma de contagem do prazo
decadencial nos casos de tributagdo definitiva, entre cujos julgados cito o Ac.
CSRF/01-04.530, assim sumariado:

Numero do Recurso: 104-127961
Turma: PRIMEIRA TURMA
Numero do Processo: 10980,009878/00-88
Tipo do Recurso: RECURSO DO PROCURADOR
Matéria: IRPF
Recorrente: FAZENDA NACIONAL
Interessado(a): SIMONE LEITE MARDER
Data da Sessdo: 09/06/2003 09:30:00
Relator(a): Maria Goretti de Bulhdes Carvalh
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Acérdio: CSRF/01-04.530
Deciséio: NPM - NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA
Texto da Decisdo: Por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Vencidos os Conselheiros Céndido Rodrigues Neuber e Verinaldo
Henrique da Silva.

Ementa; IRPF - GANHO DE CAPITAL ~ DECADENCIA - Sendo a
tributagéio sobre ganho de capital definitiva, ndo sujeita a ajuste na
declaragfio de ajuste anual e independente de prévio exame da
autoridade administrativa, o langamento é por homologagao (artigo
150 § 4° do CTN), devendo o prazo decadencial ser contado do
fato gerador, havendo ou ndo recolhimento.

Ademais, incorporo ao presente voto os argumentos expendidos no
voto condutor da decisdo recorrida por sua precisdo e acerto, complementando-os com
a identificagdo da natureza da tributagdo como definitiva.

Conto, portanto o prazo decadencial a partir da data do recolhimento,
efetuado em 31.10.1996, pelo prazo de cinco anos, que se venceu no dia 31.10.2001,

antes da data de cientificagdo do langamento ao contribuinte, o que ocorreu em
20.12.2001.

Na data do langamento (20.12.2001) ndo mais podia a Fazenda
Publica rever o recolhimento nem os procedimentos procedidos pelo contribuinte
relativamente aos fatos ensejadores do recolhimento definitivo procedido em
31.10.2001, sendo indcua a exigéncia.

Assim, diante do que consta do processo, voto por conhecer do
recurso especial da Fazenda Nacional e, no mérito, negar-lhe provimento.

Sala d#s Sessoes - DF, em 04 de dezembro de 2007.

/W%M

JOSE CARLOS PASSUELLO

A
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