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Sessdo de . 25 DE MAIC DE 2006

Acérdao n°. : 106-15.567

IRPF. RECURSO PEREMPTO - E definitiva a decisdo de primeira
instancia quando ndo interposto recurso voluntario no prazo legal.

Recurso nio conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interpostos
por ALBINA SANCHES PRAZERES PINHEIRO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso por perempto,

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 01 AGD 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros GONCALO BONET
ALLAGE, ROBERTO WILLIAM GONGALVES (Convocado), JOSE CARLOS DA
MATTA RIVITTI, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA, ROBERTA DE AZEREDO
FERREIRA PAGETTI e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES. Ausente, justificadamente,
o Conselheiro. LUIZ ANTONIO DE PAULA.
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RELATORIO

Nos termos do Auto de Infragdo de fls. 5 a 13, exige-se da contribuinte
imposto sobre a renda no valor de R$ 9.132,53, acrescido de multa no valor de R$
13.129,70 e juros de mora no valor de R$ 7.028,23.

As infragdes que resultaram na lavratura do auto de infragdo estdo
descritas como: 1) omissdo de rendimentos do trabalho sem vinculo empregaticio,
recebido de Multiclinicas Assisténcia Médica Cirlrgica e Hosp. Ltda, no valor de R$
463,55, ndo inseridos na Declaragao de Ajuste Anual do ano-calendario 1999; 2)
omissdo de rendimentos recebidos a titulo de resgate de contribuicdes de previdéncia
privada e Fapi; 3) dedugéo indevida de previdéncia; 4) dedugédo indevida de despesas

odontoldgicas.

Cientificada do langamento (fl. 5), tempestivamente, a contribuinte,

protocolou a impugnagéao de fls. 220 a 233.

A 1% Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento de
Fortaleza, por unanimidade de votos, manteve o langamento, em decisdo de fis. 238 a

246, sob os fundamentos a seguir resumidos:

- em sua impugnacéo a defesa restringiu seus argumentos a glosa de

despesas odontologicas, ndo se manifestando quanto as demais infragbes;

- com efeito, foi solicitado a interessada que apresentasse a
comprovagéao da efetividade dos tratamentos dentarios realizados, com a apresentagdo
de exames e moldes feitos no decorrer dos tratamentos, assim como identificasse em
seus extratos bancarios as quantias sacadas que justificassem os pagamentos que
teriam sido feitos em dinheiro a Fernando Bastos Soares. Entretanto, a contribuinte néo
apresentou nenhuma prova da realizagéo dos servigos odontoldgicos, nem tampouco

do efetivo pagamento dos valores constantes recebidos; @
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- tendo em vista que todas as dedugdes estao sujeitas & comprovagao
ou justificacdo a juizo da autoridade langadora e que nado foram realizadas
satisfatoriamente, conclui-se que as glosas vertentes se encontram perfeitamente

embasadas.

Desta decisdo a contribuinte tomou ciéncia em 2/6/2005 (fl. 253) e

apresentou recurso de fls. 257 a 283, alegando, em sintese:

- as glosas de deducgdes relativamente as despesas odontologicas
basearam-se em conclusdes errdneas formuladas pelo auditor fiscal, que partindo de
uma interpretagéo elocubrativa do depoimento pessoal da recorrente e do fato de néo
encontrar na conta bancaria da mesma a emissdo de cheques nos valores

correspondentes aos constantes nos recibos de pagamento dos tratamentos efetuados,;

- o cerne de toda questao consiste em saber se os recibos de
pagamento apresentados pela recorrente, como prova da realizagdo do tratamento
odontolégico possuem idoneidade capaz de provar perante a Receita Federal a efetiva

prestacdo de servigo médico realizada;

- o primeiro aspecto favoravel a recorrente a ser observado sobre a
idoneidade do documento apresentado, consiste exatamente no fato de que ndo
pairavam duvidas sobre a honradez e a dignidade do profissional a época que recibos
foram emitidos; somente surgindo tais ddvidas quase cinco anos depois, quando ©
Fisco apurou que aquele profissional havia emitido comprovantes ficticios a outras

pessoas;

- a recorrente ratifica que realizou o tratamento odontologico e que os
documentos sdo idoneos, em que pese a Receita Federal assim ndo entender, jamais
podendo presumir que todas as pessoas que na época obtiveram presta¢do de servigo
por aquele profissional possam ser consideradas fraudadoras da Declaragdo do

Imposto de Renda;

- vale ressaltar que a Receita Federal ndao pode transmudar o
principio constitucional da presun¢ao de inocéncia, modificando-o para presumir que

todos s&o culpados antes que demonstrem serem inocentes; 8 ;
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- os recibos sdo considerados iniddneos, cabe a Receita Federal
demonstrar cabalmente essa inidoneidade, que passa necessariamente por dois
aspectos fundamentais: a) os servicos medicos odontologicos nao foram prestados,
mas mesmo assim foram emitidos os recibos; b) os recibos sao falsos, pois ndo foram
emitidos pelo profissional que prestou os servigos e nem tampouco foram prestados os

Servigos;

- a segunda hipétese encontra-se descartada pois ndo ha sombra de
duvida de que os recibos foram emitidos pelo profissional em questio, sendo objeto da
propria declaragdo de imposto de renda do mesmo, elidindo qualquer questionamento

sobre a veracidade dos mesmos;

- 0 cerne da presente questdo reside na primeira hipotese. A
demonstracdo desta necessariamente impde a Receita Federal valer-se de todos os
meios probatérios, inclusive coligindo elementos que pudessem constatar a existéncia
da realizagao dos servigos, cumprindo principio especifico do processo administrativo
tributario, o da verdade material, consectario légico do principio da legalidade e do

principio da igualdade;

- concluir, como concluiram os auditores que o depoimento pessoal
da recorrente e a inexisténcia na movimentagdo financeira bancaria com os extratos
bancarios sobre a emissao de cheques correspondentes aos valores pagos sao, por si
s0, suficientes para culminar com o entendimento de que o0s recibos sao inidoneos é

extremamente temerario, um despautério juridico;

- a passagem do depoimento prestado pela recorrente, utilizada para
por em duvida as alegagbes prestadas, ndo possui 0 condao de tornar iniddneos os
comprovantes de pagamento, pois foram tomadas de maneira aleatéria, sem permitir
que a recorrente pudesse prestar esclarecimentos mais detalhados, face
principalmente ao tempo decorrido; ndo ficou demonstrado, como quis dar a entender
0s auditores, a existéncia de contradigcdbes e ndo ficou afirmado que a fitha Nubia

efetuou todo o tratamento com um s profissional, ainda, todos esses servigos foram
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pagos em dinheiro, ndo sendo possivel obter as informagdes bancarias ou

movimentagao financeira;

- supor que recibos de pagamento de tratamento odontolégico sdo
iniddneos pelo simples fato de que o pagamento foi feito em espécie, mas ndo em

cheque incide em elementar erro de investigacao;

- 0s auditores ftrilharam o caminho mais curto, sem dar a minima
importancia a verdade material dos fatos, preferindo formar preconceituosamente suas
conclusdes de que presumidamente todos sdo considerados culpados até que provem
o contrario, omitindo-se nos poderes investidos na fase instrutoria para coligir

elementos probatérios suficientes para caracterizar perfeitamente a realidade dos fatos.
Por ultimo, requere o provimento do recurso.

Consta a fl. 384 a 386, comprovante de depédsito recursal no valor de

30% da exigéncia fiscal.

E o Relatorio. @5 %
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VOTO

Conselhefra SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

Em obediéncia ao art. 35 do Decreto n°® 70.235, de 6 de margo de

1972, regulador do Processo Administrativo Fiscal, passo ao exame da tempestividade

do recurso.

De acordo com o art. 23 do citado decreto que assim preceitua:

Art. 23 - Far-se-a a intimag&o:

| - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do 0Orgéo
preparador, na repartigdo ou fora dela, provada com a assinatura do
sujeito passivo, seu mandatario ou preposto, ou, no caso de recusa,
com declaragao escrita de quem o intimar;

Il - por via postal, telegrafica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo.

(incisos I e Il com redagdo dada pela Lei n® 9.532, de 10 de dezembro
de 1997.)

§ 2° - Considera-se feita a intimag&o:

| - na data da ciéncia do intimado ou da declaragcdo de quem fizer a
intimagé&o, se pessoal,

Il - no caso do inciso Il do "caput” deste artigo, na data do
recebimento ou, se omitida, quinze dias apos a data da expedicao da
intimagdo; (original ndo contém destaques)

Nos termos do aviso de recebimento (AR de fls. 253), a contribuinte

tomou ciéncia da decisdo de primeira instancia em 2/6/2005 (quinta-feira). Contados os

trinta dias de acordo com a regra do art. 5° do citado decreto que assim determina:

Art. 5°. Os prazos serdo continuos excluindo-se na sua contagem o dia
do inicio e incluindo-se o do vencimento.

Paragrafo tnico — Os prazos sO se iniciam ou vencem no dia de
expediente normal no 0rgao em que ocorra 0 processo ou deva ser

praticado o ato. g
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O ultimo dia do prazo para apresenta¢do do recurso foi o dia 4/7/2005
(segunda-feira), como a contribuinte apresentou seu recurso em 5/7/2005, perdeu o

direito de ver suas razGes apreciadas por este 6rgao colegiado.

Em que pese o requerimento de fls 257, solicitando prorrogacgéo de 10
dias do prazo para apresentagao da defesa, sob o fundamento de que as cépias dos
autos requerida em 28/6/2005 ( f1s.254, verso e 255), por pessoa ndo habilitada para tal
fim, s6 foram obtidas em 1/5/2005, o prazo de 30 dias para apresentag&o de recurso &
peremptdério. Portanto, por falta de previsdo legal, a autoridade administrativa ndo pode

autorizar qualquer acréscimo de prazo.
Explicado isso, ndo se conhece do recurso por perempto.

Sala das Sessdes.- DF, em 25 de maio de 20086.
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