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IRPF — INDENIZACAO DE HORAS EXTRAS TRABALHADAS- Nos
termos da legislaga@o tributéaria vigente, a importancia percebida a
titulo de “indeniza¢do de horas extras trabalhadas® sofre tributagéo
de imposto de renda na fonte e na Declaragéo de Ajuste Anual ira
compor o total dos rendimentos tributaveis.

DEDUGOES: Despesas médicas — admite-se o valor comprovado
como pagamento de contribuigdes mensais a entidade de
previdéncia privada, destinados a cobertura de despesas com
hospitalizagdo, médicas e odontolégicas, se restabelece parte do
valor glosado . Despesas com Instrugdo — a lei fixa 0 valor maximo
individual que pode ser deduzido da base de calculo do imposto de
renda, contudo, cabe ao contribuinte a comprovagdo por
documentos habeis e iddneos dos gastos efetuados, na auséncia
dos mesmos mantém-se a glosa.

Recurso parciaimente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, nos

termos do voto da Relatora.

FORMALIZADO EM: 2 8 AGC 2000
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ FERNANDO
OLIVEIRA DE MORAES, THAISA JANSEN PEREIRA, ORLANDO JOSE
GONCALVES BUENO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, RICARDO BAPTISTA
CARNEIRO LEAO e WILFRIDO AUGUSTO MARQUES.
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10320.004138/99-12

Acordio n°. : 106-11.408

Recurso n°. o 121.315

Recorrente : FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO

RELATORIO

FRANCISCO XAVIER DE SOUZA FILHQO, ja qualificado nos autos,
apresenta recurso objetivando a reforma da decisdo do Delegado da Receita

Federal de Julgamento em Fortaleza.

Nos termos do Auto de Infragdo e seus anexos de fls. 01/06, do
contribuinte exige-se um crédito tributario no total de R$ 6.536,54, o que implicou na
redugdo do saldo de imposto a restituir de R$ 6.632,35 para R$ 95,81.

As irregularidades foram apuradas no exame da Declaragao de
Ajuste Anual do exercicio de 1996 e podem assim serem resumidas: omissdo de
rendimentos recebidos de pessoa juridica no valor de R$ 21.840,33; glosas de
despesas médicas e com instrugdo, por falta de comprovagdo, no valores de R$
1.423,30 e R$ 1.309,85, respectivamente.

Foram anexados aos autos: declaragdo da nulidade do langamento
formalizado pela notificacdo de lancamento de fl.7 (fls. 10/12);, certiddo de
nascimento dos dependentes, comprovante de renda de sua mae, comprovantes de
despesas médicas e de instrugdo e sentenga relativa & pensao judicial (fis.23/30).

Tempestivamente, o contribuinte protocolou a impugnacao de fis.

43/44, instruida pelo documento de fl. 45.

A autoridade de primeira instancia manteve a exigéncia em decisao

>
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de fls. 51/861, que contém a seguinte ementa:;
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“IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA.

Exercicio 1996

PRCESSOS JUDICIAIS

As decisGes judiciais ndo alcangcam terceiros que ndo integram a
refagdo juridica no processo judicial.

RESTITUICAO DE IMPOSTO DE RENDA/HORAS EXTRAS
INDENIZADAS

As horas extras indenizadas, mesmo aquelas decorrentes de
necessidade de servigo, séo tributaveis, eis que ndo alcangadas pela
isengdo prevista no inciso V do art. 6.° da Lei n.°7.713/88.
DEDUGCOES COM DESPESAS MEDICAS E DESPESAS DE
INSTRUCAO

O contribuinte ndo logrou comprovar o valor total das dedugbes
pleiteadas, restando procedente o langcamento efetuado a tais
titutos.”

Cientificado, protocolou o recurso anexado as fls. 63/66, onde

alega, em sintese:

Como preliminar:

- que o recorrente ndo é terceiro, uma vez que a decisdo do
Superior Tribunal de Justiga Ihe reconheceu como parte;

- oinciso V do art. 6.° da Lei 7.713/88 fixou que as indenizagdes
trabalhistas estdo isentas da incidéncia do imposto de renda,
sendo que as horas extras trabalhadas estdo incluidas nesta
categoria,

- gue nos termos da decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justica publicada do DJU de 08/08/94 “o0 pagamento da licenga —
prémio, como de férias, ndo gozadas por necessidade de servico,
pela sua natureza indenizatéria, ndo esta sujeito a incidéncia do
imposto de renda”;

- 0 julgamento foi injusto porque o rendimento é decorrente de uma
resciséo trabalhista parcial, consoante entendeu o STJ;

- aplicacao incorreta do art.43 do CTN, porque o contribuinte ndo

obteve disponibilidade econémica e juridica;
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Como mérito:

- na fundamentagcdo a autoridade julgadora “a quo” considerou
indenizagdo como rendimentos ftributdveis contrariando as
decisdes judiciais e a Sumula 281, do TST;

- incluido nos valores a titulo de despesas meédicas foi declarada
corretamente a quantia de R$1.423,00 pertinente a contribuigbes
de previdéncia privada dos dependentes, cujos pagamentos
estdo comprovados pelos documentos, ora anexados (fl.67);

- quanto a despesa de instrugdo, apesar das normas ndo exigirem
a comprovagdo dos R$ 1.500,00 por dependente, os recibos
ofertados ficaram desfalcados de seis meses de R$ 80,00.

O processo n® 10320.001603/96-01, que cuida da nulidade do

langamento consubstanciado na notificagdo de fl. 7, encontra-se apensado a este.
E o Relatério.
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VOTO

Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO, Relatora

O recurso é tempestivo, dele tomo conhecimento.

De inicio, esclarego que as preliminares arguidas pelo recorrente

sdo questdes de mérito e assim serdo analisadas.

| — Quanto a omissd3c de rendimento decorrente de vinculo

empregaticio recebido de pessoa juridica.

Alega a defesa que nos termos de varias decisbes judiciais 0s

valores recebidos a titulo de horas extras sdo tidos como indenizagdo e, dessa

forma, perfeitamente enquadradas no inciso V, do art. 6° da Lei 7.713/88.

Equivocado o0 argumento da defesa, uma vez que a referida lei nos

dispositivos abaixo transcritos assim define:

“Art. 2° - O imposto de renda das pessoas fisicas seré devido,
mensalmente, & medida em que os rendimentos e ganhos de capital
forem percebidos.

Art. 3° - O imposto incidira sobre o rendimento bruto, sem qualquer
dedugdo, ressalvado o disposto nos arts. 9°a 14°desta Lei.

§ 1° - Constituem rendimento bruto todo o produto do capital,
do trabalho ou da combinacdo de ambos, os alimentos e
pensbes percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de
qualquer natureza, assim também entendidos os acréscimos
patrimoniais njo  correspondentes aos rendimentos
declarados.

B
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§ 4° - A tributagcdo independe da denomina¢do dos
rendimentos, titulos ou direitos, da localizagdo, condigéo juridica ou
nacionalidade da fonte, da origem dos bens produtores da renda, e
da forma de percepgdo das rendas ou proventos, bastando, para a
incidéncia do imposto, o beneficio do contribuinte por
qualquer forma e a qualquer titulo.

§ 5° - Ficam revogados todos os dispositivos legais concessivos de
isencdo ou exclusdo, da base de céalculo do imposto de renda das
pessoas fisicas , de rendimentos e proventos de qualquer natureza,
bem como 0s que autonizam redug¢do do imposto por investimento
de interesse econdmico ou social. "(grifei)

Desses preceitos legais, extrai-se: a REGRA é de que todos os
rendimentos estdo sujeitos a incidéncia do imposto de renda, por conseqgiiéncia,

isencdo vem a ser _EXCECAOQ e como tal deve estar devidamente definida em lei.

Por sua vez, o inciso V do art. 6° dessa lei, consolidado no inciso
XVIli do artigo 40 do Regulamento do imposto de Renda aprovado pelo Decreto n°®
1.041/94, limitou a isen¢do aos valores pagos a titulo de “ indeniza¢do e o aviso
prévio pagos por despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, até o limite
garantido pela lei trabalhista ou por dissidio coletivo e convengdes trabalhistas
homologados pela Justica do Trabalho, bem como o montante recebido pelos
empregados e diretores e seus dependentes ou sucessores, referente aos
depositos, juros e corregdo monetaria creditados em contas vinculadas, nos termos

da legislacdo do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS "(grifei)

Sendo assim, conclui-se que a isengdo mencionada no dispositivo
transcrito abrange, apenas e tdo somente, os valores pagos a titulo de indenizagao
motivada por DESPEDIDA OU RESCISAO DE CONTRATO DE TRABALHO.

Aqui nao se discute o carater indenizatério das parcelas pagas,

porque , mesmo que tivessem essa natureza, o montante recebido ndo escaparia da

hipétese de incidéncia do imposto de renda, uma vez que no ficou caracterizado

4

nos autos o rompimento do contrato de trabalho.
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Todas as decisdes judiciais, inclusive a Sumula n® 291 do T.S.T,,
apontadas pela defesa, ndo tratam especificamente da matéria aqui discutida, mas
ainda que assim fossem n3o teriam o conddo de vincular as decisdes
administrativas uma vez que o art. 111 do Cédigo Tributario Nacional determina
que a interpretag&o da lei que outorgue isengdo deve ser literal e, mais, o art. 97

do mesmo diploma legal é suficientemente claro no sentido de que :

‘Art. 97. Somente a lei pode estabelecer:

()

VI — a hipbteses de exclusdo, suspensdo e extingdo de créditos
tributarios, ou de dispensa ou redugdo de penalidades” (grifei)

Il — Valores pleiteados a titulo de despesas médicas e de instrugéo.

Examinados os elementos que compdem o presente processo e o
de n° 10320.001603/96-01 nao encontrei a copia da DECLARACAO DE AJUSTE
ANUAL DO exercicio de 1996, cujo valores glosados foram registrados, o que

representa falha na instrugdo do mesmo.

Desta forma e considerando o comando do Regulamento do Imposto

de Renda aprovado pelo Decreto n° 1.041/94 de que:

"Art. 894 - Far-se-a o langamento de oficio, inclusive (Decreto-lei n®
5.844/43, art. 79):

§ 1° - Os esclarecimentos prestados sé poderdo ser impugnados
pelos langadores com elemento seguro de prova ou indicio
veemente de falsidade ou inexatiddo (Decreto-lei n° 5.844/43, art.
79, §1°)."

Conclui-se que:

a) Com relagéo os valores pleiteados como “despesas meédicas” o
valor de R$ 959,00 esta comprovado pelo documento de fls.13 como “ despesas

médicas e hospitalares” e j& foi considerado pela autoridade pre aradora; o valor R$

8 20
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1.279,88 resultante da multiplicagcdo da mensalidade no valor R$ 106,67
demonstrada pelos documentos de fls. 26 e 67 que, até prova em contrario, foi paga
nos doze meses do ano calendario de 1995 em nome de seus dependentes, cujo
valor é aproximado do consignado na “RELACAQ DE DOACOES E PAGAMENTOS
EFETUADQOS" a fl. 23 do processo em apenso (cépia anexada pelo contribuinte).

Assim se restabelece o valor de R$ 1.279,88 pleiteados a este titulo.

b) Quantc a despesa de instrugdo, incabivel a alegacéao da defesa
de que o valor de R$ 1.500,00 independe de comprovagdo, este é apenas o limite
individual maximo, permitido por lei e deve ser comprovado por meio de recibos,
notas fiscais ou outros documentos habeis e idbneos, exigéncia que esta
devidamente consignada nas orientagbes registradas anualmente no Manual do
Preenchimento da Declaragdo de Ajuste Anual de IRPF. Como ¢ contribuinte nada

trouxe em grau de recurso que comprove o valor pleiteado, mantém-se a glosa.
Isso posto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso
para restabelecer o valor R$ 1.279,88 pleiteado como “despesas médicas” na

Declaragdo de Ajuste Anual do exercicio de 1996.

Sala das Sessdes - DF, em 14 de julho de 2000
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INTIMAGCAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdao
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno dos
Conselhos de Contribuintes, Anexo Il da Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98
(D.O.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF. em 2 8 AGO 2000

DIMAS IGUESBE OLIVEIRA
NTE DA SEXTA CAMARA

Cienteem 4 4 SET 2000

K/La b el

PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL

10



	Page 1
	_0005100.PDF
	Page 1

	_0005200.PDF
	Page 1

	_0005300.PDF
	Page 1

	_0005400.PDF
	Page 1

	_0005500.PDF
	Page 1

	_0005600.PDF
	Page 1

	_0005700.PDF
	Page 1

	_0005800.PDF
	Page 1

	_0005900.PDF
	Page 1


