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Recurso Especial n° RD/108-0.443

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA — COMPENSAGAO DE
PREJUIZOS — A partir do exercicio financeiro de 1996, ano calendario
de 1995, para apuragdo do lucro real ,a compensagéo de prejuizos
fiscais ¢ limitada a 30% do lucro liquido ajustado pelas adigdes e
exclusdes.

PAF — Inconstitucionalidade de Lei ou Atos Normativos — Compete ao
Poder Judiciario declarar a inconstitucionalidade de leis ou atos
normativos ; porque presumem-se constitucionais ou legais todos os
atos emanados do Poder Legislativo . Assim, cabe a autoridade
administrativa apenas promover a aplicagdo da norma nos estritos
limites do seu conteudo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntério

interposto por GUAIBA EMPREENDIMENTOS LTDA

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos

do relatorio e voto que passam a mtegfr o presente julgado.

MANOEL ANTC)NIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

TE/MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO
ELATORA

FORMALIZADOEM: 2 3 ABR 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE
HENRIQUE LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA

MACEIRA.
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Recurso n°. : 124.{}46
Recorrente : GUAIBA EMPREENDIMENTOS LTDA

RELATORIO

GUAIBA EMPREENDIMENTOS LTDA , pessoa juridica de direito
privado, ja qualificada nos autos, recorre voluntariamente a este Colegiado, contra
decisdo da autoridade singular, que julgou procedente o crédito tributario constituido
através do langamento de fls. 01/05 para o Imposto de Renda Pessoa Juridica, no ano
calendério de 1995, no valor de R$ 100.781,17.

Decorreu o langamento de revisdo sumaria da declaragdo do imposto
de renda pessoa juridica no ano calendario de 1995 onde foi detectada a
compensagao de prejuizos fiscais na apuragéo do lucro real em montante superior a
30% do lucro real antes dessas compensagdes, inobservando os preceitos dos artigos
42 da Lei 8981/1995 e 12 da Lei 9065/1995; e compensa¢do a maior do saldo de
prejuizo fiscal na apura¢éo do lucro reai, com infringéncia dos artigos 196, inciso |,
502 e 503 do RIR/1994, artigo 42 da Lei 8981/1995; artigo 12 da Lei 9065/1995.

Impugnagdo apresentada as fis.38/46, onde diz acertado o
procedimento. A limitagdo Iimposta seria inconstitucional e ilegal , posto que
representaria tributagdo sobre o patriménio . A renda s6 seria exequivel apds a
compensagao de todo prejuizo existente. Alega a possibilidade de compensa¢io dos
prejuizos fiscais, observada as disposigdes do DL 1598/1997 (artigos 6', pardgrafo 3',
¢, artigo 64 e paragrafo 2’ os quais transcreve). Refere-se a MP 812/1994 mais tarde
transformada na Lei 8981/1995 (ratificada na lei 9065/1995) ter ofendido principios
consagrados no direito: anterioridade da lei; direito adquirido; ofensa ao principio da
isonomia; além de ser utilizado com efeito de confisco, configurando ilegalidade e

inconstitcionalidade. G(Q
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A decis@o monocratica as fls. 51/60 julga procedente o langamento.
A exigéncia decorrera de desobediéncia aos artigos 42 e 58 da Lei 8981/1995, Inexiste
ato do Supremo Tribunal Federal declarando a inconstitucionalidade dos dispositivos
legais que fundamentaram o langamento. Ao contrario, o Judiciario ja& se manifestara
pela aplicabilidade dos artigos 42 e 58 da Lei 8981/1995. A administragdo tributaria é
vinculada ao principio da legalidade (CF/1988 arts. 37 e 150) ndo podendo diferir seu

entendimento do comando da norma.

Da mesma forma, pronunciar-se sobre constitucionalidade de
dispositivo vigente, iria de encontro as disposigdes do artigo 52,X da Carta Magna. A
Lei 9430/96 em seu artigo 77, disciplinado pelo Decreto 2346/1997 , € taxativo nos
casos em que a autoridade administrativa tributaria deixaria de exigir o cumprimento
de Lei, com estrita observancia aos atos expedidos para este fim. A Portaria SRF
3608/1994, vinculam as Delegacias de Julgamento ac entendimento da Administragéo
da Receita Federal. O Cédigo Tributéric Nacional (paragrafo unico do artigo 142)
obrigaria a aplicag&o de dispositivo lega! validamente editado.

No recurso interposto as fls. 68/74, inicia ratificando expressamente
as razbes de impugnacao, Limitar a compensagdo dos prejuizos fiscais acumulados
em 30%, desfiguraria os conceitos de renda e lucro com definido no CTN. Aceitar a
limitac&o, equivaleria a chancelar um empréstimo compuisério. A  Constituicao
Federal, delimitaria a competéncia da Unido para exigéncia do imposto scbre a renda.
As modificagbes inseridas na lei 8981/1995 , além de desconsiderar os conceitos de
lucro e renda insertos no direito comercial, feriria principios consagrados: anterioridade

da lei, do direito adquirido; isonomia; além da manifesta inconstifucionalidade e

ileqalidade. Impedir que a empresa ndo deduzisse os 70% dos prejuizos incorridos,
apontaria para fributacdo sobre o patriménio, ferindo expressamente as disposicdes do
inciso IV do artigo 150 da CF (ninquém sera privado da liberdade ou de seus bens sem

0 devido processo legal) , representando confisco. !Z
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Transcreve juristas e comenta voto exarado no Acérddo CSRF/01.0.866 de
14/04/1989 onde estaria definido os limites da ag&o do julgador administrativo . Nao se
manifestar sobre matéria apresentada, restringiria a exigéncia fiscal frente a direitos
assegurados pela constituicdo, onde em seu artigo 5' inciso LV, determina o respeito
ao direito ao contraditério e ampla defesa ao litigante , na instancia administrativa ou

judicial.

Arrola bens as fls. 75.

E o Relatorio. E
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VOTO
Conselheira IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO - Relatora

O recurso preenche os pressupostos de admissibilidade e dele tomo

conhecimento.

E o objeto do pedido, a possibilidade de se compensar o prejuizo
acumulado até o exercicio de 1996, ano base 1995, em seu valor integral, sem
observar o limite imposto na Lei 8981/1995, repetido na Lei 9065/1995.

Invoca a recorrente aspectos de legalidade e constitucionalidade de
lei. A inconformag&o decorre de matéria objeto reserva legal . Ha pronunciamentos do
poder judicidrio admitindo a trava na compensacgéo dos prejuizos e por conseqiéncia
da base de célculo negativa da Contribuigdo Social, segundo as determinagdes da Lei
8981 e 9065/1995.

As decisdes de Tribunais Regionais invocadas nas razdes de recurso,
ja foram revistas pelo STJ que se pronunciou sobre a constitucionalidade dos
dispositivos atacados. Este fato fez com que este Colegiado retificasse decisdo
cameral onde o se aceitava e tese. O Voto exarado no Acordao 101-82.732 de
13/07/1999 do Eminente Conselheiro Edison Pereira Rodrigues, baseou-se em
julgado do STJ no Recurso Especial no. 188.855 — GO ( 98/0068783-1). Neste
Acorddo, contesta o Relator a conclusdo anterior daquela Camara que, em caso
idéntico, votara de forma diversa. A limitagdo imposta nas leis antes mencionadas ja
e tema pacificado no Colegiado Administrativo.
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A decisdo singular traz ementas de decisGes judiciais que bem
esclarecem o litigio , as quais pe¢o vénia para reproduzir:

‘LIMITACAO A 30% DOS LUCROS - (1) Para determinagdo do lucro
real e da base de céiculo da contribuicdo social sobre o lucro , no
exercicio financeiro de 1995, o lucro liquido ajustado poderd ser
reduzido a, no méaximo, 30%, tanto em razdo da compensagdo
(aproveitamento ) de prejuizos , como em raz§o da compensagéo de
base de célculo negativa da contribuicdo social (Lei 8981 de 20/01/95 -
art. 42 e 58 da lei 9065 de 20/06/1995 — art. 12 ) (2})Esse mecanismo
nédo traduz ofensa aos conceitos de lucro e de renda, pois a lei ndo
tornou defesa a dedugdo do prejuizo mas apenas tragou as suas
regras, Ndo contém também ofensa ao principio da anterioridade
tributaria, pois a MP 812, que se converteu na Lei 8981/95, foi
publicada no exercicio anterior — 31/12/34 . Por fim, ndo representa
ofensa a direito adquirido (ao aproveitamento dos prejuizos e da base
de célculo negativa sem limitacdo na redugdo do lucro liquido), pois a
modificacdo da legislacdo pretérita, no curso do exercicio anterior,
impediu a sua constituicdo (aperfeicoamento). Mandado de seguranca
denegado(Ac. un. da 2° Segdo do TRF da 1R, em 09/04/96 — MS
95.01.36433-0 MG-DJU de 24/06/96, pag. 43.209)

LIMITACAO DA COMPENSAGCAQ A 30% - CONSTITUCIONALIDADE
(4R )- Tributério. Imposto de Renda. Compensacgdo de Prejuizos — N&do
é inconstitucional a limitagdo imposta a compensagdo de prejuizos,
prevista nos artigos 42 e 58 da Lei 8981/95 (Dec. Un. 1"Turma do TRF
4R, em 17/06/97 — MAS 97.04.15504-2 PR e MAS 97.04.09609-7PR
-DJU 23/07/97, pg. 56262/63)

A afirmagdo da Contribuinte, do dever & observancia dos conceitos
inerentes ao direitc comercial frente a legislagéo tributaria e a insurreigdo contra a
possibilidade de absorver todo prejuizo fiscal incorrido, entendendo estar este
procedimento também ferindo principios constitucionais da tributagéo, sobrepbe-se o

fato de ter a_edicdo da Lei 9881/1995, limitado expressamente a compensacéo dos

prejuizos acumulados tanto para o imposto de renda, guanto para a contribuicéo
social sobre o lucro.

Aliomar Baleeiro, no Livro Direito Tributario Brasileiro, trata
especificamente dos Limites do predominio do Direito Privado (Pg. 687):

Combinado com o artigo 108, o artigo 110 faz prevalecer o império do

Direito Privado- Civil ou Comercial — quanto as definigbes , conteudo e ao alcance dos
6
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institutos , conceitos e formas daquele Direito, sem prejuizo de o Direito Tributério
modificar-thes os efeitos fiscais” (Destaca-se)

E apenas sobre esses efeitos que a lei incide. O que trouxe de
inovacdo a “trava® para compensacéo de prejuizo ao limite de 30% do lucro apurado,
substituiu o limite temporal ( 4 anos) da lei anterior. Havia um limite temporal que foi
substituido por um limite percentual. Em nenhum dos casos ha proibigcdo da

compensacéio, somente formas diferentes de compensagéo.

O Principio da Legalidade & cogente  portanto defeso ao
administrador interferir na seguranga juridica, na certeza e na confianga gue norteiam
a interpretagdo como pretendeu a recorrente. Volto ao Mestre Aliomar Baleeiro

(po.6895):

“A interpretagdo deve atribuir a qualquer instituto, conceito, principio ou
forma de direito privado os efeitos que lhe sdo inerentes, ressalvada a alteragdo
oposta pelo legislador tributario”( Destaca-se).

As arguicdes da recorrente quanto a desvirtuagio do conceito de
lucro, violagéc de principios gerais do direito; da vedagéo de tributagio confiscatoria e
a natureza de empréstimo compulsorio com a limitag&o da trava dos 30%; ofensa ao
direito adquirido e irretroatividade das leis; da isonomia e da capacidade contributiva
sdo matérias abordadas pelo Poder Judiciario, do qual a seguir transcrevo :

Recurso Especial no. 188.855 - GO ( 98/0068783-1)

Ementa
Tributario - Compensagao — Prejuizos Fiscais — Possibilidade

A parcela dos prejuizos fiscais apurados até 31.12.1994, ndo
compensados , podera ser utilizada nos anos subsequentes. Com isso,
a compensacgao passa a ser integral.

Recurso improvido.

[-]
vOTO
O Sr. Ministro Garcia Vieira (Relator): Sr. Presidente: Aponta a

recorrente, como violados, 0s artigos 43 e 10 do CTN, versando sobre
questdes devidamente prequestionadas e demonstrou a divergéncia.

Conhego do recurso pelas letras “a”"e " ¢”.
, . y
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Insurge-se a recorrente contra o disposto nos artigos 42, 57 e 58 da
Lei 8B981/1995 e artigos 42 e 52 da Lei 9065/95. Depreende-se desses
dispositivos que, a partir de 1 de Janeiro de 1995, na determinagéo do
lucro real , o lucro liquido poderia ser reduzido em no maximo 30%
(artigo 42). Aplicam-se a Contribuicdo Social Sobre o Lucro (Lei
7689/88) as mesmas normas de apuragdo e de pagamento
estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas,
mantidas a base de célculo e as aliquotas previstas na legislagdo em
vigor, com as alteragbes introduzidas pela Medida Proviséria 812
(artigo 57). Na fixagdo da base de cdlculo da contribuicdo sobre o
lucro, o lucro liquido ajustado poderd ser reduzido por compensagéo da
base de célculo negativa , apurada em periodos bases anteriores em,
no maximo, trinta por cento.

Como se vé, referidos dispositivos legais limitaram a redugdo em, no
maximo , 30%, mas a parcela dos prejuizos fiscais apurados até
31.12.94, ndo compensados, podera ser utilizada nos anos
subsequentes. Com isso, a compensagdo passa a ser integral .
Esclarecem as informagdes de fls. 65/72 que:

‘Outro argumento improcedente € quanto a ofensa a direito adquirido. A
legislagdo anterior garantia o direito @ compensagdo dos prejuizos
fiscais . Os dispositivos atacados, ndo alteram este direito. Continua a
impetrante podendo compensar ditos prejuizos integraimente.

E certo que o artigo 42 da lei 8981/95 e o artigo 15 da Lei 9065/95
impuseram restricées a propor¢ac com que estes prejuizos podem ser
apropriados a cada apurac¢édo do lucro real. Mas é certo , que também
esle aspecto ndo esta abrangido pelo direito adquirido invocado pela
impetrante.

Segundo a legisiagcdo do imposto de renda, o fato gerador deste tributo
é do tipo conhecido como complexivo , ou seja, ele apenas se perfaz
apos o transcurso de determinado periodo de apuragdo. A lei que haja
sido publicada antes deste momento esta apta a alcancar o fato
gerador ainda pendente e obviamente o futuro. A tal respeito prediz o
artigo 105do CTN :

‘Art. 105 — A legislagéo tributaria aplica-se imediatamente aos fatos
geradores futuros e aos pendentes , assim enfendidos aqueles cuja
ocorréncia tenha tido inicio mas ndo esteja completa nos termos do
artigo 116°

A jurisprudéncia tem se posicionado neste sentido . Por exemplo, o
STF decidiu no R .Ex. n°. 103.553-PR, relatado pelo Min. Octévio
Gallotti, que a legislagdo aplicavel é vigente na data de encergamento

»
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do exercicio social da pessoa juridica. Nesse mesmo sentido , por fim a
Sumula no. 584 do Excelso Pretbrio: ‘Ao imposto calculado sobre os
rendimentos do ano-base, aplica-se a lei vigente no exercicio financeiro
em que deve ser apresentada a declaracdo.’

Assim ndo se pode falar em direito adquindo porque se caracternizou 0
fato gerador . Por outro lado , ndo se confunde o lucro real e o lucro
societario . O primeiro é o lucro liquido do prego de base ajustado
pelas adicbes , exclusées ou compensagdes prescritas ou autorizadas
pelo Regulamento do Imposto de Renda (decreto-lei 1598/77, artigo
6'). Esclarecem as informagdes de fls. 68/71 que:

‘Quanto a alegagdo concernente aos artigos 43 e 110 do CTN, a
questdo fundamental, que se impbe, é quanto a obrigatonedade do
conceito tributario de renda (lucro) adequar-se aquele elaborado sob
as perspectivas econbmicas ou societarias. A nosso ver, tal nédo
ocorre. A lei 6404/1976 (Lei das S/A) claramente procedeu a um corte
entre a norma tributaria e a societana. Colocou-as em comportamentos
estanques. Tal se depreende do conteddo do parégrafo 2°, do artigo
177:

‘Art. 177 - (...)

Parégrafo 2° - A companhia observaré em registros auxiliares , sem
modificacdo da escrituracdo mercantil e das demonstracdes reguladas
nesta Lei, as disposices da lei tributana, ou de legislagdo especial
sobre a atividade que constitui seu objeto , que prescrevam métodos
ou critérios contabeis diferentes ou determinem a elaboragdo de
outras demonstragdes financeiras. ' (destaque nosso)

Sobre o conceito de lucro o insigne Min. Aliomar Baleeiro assim se
pronuncia , citando Rubens Gomes de Souza:

‘Como pondera Rubens Gomes de Souza, se a Economia Politica
depende do Direito para impor praticamente suas conclusbes , o Direito
ndo depende da Economia, nem de qualquer ciéncia , para se tornar
obrigatorio: o conceito de renda é fixado livremente pelo legislador,
segundo consideragbes pragmdticas, em fungdo da capacidade
contributiva e da comodidade técnica de arrecadagédo . Serve-se ora de
um, ora de outro dos dois conceitos tebricos para fixar o fato gerador ’.
(in Direito Tributério Brasileiro, Ed. Forense, 1995, pp.183/184).

Desta forma o lucro para efeitos tributarios, o chamado lucro real, ndo
se confunde com o lucro societario, restando incabivel a afirmacéo de
ofensa ao artigo 110 do CTN, de alteragdo de institutos e conceitos do
direito privado, pela norma tributdria ora atacada. O lucro real vem
definido na legislagéo do imposto de renda, de forma clara, nos artigos

193 e 196 do RIR/94, ‘in verbis”.
9 ( 99!
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‘Art. 193 — Lucro real é o lucro liquido do periodo-base ajustado pelas
adigbes , exclusbes ou compensagbes prescntas ou autorizadas por
este regulamento ( decreto-lei 1598/77, art. 6 )

(.)

Paragrafo segundo — Os valores que por competirem a outro periodo-
base, forem, para efeito de determinagdo do lucro real , adicionados
a0 lucro liquido do periodo-base em apuragdo, ou dele excluidos,
serdo na determinagdo do lucro real do periodo-base competente,
excluidos do lucro liquido ou a ele adicionados, respectivamente,
corrigidos monetariamente (decreto-lei 1598/77, art. 6" paragrafo 4 ).

(..)

Art. 196 ~ Na determinagdo do lucro real , poderdo ser exclu.fdos do
fucro do periodo-base (Decrefo-lei 1598/77, art. 6 , paragrafo 3 ).

(..)

il — o prejuizo fiscal apurado em periodos-base anteriores, limitado ao
lucro real do periodo da compensagéo , observaqos 0S prazos
previstos neste Regulamento (decreto-lei 1598/77 , art. 6).

Faz-se mister destacar que a corregdo monetéria das demonstragbes
financeiras foi revogada , com efeitos a partir de 01/01/96( art.4 e 35
da Lei 9249/95). Ressalte-se ainda, quanto aos valores que devam ser
computados na determinagdo do lucro real, 0 que consta de normas
supervenientes do RIR/94.

Hé que se compreender que ¢ artigo 42 da Lei 8981/95 e o artigo 15
da Lei 9065/95 ndo efetuaram qualquer no fato gerador ou na base de
célculo do imposto de renda. O fato gerador, no seu aspectos
temporal, como se explicara adiante, abrange o periodo mensal.
Forgoso concluir que a base de célculo é a renda (lucro) obtida neste
periodo.

Assim, a cada periodo corresponde um fato gerador e uma base de
célculo proprios e independentes . Se houver renda (lucro) tributa-se.
Se ndo, nada se opera no plano da obrigacdo ftributaria. Dai que a
empresa tendo prejuizo n8o vemn a possuir qualquer ‘crédito” contra a
Fazenda Nacional . Os prejuizos remanescentes de outros periodos ,
que dizem respeito a outros fatos geradores e respectivas bases de
célculo , ndo séo elementos inerentes da base de calculo do imposto
de renda do periodo de apuragdo , constituindo , ao contrério , benesse
tributéria visando minorar a ma atuagdo da empresa em anos
anteriores.’

Conclui-se néo ter havido vulneragdo ao artigo 43 do CTN ou

alteragdo da base de célculo , por lei ordindria. jg
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A guestio foi bem examinada e decidida pelo venerando ac6rddo
recorrido (fls. 136/137) e, de seu voto condutor, destaco o seguinte
trecho:

‘A primeira inconstitucionalidade alegada € a impossibilidade de ser a
matéria disciplinada por medida proviséna, dado principio da reserva
legal em tributagdo . Embora a disciplina da compensag¢do seja hoje
estritamente legal , eis que ndo mais sobrevivem os dispositivos da MP
812/95, entendo que a MP constitui instrumento legislativo iddneo para
dispor sobre tributagdo , pois ndo vislumbro na constituigdo a limitacdo
impetrada pela Impetrante.

O mesmo se diga em relagdo a pretensa retroatividade da lei e sua nao
publicacdo no exercicio de 1995, e ndo mais na MP 812/94, néo
cabendo qualquer discussdo sobre o imposto de renda de 1995, visto
que 0 mandado de seguranga foi impetrado em 1996. Publicado o
novo diploma legal em junho de 1995, ndo se pode validamente argliir
ofensa ao principio da irretroatividade ou da ndo publicidade em
relacdo ao exercicio de 1996.

De outro lado ndo existe direito adquirido & imutabilidade das normas
que regem a tributagdo . Estas sdo imutdveis , como qualquer regra
juridica desde que observados os principios constitucionais que lhes
sdo proprios. Na  hipotese, ndo vislumbro as alegadas
inconstitucionalidades. Logo, ndo tem a Impetrante direito adquindo ao
calculo Imposto de Renda segundo a sistematica revogada, ou seja,
compensando os prejuizos integralmente , sem a limitagdo de 30% do
fucro liquido. Por difimo, ndo me convence o0 argumento de que a
limitac8o configuraria empréstimo compulsério em relagdo ao prejuizo
ndo compensado imediatamente.

Para sustentar a sua tese , a impetrante afirma que o lucro conceituado
no artigo 189 da Lei 6404/76 prevé a compensacdo dos prejuizos para
sua apuragdo . Contudo o conceito estabelecido na Lei das Sociedades
Anbnimas, reporta-se exclusivamente a questdo da distribuicdo do
lucro que ndo podera ser efetuada antes de compensados 0s prejuizos
anteriores, mas ndo obriga o0 Estado a somente tributar quando houver
lucro distnibuido, até porque os acionistas poderdo optar pela sua ndo
distribuic8o , hipbtese em que , pelo raciocinic da impetrante néo
havernia tributacao.

N&do nega a impetrante a ocorréncia de lucro , devido, pois, o imposto
de renda. Se a lei permitia, anteriormente, que dele fossem deduzidos,
de uma s6 vez, o0s prejuizos anteriores, hoje ndo mais o faz,
admitindo que a base de calculo do IR seja deduzida . Pelo mecanismo
da compensagdo , em no maximo 30% . Evidente que tal limitacdo

9
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traduz aumento de imposto, mas aumentar imposto ndo & , em si,
inconstitucional , desde que observados os principios estabelecidos na
Constituigao.

Na espécie ndo participo da tese da impetrante, cuja alegagdo de
inconstitucionalidade ndo acolho,

Nego provimento ao recurso’.

No mesmo sentido , Acérdao do STJ :

IMPOSTO DE RENDA - COMPENSACAO DE PREJUIZOS -

LIMITACAO — AUSENCIA DE OFENSA

Embargos de Declaragdo no Recurso

Especial no.198403/PR (9810092011-0)

Relator : Ministro José Delgado

Ementa:

Processo Civil . Tributdrio . Embargos de Declaragdo . Imposto de

Renda. Prejuizo . Compensagio.

1. Embargos colhidos para, em atendimento ao pleito da Embargante,
supnir as omissfes apontadas.

2. Os artigos 42 e 58 da Lei 8981/95 impuseram restrigdo por via de
percentual para a compensagdo de prejuizos fiscais , sem ofensa
ao ordenamento juridico tributéario.

3. O artigo 42 da Lei 8981, de 1995, alterou, apenas, a redagdo do
artigo 6" do DL 1598/77 e, consequentemente modificou o limite do
prejuizo fiscal compenséavel de 100% para 30% do lucro real ,
apurado em cada periodo-base.

4. Inexisténcia de modificagdo pelo referido dispositivo no fato gerador
ou na base de célculo do imposto de renda, haja vista que tal , no
seu aspecto temporal , abrande periodo de 1" de Janeiro a 31 de
Dezembro.

Embargos acolhidos. Decisdo mantida.( DJU 1 de  06/09/99, p.

54).

Por todo exposto, voto no sentido de negar provimento ao

Sala das Sessdes - DF, 19 de abril de 2001

IVETE QUIAS PESSOA MONTEIRO
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