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Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10320.006332/2008-02

ACORDAO 3002-003.773 — 32 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 28 de agosto de 2025

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE COSIMA - SIDERURGICA DO MARANHAO LTDA
INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Contribuig¢ao para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragdo: 01/06/2004 a 31/08/2004

RESSARCIMENTO. CREDITO. MERCADO INTERNO. MERCADO EXTERNO.
PEDIDO. AMPLIACAO.

Ndo é cabivel a inovacdo do pedido de ressarcimento de crédito de
exportacdo para acrescer o crédito nao descrito no pedido original. O
crédito decorrente das vendas no mercado interno destina-se a abater o
débito corresponde e ndo a gerar crédito de exportacdo, bem como a
realizacdo do desconto é da iniciativa do contribuinte, ndo podendo a
autoridade fiscal substitui-lo.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao Recurso Voluntario.

Assinado Digitalmente

GISELA PIMENTA GADELHA DANTAS — Relator

Assinado Digitalmente

Renato Camara Ferro Ribeiro de Gusm3o — Presidente
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Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Adriano Monte Pessoa,
Anselmo Messias Ferraz Alves (substituto[a] integral), Gisela Pimenta Gadelha, Luiz Felipe de
Rezende Martins Sardinha, Neiva Aparecida Baylon, Renato Camara Ferro Ribeiro de Gusmao
(Presidente)

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntdrio interposto em face do acdérddo que considerou
procedente em parte a manifestacdo de inconformidade oposta em face do despacho decisério
que reconheceu parcialmente a compensacdo formulada na Dcomp, relativo a crédito da Cofins
Ndo-Cumulativa, referente aos meses de junho a agosto de 2004. Do crédito pleiteado na
compensacio de RS 862.348,83, foi reconhecido o montante de RS 808.049,04.

No Relatério Fiscal comparou-se os créditos apurados na Dacon com aqueles
informados nas declaracGes de compensacao, conforme tabela abaixo destacada:

¢} comparacao entre o crédito apurado na diligéncia e o crédito informado na
declaracio de compensacio, decorrente das exportaches (§ I° do art. 5° da Lei n®
T0.637/2002 e § 1° do art. 6° da Lei 10.833/2003, respectivamente)

Processo Origem do Crédito Dacon-Contribuinte Dacon-CFOP
PIS JAN 68.477,51 72.639,95
PIS FEV 60.820,87 -
139380001 03/2004-21 PIS MAR T4.710,61 93.508,01
COFINS FEV 280.144 57 -
COFINS MAR 34412157 430.703,58
total A28.275 .13 506.851,54
PIS JUL 894.700,00 90.135,31
PIS AGOD T6.714,00 81.897,43
13338.000011/2005-q2 |SOFINS JUN 404.366,35 371.081,71
COFINS JUL 436.1939,94 415.168,70
COFINS AGO 353,349,332 377.231,16
total 1.365.323,62 1.335.524,31
PIS SET 94.311,25 96255 90
19647 .008941,/2005-37 PIS OUT 892.135,84 95.605,61
PIS NOW 90.497,51 105.378,59
total 276.944 60 297.243,49
COFINS AGOD 353.349,33 AF7.231,16 I
COFINS SET 434.403,34 443.376,12 |
19647.008842/2005-81 | COFINS OUT 424.383,27 440.365,21
COFINS NOW 416.837,04 485,380 17
fotal 1.628.972,98 1.746.352 66
[ Total geral | 4.099.516,33 |, 3.975.972,00 E
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Inconformada, a contribuinte apresentou manifestacdo de inconformidade
alegando, em sintese: a) a ndo consideracdo integral dos créditos relativos aos meses de junho a
agosto de 2004, por equivoco na forma de calculo apresentada pelo agente fiscal; b) o ndo
reconhecimento do saldo do crédito total informado pela Requerente relativo ao més de agosto
de 2004, ndo utilizado para compensagado no da declaragdao em epigrafe.

Em julgamento, acordaram os membros da 42 Turma, por unanimidade de votos,
considerar parcialmente procedente a manifestacdo de inconformidade, reconhecendo
parcialmente o crédito de junho e integralmente o crédito de julho, totalizando o valor de RS
37.173,89, nestes termos:

“ASSUNTO: CONTR/BUICA~O PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL - COFINS
Periodo de apuracdo: 01/06/2004 a 31/08/2004

RESSARCIMENTO. CREDITO. MERCADO INTERNO. MERCADO
EXTERNO. PEDIDO. AMPLIACAO.

Em sede de manifestagdo de inconformidade, nGo é cabivel a inovag¢éo do pedido de
ressarcimento de crédito de exporta¢do para acrescer o crédito nGo descrito no pedido
original. O crédito decorrente das vendas no mercado interno destina-se a abater o débito
corresponde, e ndo a gerar crédito de exportacdo, bem como a realiza¢éo do desconto é
da iniciativa do contribuinte, ndo podendo a autoridade fiscal substitui-lo.

AJUSTE NEGATIVO DE CREDITO. AUSENCIA DE JUSTIFICAGAO.

Deve ser estornado o ajuste negativo de crédito ndo justificado pela
fiscalizagdo.

Manifestagdo de Inconformidade Procedente em Parte

Direito Creditorio Reconhecido em Parte”

Em sede de Recurso voluntario, a Recorrente alegou, em sintese, que muito embora
a decisdo recorrida se refira ao crédito do mercado interno, as discriminar o montante da Cofins a
recolher sobre tais vendas, ndo deduziu os créditos apurados, mas tdo somente aplicou a aliquota
de 7,60% sobre a receita obtida nacionalmente.

E o relatério.

VOTO

Conselheira Gisela Pimenta Gadelha Dantas, Relatora
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O acérdao recorrido reconheceu parcialmente o crédito de junho e integralmente
o crédito de julho, totalizando o valor de RS 37.173,89, nestes termos:

“15. Pois bem, as autoridades deciséria e fiscal ndo especificaram em qual dessas
hipdteses se enquadraria o ajuste, de modo que ele deve ser glosado.

Para o més de junho, acresce-se ao crédito o valor de RS 17.401,99, referente ao ajuste do
crédito de exportacéo, mas ndo o valor de RS 1.604,49, relativo ao ajuste do crédito de
mercado interno, pelas razées expendidas no tdpico acima.

Por sua vez, para o més de julho, o crédito é de RS 19.771,90 (fl. 20).

Com isso, reconhecem-se parcialmente o crédito de junho e integralmente o crédito de
julho, totalizando o valor de RS 37.173,89, ora deferido.”

Sustenta a Recorrente, em sede de Recurso Voluntario, que ao discriminar o
montante da Cofins a recolher ndo deduziu os créditos apurados, mas apenas aplicou a aliquota de
7,60% sobre a receita obtida nacionalmente.

E 0 que passo a analisar.

Junho de 2004 - Parcialmente reconhecido pela DRJ:

Da analise do relatdrio de fls. 17 a 20 dos autos, verifica-se que, relativamente ao
més de junho/2004, o Sr. Fiscal apurou uma receita tributavel (venda no mercado interno e outras
vendas) no valor total de RS 1.056.316,57, que gerou um débito de COFINS no montante de RS
80.280,06.

Sustenta a Recorrente que a turma julgadora ao fazer a segregacao de créditos e
débitos segundo o destino das vendas (mercado interno e externo) teria que abater os créditos
apurados relativamente ao mercado interno do montante a recolher, conforme trecho abaixo
destacado:
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15. Ora, muito embora a Turma julgadora se refira ao crédito do mercado
interno, ao discriminar o montante da COFINS a recolher sobre tais vendas ndo deduz os
créditos apurados, mas tdo-somente aplica a aliquota de 7,60% sobre a receita obtida
nacionalmente.

16. Ou seja, teria a turma julgadora, ao fazer a segregagfo de créditos e
débitos segundo o destino das vendas (mercado interno e externo) que abater o créditos
apurados relativamente ao mercado interno do montate a recolher. Assim, por exemplo, se
no més de julho o valor das vendas tributadas (operagdes internas) totalizou a quantia de R$
127.561.44 (cento e vinte e sete mil, quinhentos e sessenta ¢ um reais e quarenta e quatro
centavos), que gerou um débito de COFINS no montante de R$ 9.694,67 (nove mil,
seiscentos e noventa e quatro reais e sessenta e sete centavos), ter-se-ia que abater o valor
do crédito gerado de mercado interno no montante de R$ 6.037.45 (seis mil, trinta e sete
reais e quarenta e cinco centavos), remanescendo, assim, o débito de COFINS no montante
de R$ 3.657,21 (trés mil, seiscentos e cinqlienta e sete reais e cinte e um centavos).

17. Pois bem. Se o crédito apurado pela fiscalizagio (COFINS mercado
externo-julho/2004) foi de R$ 415.168,70 (trezentos e setenta e um mil, noventa e um reais
& setenta centavos), abatendo-se o valor que seria devido a titulo de mercado interno, qual
seja, R$ 3.657,21 (trés mil, seiscentos e cingiienta ¢ sete reais ¢ cinte ¢ um centavos), ter-se-
ia um crédito a utilizar no montante de R$ 411.511,49 (quatrocentos e onze mil, quinhentos
e onze reais e quarenta e nove centavos), ao invés do crédito no montante de R$ 407.360,04
(quatrocentos e sete mil, trezentos e sessenta reais e quatro centavos).

18. Desta feita, deve ser desconsiderada a glossa de R$ R$ 17.125,90
efetuada pela decisfio da turma julgadora, para que seja reconhecido o direito creditorio de
RS 862.348,83.

Conforme depreende-se pela leitura da declaracdo de compensacao transmitida, a
contribuinte pretendeu compensar débitos da CSLL e IRPJ com créditos de PIS/COFINS mercado
externo, vejamos abaixo:

Receita Federal SEGAD DE DRIENTAGAD E ANALISE TRIBUTARIA -

CONTRIBUINTE : COSIMA COMPANHIA SIDERURGICA DO MARANHAO
CPF / CNPJ : 10.431.245/0001-27
PROCESSO N°

REPRESENTACAO -
A Chefia da SAORT:

A Pessoa Juridica acima identificada apresentou em 10/02/2005, através do
processo de n® 13338.000011/2005-42, Declaragao de Compensagio na qual pretende
compensar débitos da CSLL, cédigo 2484, e do IRPJ, cédigo 2362, do PA 12/2004,
utilizando-se de créditos da Contribuigdo para o PIS/IPASEP Mercado Externo, de que
trata o § 1° do art. 5° da Lei n® 10.637/2002, edecréditos da COFINS Mercado Externo,
de que trata o § 1° do art. 6° da Lei n® 10.833/2003.

Como se vé, a pretensao da Recorrente ndo merece prosperar. A DCOMP tem por
objeto crédito de exportacdo e, nao, o crédito do mercado interno, ndo sendo legitima a inovacao
do pedido em sede de manifestacdo de inconformidade, para acrescer o crédito ndo descrito no
pedido original.

A alteracdo do pedido ou da causa de pedir ndo é admitida apos ciéncia do
Despacho Decisério, em face da estabilizacdo da lide. Nao verificada circunstancia de inexatidao
material, que pode ser corrigida de oficio ou a pedido, descabe a retificagdo do Per/DComp apds
ciéncia do Despacho Decisorio, para alteracdo da natureza do crédito pleiteado (Mercado Externo
para Mercado Interno), pois a modificacdo do pedido original configura inovacdo processual. A
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interposicdo de Manifestacdo de Inconformidade ndao é meio adequado para retificacdo do

Per/DComp.

Nesse sentido, vem entendendo este Egrégio Conselho Administrativo de Recursos

Fiscais, vejamos:

Conclusao:

Por todo

E o voto.

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calenddrio: 2007

POSSIBILIDADE DE ANALISE DE NOVOS ARGUMENTOS E PROVAS EM SEDE RECURSAL.
PRECLUSAO. A manifestacdo de inconformidade e os recursos dirigidos a este Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais seguem o rito processual estabelecido no Decreto n®
70.235/72. Os argumentos de defesa e as provas devem ser apresentados na manifestagéo
de inconformidade interposta em face do despacho decisério de nGo homologagdo do
pedido de compensagdo, precluindo o direito do Sujeito Passivo fazé-lo, nos termo do art.
17 do Decreto n? 70.235/72 -PAF.

NULIDADE. AUSENCIA DE MOTIVAC[\O. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. Ndo hd que se cogitar em nulidade da decisdo administrativa: (i) quando o
ato preenche os requisitos legais, apresentado clara fundamentagGo normativa,
motivagdo e caracterizagdo dos fatos; (ii) quando inexiste qualquer indicio de violagdo as
determinagées contidas no art. 59 do Decreto 70.235/1972; (iii) quando, no curso do
processo administrativo, hd plenas condicées do exercicio do contraditorio e do direito de
defesa, com a compreensdo plena, por parte do sujeito passivo, dos fundamentos fdticos e
normativos da autuagdo. PER/DCOMP. ERRO

NO PREENCHIMENTO. ALTERACAO DO PEDIDO. INOVACAO PROCESSUAL
IMPOSSIBILIDADE. A altera¢do do pedido ou da causa de pedir ndo é admitida apds
ciéncia do Despacho Decisério, em face da estabilizacdo da lide. Ndo verificada
circunstdncia de inexatiddo material, que pode ser corrigida de oficio ou a pedido,
descabe a retificacéio do Per/DComp apds ciéncia do Despacho Decisério, para alteragéo
da natureza do crédito pleiteado (Mercado Externo para Mercado Interno), pois a
modificagdo do pedido original configura inovagdo processual. A interposicdo de
Manifestacéo de Inconformidade néio é meio adequado para retificagéo do Per/DComp.
(Processo n? 11020.901529/2013-53 Recurso Voluntdrio Acérddo n® 3302-013.943 — 3¢
Secdo de Julgamento / 3¢ Cémara / 22 Turma Ordindria Sesséo de 26 de outubro de 2023)

0 acima exposto, nego provimento ao Recurso Voluntario.
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