MINISTERIO DA FAZENDA ( [CC AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10320.723054/2012-20

ACORDAO 2302-004.431 — 22 SECAO/32 CAMARA/22 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 13 de margo de 2026

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE LUIZ FERNANDO DE SOUSA

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 2007

DEDUCAO DE PENSAO ALIMENTICIA. DECISAO JUDICIAL NAO
COMPROVADA.

E permitida a dedugdo da base de calculo do imposto na DAA dos valores
efetivamente pagos a titulo de pensao alimenticia, em face das normas do
direto de familia, desde que em cumprimento de decisdo judicial ou acordo
homologado judicialmente. O contribuinte deve comprovar a existéncia de
sentenca judicial que estabelece a obrigacdo de pagamento da pensao.

ACORDAO

@)
@)
<
(@)
]
<
>
O
|_
Z
L
=
=)
@)
@)
(@)

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao Recurso Voluntario.

Assinado Digitalmente

Rosane Beatriz Jachimovski Danilevicz — Relatora

Assinado Digitalmente
Johnny Wilson Araujo Cavalcanti — Presidente

Participaram do presente julgamento os conselheiros Alfredo Jorge Madeira Rosa,
Angelica Carolina Oliveira Duarte Toledo, Carmelina Calabrese, Roberto Carvalho Veloso Filho,
Rosane Beatriz Jachimovski Danilevicz, Johnny Wilson Araujo Cavalcanti (Presidente).
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Trata-se de recurso voluntario interposto em face do acérdao n2 06-58.946 da 62
Turma de Julgamento da DRJ/CTA, na qual os membros daquele colegiado, por unanimidade de
votos, julgaram improcedente a impugnacdo, mantendo o crédito tributdrio exigido.

Reproduzo o Relatério da decisdo de piso por bem descrever os fatos e o processo
(e-fls. 42-44):

Relatério

Trata-se de impugnacdo a notificagdo de langamento de folhas 21 e seguintes, por
meio da qual se exigiam do interessado imposto de renda suplementar no valor
de RS 18.719,52, multa de oficio no valor de RS 14.039,64 e juros de mora, sob a
imputacdo de, em procedimento de revisdo de sua Declaracdo de Ajuste Anual
(DAA), em que se glosaram deducdo de despesas médicas, no valor de RS
48.449,93, e deducdo de pensdo alimenticia, no valor de RS 19.621,07.

2. Tendo sido intimado da notificagdo de lancamento em 29/10/2012 (fl. 26), o
interessado ingressou, em 12/11/2012, com a impugnacdo de folha 2,
contestando as glosas e juntando os documentos de folhas 10 a 16.

3. Em vista dos argumentos e documentos trazidos pelo interessado, a autoridade
langcadora exarou o termo circunstanciado de folhas 29 a 32 e o despacho
decisdrio de folha 33, revisando o lancamento para acatar a deducdo de despesas
médicas e manter a glosa de deducdo de pensdo alimenticia, por falta de
comprovagdo, nos seguintes termos:

[...] embora o contribuinte demonstre a constricdo salarial de RS 18.772,48 nos
comprovantes de pagamentos as fls. 15 e 16, a impugnagdo carece da decisdo
judicial ou acordo homologado judicialmente que obrigasse o contribuinte a fazé-
lo, requisito obrigatdrio para comprova¢do da dedugdo e razdo pela qual se
mantém a glosa integral da pensdo alimenticia.

4. O interessado foi cientificado da decisdo da autoridade lancadora em
10/03/2015 (fl. 39) e ndo se manifestou.
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5. E o Relatdrio.

Em julgamento, a DRJ manteve a glosa de deduc¢do de pensdo alimenticia por
auséncia de prova.

Cientificado do acdérddo, o Contribuinte apresentou Recurso Voluntdrio (e-fls. 58-
60) juntando a decisdo judicial de conversdo da separacao judicial em divércio para comprovar a
obrigacdo de pagamento de pensdo alimenticia (e-fls. 72-79).

E o relatério.

VOTO

Conselheira Rosane Beatriz Jachimovski Danilevicz, Relatora

1. Admissibilidade
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O Recurso Voluntdrio é tempestivo e atende aos demais requisitos de
admissibilidade. Assim, conheco do recurso.

2. Mérito

A controvérsia estabelecida nos autos cinge-se quanto a deducgdo indevida de
pensdo alimenticia.

Assim entendeu a DRJ:

(...)

Na documentagdo juntada a impugnacgdo, o interessado comprova que fez
pagamentos a titulo de suposta pensao alimenticia. Todavia, ele ndo traz qualquer
elemento de prova de que estivesse obrigado a fazer esses pagamentos, nos
termos das normas acima referidas.

Do exame dos autos e dos fundamentos contidos no voto condutor da decisao

recorrida, a pretensdo recursal ndo merece prosperar.

A deducdo dos valores pagos a titulo de pensdo alimenticia do IRPF sé pode ser
efetuada se decorrente de decisdo judicial, nos termos do art. 82, II, alinea f, da Lei n2 9.250/95:

Art. 82 A base de calculo do imposto devido no ano-calenddrio serd a diferenca
entre as somas:

(..))

Il - das dedugdes relativas:

()

f) as importancias pagas a titulo de pensdo alimenticia em face das normas do
Direito de Familia, quando em cumprimento de decisdo judicial, inclusive a
prestacdo de alimentos provisionais, de acordo homologado judicialmente, ou de
escritura publica a que se refere o art. 1.124-A da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de
1973 - Cdédigo de Processo Civil;
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Diante das disposicOes legais, a decisdo de piso claramente manteve a glosa em
razao da auséncia de documento que comprove a obrigacao de pagamento da pensao alimenticia.

Para afastar a manutencdao da glosa, o Recorrente juntou aos autos a decisdo
judicial de conversdo da separacao judicial em divorcio. Contudo, tal documento ndo é apto para
afastar a glosa, visto que nada refere sobre a pensdo alimenticia.

Ainda que a peticdao de requerimento de “Conversdao da Separacdo Judicial em
Divdrcio” mencione que a “Sentenca proferida nos autos da Separacao Judicial decidiu sobre a
guarda de filhos menores e pensao alimenticia, querendo os requerentes apenas alterar a parte da
pensdo alimenticia que era dos filhos passara para a requerente MARIA DE FATIMA FERREIRA DE
SOUSA, ficando, assim, a mesma com a pensdo alimenticia correspondente a 30% (trinta por
cento) da remuneracdo liquida e demais vantagens do rendimento (...)”, permanece sem
comprovacao a obrigacdo de pagamento da pensao alimenticia.



https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm#art1124a
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm#art1124a
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O Recorrente deveria ter trazido aos autos cépia da decisdo da separacdo judicial
gue estabeleceu a obrigacdo de pagamento de pensado alimenticia.

Desta forma, ndo ha razao para a reforma da decisdo recorrida.

3. Conclusao

Por todo o exposto, voto por conhecer do Recurso Voluntdrio e, no mérito, negar-
Ihe provimento.

Assinado Digitalmente

Rosane Beatriz Jachimovski Danilevicz



	Acórdão
	Relatório
	Voto

