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 EXCLUSÃO DO LUCRO LÍQUIDO. COMPROVAÇÃO.
 A comprovação de que o valor da exclusão do lucro líquido se deu de forma devida acarreta inexistência de infração.
  Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
 Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de ofício, nos termos do relatório e voto do relator.
 
 (assinado digitalmente)
 Luiz Tadeu Matosinho Machado - Presidente. 
 
 (assinado digitalmente)
 Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa - Relator. 
 
 Participaram da sessão de julgamento os conselheiros: Carlos Cesar Candal Moreira Filho, Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa (Relator), Paulo Henrique Silva Figueiredo, Rogério Aparecido Gil, Maria Lucia Miceli, Gustavo Guimarães da Fonseca, Flávio Machado Vilhena Dias, e Luiz Tadeu Matosinho Machado (Presidente).
 
  Para a devida síntese do processo, transcrevo o relatório da DRJ/BEL, complementando-o ao final:
Trata o presente processo de Autos de Infração de Imposto sobre a Renda da Pessoa Jurídica (IRPJ) e de Contribuição Social sobre o Lucro Líquido (CSLL) referentes aos anos-calendário de 2008 a 2010.
A Fiscalização apurou, no curso do procedimento fiscal, as seguintes infrações:
a) EXCLUSÕES/COMPENSAÇÕES NÃO AUTORIZADAS NA APURAÇÃO DO LUCRO REAL - EXCLUSÕES INDEVIDAS;
b) MULTA OU JUROS ISOLADOS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO IRPJ SOBRE BASE DE CÁLCULO ESTIMADA;
c) EXCLUSÕES INDEVIDAS DA BASE DE CÁLCULO AJUSTADA DA CSLL - EXCLUSÕES INDEVIDAS;
d) MULTA OU JUROS ISOLADOS - FALTA DE RECOLHIMENTO DA CONTRIBUIÇÃO SOCIAL SOBRE A BASE ESTIMADA.
Em decorrência das infrações apuradas, foram constituídos os seguintes créditos tributários:


Reproduzo, a seguir, alguns excertos no Termo de Verificação de Infração (fls. 44/49):
A) EXCLUSÃO INDEVIDA DA BASE DE CALCULO DO IRPJ
A.1) Ano-calendário de 2008
O contribuinte excluiu indevidamente da apuração da base de cálculo do IRPJ o valor correspondente à variação cambial liquidada - passiva, conta n° 675670, no montante de R$6.760.415,35, conforme balancete e Lalur anexos.
A exclusão é indevida tendo em vista que o contribuinte excluiu tal despesa por duas vezes: primeiramente, na apuração do lucro contábil, na DRE; depois, no cálculo do lucro real, no Lalur, infringindo os dispositivos legais constantes do Decreto n° 1.598/77, art. 6o, §3o, alínea "a", a seguir transcrito, que permite o ajuste por exclusão, desde que tal exclusão não tenha sido computada no resultado do exercício.
[...]
Como se observa no balancete, em anexo, o valor da variação cambial liquidada - passiva, conta n° 675670, já havia sido computado, ou seja, excluído na apuração do resultado do exercício, portanto, não poderia ser novamente excluído na apuração do lucro real.
No Lalur não está evidente tal exclusão. Contudo, o contribuinte, em resposta ao Termo de Constatação e de Intimação Fiscal n° 2, demonstrando os valores que compõem as exclusões ao lucro líquido do exercício, no montante de R$49.996.424,59, evidencia claramente que o valor de R$6.760.415,35 faz parte de tal exclusão, conforme planilha apresentada pelo contribuinte, em anexo.
[...]
Entretanto, apesar de a infração ser de R$6.760.415,35, o valor a ser lançado é R$1.235.636,92, a fim de ajustar o valor do prejuízo fiscal existente no Sapli (Sistema de Acompanhamento de Prejuízo Fiscal e Base de Calculo Negativa da CSLL).
Ocorre que o valor do prejuízo fiscal erroneamente declarado na DIPJ/2009, anexa, referente ao ano-calendário de 2008, e que alimentou o Sapli, foi de R$2.790.921,92, quando deveria ser de R$8.315.700,35, conforme o livro de apuração do lucro real (Lalur), em anexo. Este valor escriturado no Lalur, após reduzido pela infração de R$6.760.415,35, resulta em R$ 1.555.285,00, saldo de prejuízo fiscal que deve constar no Sapli.
Logo, o valor a ser lançado para que o saldo do prejuízo fiscal no Sapli resulte em R$1.555.285,00 é de R$1.235.636,92.
A.2) Ano-calendário de 2009
Para o ano de 2009, o contribuinte foi intimado a justificar o valor de R$138.249.808,87 excluído do lucro líquido. Em resposta, o contribuinte justificou que desse montante o valor de R$137.529.052,05 era oriundo das variações cambiais e monetárias, restando uma diferença de R$720.756,82 sem comprovação, passível portanto de lançamento. Nos recortes a seguir evidenciamos a exclusão indevida.
[...]
A.3) Ano-calendário de 2010
Para o ano de 2010, no qual o contribuinte teve lucro líquido de R$59.854.927,95, o mesmo foi chamado a justificar o valor de R$123.418.730,96, excluído do lucro líquido para apuração do lucro real, conforme termo de início.
Em sua resposta, o contribuinte informou que o valor de R$123.418.730,96 era composto em sua maioria pelo prejuízo acumulado da empresa Rio Tinto Alcan Brasil Ltda (RTAB), CNPJ 07.138.319/0001-27, no valor de R$98.362.349,76, conforme recorte abaixo:

Contudo, não existe previsão legal para tal exclusão. Pelo contrário, o art. 514 do Regulamento do Imposto de Renda (RIR/99), Decreto n° 3.000/99, in verbis, reza expressamente o contrário:
"Art. 514. A pessoa jurídica sucessora por incorporação, fusão ou cisão não poderá compensar prejuízos fiscais da sucedida (Decreto-lei n° 2.341, de 1987, art. 33). (grifei)
Como se vê, pela legislação citada, os prejuízos fiscais das empresas incorporadas não podem ser compensados nas empresas sucessoras. Portanto, tal exclusão é indevida.
[...]
Cumpre observar que a empresa Rio Tinto Alcan Brasil Ltda., CNPJ 07.138.319/0001-27, conforme DIPJ/2010-RTAB, em anexo, foi incorporada pela Alcan Alumina Ltda., contribuinte fiscalizado, em março de 2010 e alienada no mesmo mês pelo valor de R$188.189.939,61, com custo da ordem de R$68.406.566,54, gerando um ganho de capital de R$119.783.373,07, devidamente lançado como receita não-operacional, conforme razão (contas 981400, 982400 e grupo 361), balancete, DRE e DIPJ/2011, em anexo.
B) EXCLUSÃO INDEVIDA DA BASE DE CÁLCULO DA CSLL
Para a contribuição social, vale a descrição das infrações acima, uma vez que por força do disposto no art. 57, da Lei n° 8.981/95 e alterações posteriores, as mesmas normas de apuração estabelecidas para o imposto de renda a ela se aplicam, conforme descrito abaixo:
[...]
Portanto, as exclusões indevidas na base de cálculo do imposto de renda também o são para o cálculo da contribuição social sobre o lucro líquido. Resumindo: R$6.760.415,35 para o ano de 2008; R$720.756,82 para o ano de 2009 e R$98.362.349,76 para o ano de 2010.
C) MULTA ISOLADA POR FALTA DE PAGAMENTO DA ESTIMATIVA DO IRPJ
No ano-calendário de 2010, o contribuinte fez opção pela tributação com base no lucro real e apuração do imposto de renda e da contribuição social anual, com cálculo da estimativa mensal com base em balanço ou balancete de redução ou suspensão, conforme consignado em sua DIPJ/2011, em anexo.
Em março de 2010, contudo, o contribuinte ajustou indevidamente o lucro líquido do período com a utilização de prejuízo fiscal da empresa incorporada, Rio Tinto Alcan Brasil Ltda (RTAB), no valor de R$98.362.349,76, conforme balancete levantado em março e o lucro o lucro real apurado no período, ambos anexos.
Como visto anteriormente, o art. 514 do Regulamento do Imposto de Renda (RIR/99) veda expressamente a compensação de prejuízo de empresa incorporada. Portanto, glosando-se o respectivo valor, o contribuinte deveria ter recolhido a estimativa no valor de R$22.865.087,25, incluído o adicional. Não o fez. Desse modo, por força do disposto no art. 44, inciso II, alínea "b", da Lei n° 9.430, de 1996, in verbis, é devida a multa isolada no valor de R$ 11.432.543,62, pela falta do não pagamento da estimativa, conforme planilha de cálculo em anexo:
[...]
D) MULTA ISOLADA POR FALTA DE PAGAMENTO DA ESTIMATIVA DA CSLL
Como descrito anteriormente, pelo disposto legal, art. 57, da Lei n° 8.981/95 e alterações, as mesmas normas de apuração estabelecidas para o imposto de renda se aplicam à CSLL. Desse modo, vale o que reza o art. 44, inciso II, alínea "b", da Lei n° 9.430, de 1996.
Assim, conforme demonstrado na planilha de cálculo anexa, o contribuinte deveria ter recolhido a CSLL estimada no valor de R$8.233.591,41. Não o fez. Portanto, também, é devida a multa isolada no valor de R$4.116.795,70.
[...]
Inconformados com a autuação da qual tomaram ciência em 13/10/2014 (fls. 398/400), o contribuinte e os responsáveis apresentaram impugnações em 11/11/2014 (fls. 403/468, fls. 547/843 e fls. 403/468) alegando:
ALCAN ALUMINA LTDA
a) Que, na resposta ao termo de intimação, a Impugnante teria demonstrado a composição dos valores que foram excluídos na apuração do lucro real e da base de cálculo da CSLL, e que teria indicado, erroneamente, a exclusão de prejuízos acumulados da RTAB;
b) Que nunca teria excluído prejuízos referente à sociedade que incorporou;
c) Que, no Lalur, constaria a informação referente à exclusão de �Resultado de incorporação da RTAB�;
d) Que o �Resultado de incorporação da RTAB� que teria sido excluído seria fruto de equívoco no procedimento de contabilização da incorporação da RTAB, que teria refletido indevidamente, na Impugnante, o resultado (positivo) da incorporada em sua demonstração do resultado do exercício;
e) Que o Lalur da Impugnante indicaria exclusão de �resultado�, e que esse termo poderia significar elemento positivo (lucro) ou negativo (prejuízo), de tal forma que a informação constante desse documento não poderia ser entendida, sem maiores investigações e análises, especialmente documentais, como sendo exclusão de �prejuízo acumulado da empresa RTAB�;
f) Que bastaria uma checagem mais atenta da documentação da Impugnante para se concluir que a exclusão diria respeito a valores indevidamente contabilizados e que não representariam acréscimos patrimoniais tributados pelo IRPJ e pela CSLL;
g) Que existiria flagrante equívoco na premissa adotada (exclusão de prejuízos fiscais da incorporada), o que teria levado ao lançamento fiscal com base no art. 514 do RIR/99;
h) Que, em 31 de março de 2010, a Impugnante teria incorporado a RTAB, momento em que essa sociedade, juridicamente, teria deixado de existir;
i) Que a Fiscalização teria feito a afirmação, equivocada e confusa, de que a RTAB teria sido incorporada pela Impugnante, em março de 2010, e que teria sido alienada no mesmo mês;
j) Que, quando do evento de incorporação, ao invés de registrar tão-somente os ativos líquidos transferidos via sucessão universal, em contas patrimoniais, a Impugnante teria efetuado lançamentos reflexos do resultado da RTAB em seu próprio resultado;
k) Que o resultado positivo (lucro) da RTAB, verificado antes do evento de incorporação, teria sido registrado também na Impugnante, como se resultado dela fosse, o que se trataria de mero equívoco de procedimento;
l) Que o ganho na alienação de investimento, no montante de R$119.783.373,07, tal como apontado pela Fiscalização, corresponderia a resultado auferido pela RTAB, indevidamente replicado na escrita contábil da Impugnante;
m) Que o laudo técnico contábil elaborado pela empresa BDO RCS AUDITORES INDEPENDENTES demonstraria os fatos alegados pela Impugnante;
n) Que a incorporação seria a operação pela qual uma ou mais sociedades são absorvidas por outra, que lhes sucede em todos os direitos e obrigações;
o) Que a expressão �absorvida por outra� significaria a extinção da sociedade incorporada em virtude da sucessão universal (transferência de todos os direitos e obrigações para o conjunto patrimonial da incorporadora);
p) Que, na incorporação, seria transferido o �patrimônio� da incorporada à incorporadora;
q) Que, no evento de incorporação, seriam transferidos os elementos do ativo e do passivo, ou seja, o patrimônio líquido da sociedade incorporada, e que não deveriam ser transferidas nenhuma conta de resultado;
r) Que, neste caso concreto, a Impugnante era controlada pela RTAB;
s) Que, de acordo com o balanço patrimonial, a participação da RTAB na Impugnante seria de R$217.399.634,64;
t) Que, de acordo com o �Protocolo e Justificação de Incorporação�, as quotas representativas do capital social da Incorporadora detidas pela Incorporada seriam canceladas;
u) Que, eliminando o efeito da participação da Incorporada na Incorporadora, o resultado da incorporação teria sido um aumento do patrimônio líquido, mais especificamente na conta capital social, no montante de R$91.291.737,62;
v) Que seriam simples e evidentes os efeitos da incorporação envolvendo controladora e controlada, mas que, neste ponto, teria surgido o erro no procedimento de contabilização da operação, o qual estaria devidamente comprovado no laudo técnico;
w) Que, para o evento de incorporação, deveriam ser levantados balanços específicos no qual os ativos e passivos são avaliados pelo valor de mercado ou contábil, o que teria sido realizado na data-base de 03/03/2010 (valor contábil);
x) Que, no patrimônio líquido da RTAB, de R$308.691.372,26, já estaria refletido o resultado de R$111.559.632,79, por ela apurado até o dia 03/03/2010;
y) Que o resultado da RTAB, no valor de R$111.559.632,79, teria sido registrado também na Impugnante, o que teria alterado o prejuízo apurado de R$13.121.536,62 para um lucro de R$98.362.349,76;
z) Que o resultado da RTAB (-R$9.739.343,86), apurado entre 04/03/2010 e 31/03/2010, em respeito à legislação em vigor, teria sido registrado na Impugnante;
aa) Que teria sido correta a exclusão de R$98.362.349,76, por erro de contabilização no evento de incorporação, e que a exclusão feita pela Impugnante teria sido menor do que a de direito, tal como teria sido apontado pelo laudo técnico;
bb) Que o resultado de R$111.559.632,79, apurado pela RTAB, seria decorrente, principalmente, da alienação de participação societária por ela detida (valor de alienação: R$188.189.939,61; valor contábil: R$68.406.566,54; ganho de capital: R$119.783.373,07);
cc) Que, diante de indiscutível erro na contabilização, não se poderia tratar o resultado da RTAB como se fosse da Impugnante, sob pena de distorção da materialidade do IRPJ e da CSLL;
dd) Que o erro cometido pela Impugnante não teria o condão de transformar meros lançamentos equivocados em acréscimo patrimonial tributável;
ee) Que o lançamento ora combatido não se sustentaria em vista do princípio da verdade material;
ff) Que não seria possível a exigência cumulativa de multa isolada e multa de ofício, por representar dupla penalidade sobre o mesmo fato;
gg) Que não seria aplicável a multa qualificada de 150%;
hh) Que a Fiscalização não teria tecido nenhuma consideração a respeito da aplicação da multa qualificada;
ii) Que, diante (i) da absoluta ausência de motivação no lançamento quanto à qualificação da multa, (ii) da inexistência de descrição da conduta dolosa da Impugnante, (iii) da carência de demonstração e comprovação da conduta típica exigida pelo tipo infracional descrito na norma jurídica invocada, seria totalmente improcedente a qualificação da multa de ofício;
jj) Que o julgamento deveria ser convertido em diligência, caso a Turma de Julgamento entenda que a robusta prova documental apresentada na impugnação, bem como o laudo técnico, não são suficientes à demonstração total da improcedência do auto de infração.
Por fim, o contribuinte apresentou o seguinte pedido:

RIO TINTO ALCAN INC e RONALDO DEL BUONO RAMOS
a) Que a Fiscalização teria atribuído responsabilidade solidária à Impugnante simplesmente pelo fato de ser sócia do contribuinte;
b) Que não teria sido escrita nenhuma palavra sequer a respeito da suposta conduta comissiva ou omissiva da Impugnante, nem tampouco a respeito da vinculação de tal conduta com o suposto crédito tributário devido pelo contribuinte;
c) Que a atribuição de sujeição passiva solidária careceria dos mínimos requisitos legais essenciais ao lançamento, de modo que se imporia o reconhecimento imediato de sua nulidade por vício material;
d) Que ficaria nítida a violação ao direito de ampla defesa e contraditório da Impugnante, a qual estaria impossibilitada de identificar a acusação que sobre si recai;
e) Que o mero inadimplemento da obrigação tributária não geraria, por si só, a responsabilidade do sócio-gerente;
Por fim, os responsáveis apresentaram o seguinte pedido:

Em 21/06/2016, esta Turma de Julgamento determinou a realização de diligência para que fossem juntados aos autos deste processo os arquivos referentes à Escrituração Contábil Digital (ECD) do contribuinte e da sociedade empresária por ele incorporada.
Após terem sido tomadas as providências mencionadas, os autos do processo retornaram a esta Turma para julgamento.
Após análise das razões de impugnação, a Turma �a quo� considerou como não impugnados os valores referentes às infrações dos anos-calendário de 2008 e 2009, e julgar a impugnação procedente, cancelando o crédito tributário exigido em relação ao ano-calendário 2010, nos termos da ementa do Acórdão 01-34.687 � 1ª Turma da DRJ/BEL abaixo transcrita:
ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURÍDICA - IRPJ
Ano-calendário: 2008, 2009, 2010
MATÉRIA NÃO IMPUGNADA.
Considera-se não impugnada a matéria que não tenha sido expressamente contestada na impugnação.
EXCLUSÃO DO LUCRO LÍQUIDO. COMPROVAÇÃO.
A comprovação de que o valor da exclusão do lucro líquido se deu de forma devida acarreta inexistência de infração.
Devidamente cientificado da decisão, o sujeito passivo não apresentou Recurso Voluntário e não se pronunciou sobre o recurso de ofício; também não houve requisição dos autos para interposição de contrarrazões pela PGFN.
É o relatório.
 Conselheiro Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa � Relator.

Face à exoneração do crédito tributário pelo acórdão recorrido foi interposto recurso de ofício pelo colegiado a quo, em cumprimento às disposições do art. 34, inc. I, Dec. nº 70.235/72, com a redação dada pelo art. 67 da Lei nº 9.532/97.
O recurso de ofício deve ser conhecido, pois o valor exonerado extrapola o limite fixado por meio da Portaria MF. nº 63, de 09/02/2017 (créditos de tributos e encargos de multa superior a R$ 2.500.000,00).
Por não vislumbrar a necessidade de reparos, nos termos do art. 57, § 3º do RICARF, adoto as razões de decidir da DRJ, a seguir transcritas:























Conclusão
Em face ao exposto, NEGO PROVIMENTO ao Recurso de Ofício, mantendo a decisão de 1a instancia em sua integralidade.

É como voto.

(assinado digitalmente)
Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa
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Relatorio

Para a devida sintese do processo, transcrevo o relatério da DRIJ/BEL,
complementando-o ao final:

Trata o presente processo de Autos de Infra¢do de Imposto sobre
a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e de Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido
(CSLL) referentes aos anos-calendario de 2008 a 2010.

A Fiscalizagdo apurou, no curso do procedimento fiscal, as
seguintes infragoes:

a) EXCLUSOES/COMPENSACOES NAO AUTORIZADAS NA
APURACAO DO LUCRO REAL - EXCLUSOES INDEVIDAS;

b) MULTA OU JUROS ISOLADOS - FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IRPJ SOBRE BASE DE CALCULO ESTIMADA;

¢) EXCLUSOES INDEVIDAS DA BASE DE CALCULO
AJUSTADA DA CSLL - EXCLUSOES INDEVIDAS;

d) MULTA OU JUROS ISOLADOS - FALTA DE
RECOLHIMENTO DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE A BASE ESTIMADA.

Em decorréncia das infragoes apuradas, foram constituidos os
seguintes créditos tributarios:
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Reproduzo, a seguir, alguns excertos no Termo de Verificagcdo de
Infracgdo (fls. 44/49):

A) EXCLUSAO INDEVIDA DA BASE DE CALCULO DO IRPJ
A.1) Ano-calendario de 2008

O contribuinte excluiu indevidamente da apura¢do da base de
calculo do IRPJ o valor correspondente a variagdo cambial liquidada - passiva,
conta n° 675670, no montante de R$6.760.415,35, conforme balancete e Lalur
anexos.

A exclusdo é indevida tendo em vista que o contribuinte excluiu
tal despesa por duas vezes: primeiramente, na apura¢do do lucro contabil, na
DRE; depois, no calculo do lucro real, no Lalur, infringindo os dispositivos legais
constantes do Decreto n° 1.598/77, art. 6o, §30, alinea "a", a seguir transcrito, que
permite o ajuste por exclusdo, desde que tal exclusdo ndo tenha sido computada no
resultado do exercicio.

[-]

Como se observa no balancete, em anexo, o valor da varia¢do
cambial liquidada - passiva, conta n°® 675670, ja havia sido computado, ou seja,
excluido na apura¢do do resultado do exercicio, portanto, ndo poderia ser
novamente excluido na apuragdo do lucro real.
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No Lalur ndo esta evidente tal exclusdo. Contudo, o contribuinte,
em resposta ao Termo de Constatagdo e de Intimagdo Fiscal n° 2, demonstrando os
valores que compoem as exclusoes ao lucro liquido do exercicio, no montante de
R$49.996.424,59, evidencia claramente que o valor de R$6.760.415,35 faz parte de
tal exclusdo, conforme planilha apresentada pelo contribuinte, em anexo.

[-]

Entretanto, apesar de a infracdo ser de R$36.760.415,35, o valor a
ser langado é R$1.235.636,92, a fim de ajustar o valor do prejuizo fiscal existente
no Sapli (Sistema de Acompanhamento de Prejuizo Fiscal e Base de Calculo
Negativa da CSLL).

Ocorre que o valor do prejuizo fiscal erroneamente declarado na
DIPJ/2009, anexa, referente ao ano-calendario de 2008, e que alimentou o Sapli,
foi de R$2.790.921,92, quando deveria ser de R$8.315.700,35, conforme o livro de
apuragdo do lucro real (Lalur), em anexo. Este valor escriturado no Lalur, apos
reduzido pela infragdo de R$36.760.415,35, resulta em RS 1.555.285,00, saldo de
prejuizo fiscal que deve constar no Sapli.

Logo, o valor a ser lancado para que o saldo do prejuizo fiscal no
Sapli resulte em R$1.555.285,00 ¢ de R$1.235.636,92.

A.2) Ano-calendario de 2009

Para o ano de 2009, o contribuinte foi intimado a justificar o
valor de R$3138.249.808,87 excluido do lucro liquido. Em resposta, o contribuinte
Jjustificou que desse montante o valor de R$137.529.052,05 era oriundo das
variagoes cambiais e monetarias, restando uma diferen¢a de R$720.756,82 sem
comprovagdo, passivel portanto de langcamento. Nos recortes a seguir
evidenciamos a exclusdo indevida.

[-]
A.3) Ano-calendario de 2010

Para o ano de 2010, no qual o contribuinte teve lucro liquido de
R859.854.927,95, 0 mesmo foi chamado a justificar o valor de R$123.418.730,96,
excluido do lucro liquido para apuragdo do lucro real, conforme termo de inicio.

Em sua resposta, o contribuinte informou que o valor de
R$123.418.730,96 era composto em sua maioria pelo prejuizo acumulado da
empresa Rio Tinto Alcan Brasil Ltda (RTAB), CNPJ 07.138.319/0001-27, no valor
de R$98.362.349,76, conforme recorte abaixo:
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*  Recorte da resposta do confribuinte, em anexo

Prejuizn Acumulado RTAB 58362 M0 76
(+) Takal de Exclusfes ITATATEO N
(-] Exclusda Langada Linha 46 (17.706.621 82)
{+) Adi 30 Langada Linha 14 13121538 51
(-} Exclusdo Langada Linha 48 (9.716 885 49)
{+) CSLL Megativa 1,879,302 5
TOTAL 123.418.730.96

Tal valor consta também do Lalur, em anexo, apistandoe o hicro lguido do
exercicio, comao demarsiramas ko recarte abaica:

Recarte do Lalur, ano 2010, em anexo

Demonstragdo do Lucro Real em 31 de Dezembra de 2010
1. Luere Liguide do Exerciia 56,854,827.95

2, Excluséio do Resufteda da Incorparacaa da Ria Tinta Alcan pela Alcan Aluming (98 352 340.76)

Contudo, ndo existe previsdo legal para tal exclusdo. Pelo
contrario, o art. 514 do Regulamento do Imposto de Renda (RIR/99), Decreto n°
3.000/99, in verbis, reza expressamente o contrario:

"Art. 514. A pessoa juridica sucessora por incorporagdo, fusdo
ou cisdo ndo podera compensar prejuizos fiscais da sucedida (Decreto-lei n® 2.341,
de 1987, art. 33). (grifei)

Como se veé, pela legislagdo citada, os prejuizos fiscais das
empresas incorporadas ndo podem ser compensados nas empresas sucessoras.
Portanto, tal exclusdo é indevida.

[-]

Cumpre observar que a empresa Rio Tinto Alcan Brasil Ltda.,
CNPJ 07.138.319/0001-27, conforme DIPJ/2010-RTAB, em anexo, foi incorporada
pela Alcan Alumina Ltda., contribuinte fiscalizado, em margo de 2010 e alienada
no mesmo més pelo valor de R$188.189.939,61, com custo da ordem de
R$68.406.566,54, gerando um ganho de capital de R$119.783.373,07, devidamente
lancado como receita ndo-operacional, conforme razdo (contas 981400, 982400 e
grupo 361), balancete, DRE e DIPJ/2011, em anexo.

B) EXCLUSAO INDEVIDA DA BASE DE CALCULO DA CSLL

Para a contribui¢do social, vale a descri¢do das infra¢oes acima,
uma vez que por for¢a do disposto no art. 57, da Lei n° 8.981/95 e alteragoes
posteriores, as mesmas normas de apuragdo estabelecidas para o imposto de renda
a ela se aplicam, conforme descrito abaixo:

[-]
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Portanto, as exclusoes indevidas na base de calculo do imposto
de renda também o sdo para o cdlculo da contribui¢do social sobre o lucro liquido.
Resumindo: R$6.760.415,35 para o ano de 2008; R$720.756,82 para o ano de
2009 e R$98.362.349,76 para o ano de 2010.

C) MULTA ISOLADA POR FALTA DE PAGAMENTO DA
ESTIMATIVA DO IRPJ

No ano-calendario de 2010, o contribuinte fez opg¢do pela
tributagdo com base no lucro real e apurac¢do do imposto de renda e da
contribuicdo social anual, com calculo da estimativa mensal com base em balanco
ou balancete de redu¢do ou suspensdo, conforme consignado em sua DIPJ/2011,
em anexo.

Em mar¢o de 2010, contudo, o contribuinte ajustou
indevidamente o lucro liquido do periodo com a utilizag¢do de prejuizo fiscal da
empresa incorporada, Rio Tinto Alcan Brasil Ltda (RTAB), no valor de
R$98.362.349,76, conforme balancete levantado em marco e o lucro o lucro real
apurado no periodo, ambos anexos.

Como visto anteriormente, o art. 514 do Regulamento do Imposto
de Renda (RIR/99) veda expressamente a compensa¢do de prejuizo de empresa
incorporada. Portanto, glosando-se o respectivo valor, o contribuinte deveria ter
recolhido a estimativa no valor de R$22.865.087,25, incluido o adicional. Nao o
fez. Desse modo, por for¢a do disposto no art. 44, inciso II, alinea "b", da Lei n°
9.430, de 1996, in verbis, é devida a multa isolada no valor de R$ 11.432.543,62,
pela falta do ndo pagamento da estimativa, conforme planilha de calculo em
anexo:

[-]

D) MULTA ISOLADA POR FALTA DE PAGAMENTO DA
ESTIMATIVA DA CSLL

Como descrito anteriormente, pelo disposto legal, art. 57, da Lei
n® 8.981/95 e alteragoes, as mesmas normas de apuragdo estabelecidas para o
imposto de renda se aplicam a CSLL. Desse modo, vale o que reza o art. 44, inciso
Il alinea "b", da Lei n° 9.430, de 1996.

Assim, conforme demonstrado na planilha de calculo anexa, o
contribuinte deveria ter recolhido a CSLL estimada no valor de R$8.233.591,41.
Ndo o fez. Portanto, também, é devida a multa isolada no valor de R$4.116.795,70.

[-]

Inconformados com a autua¢do da qual tomaram ciéncia em
13/10/2014 (fls. 398/400), o contribuinte e os responsaveis apresentaram
impugnacoes em 11/11/2014 (fls. 403/468, fls. 547/843 e fls. 403/468) alegando:

ALCAN ALUMINA LTDA

a) Que, na resposta ao termo de intimagdo, a Impugnante teria
demonstrado a composi¢do dos valores que foram excluidos na apuragdo do lucro
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real e da base de calculo da CSLL, e que teria indicado, erroneamente, a exclusdo
de prejuizos acumulados da RTAB;

b) Que nunca teria excluido prejuizos referente a sociedade que
incorporou,

¢) Que, no Lalur, constaria a informag¢do referente a exclusdo de
“Resultado de incorporagdo da RTAB ™,

d) Que o “Resultado de incorporag¢do da RTAB” que teria sido
excluido seria fruto de equivoco no procedimento de contabilizagdo da
incorporagdo da RTAB, que teria refletido indevidamente, na Impugnante, o
resultado (positivo) da incorporada em sua demonstra¢do do resultado do
exercicio;

e) Que o Lalur da Impugnante indicaria exclusdo de “resultado”,
e que esse termo poderia significar elemento positivo (lucro) ou negativo
(prejuizo), de tal forma que a informag¢do constante desse documento ndo poderia
ser entendida, sem maiores investigacoes e andlises, especialmente documentais,
como sendo exclusdo de “prejuizo acumulado da empresa RTAB”;

f) Que bastaria uma checagem mais atenta da documenta¢do da
Impugnante para se concluir que a exclusdo diria respeito a valores indevidamente
contabilizados e que ndo representariam acréscimos patrimoniais tributados pelo
IRPJ e pela CSLL;

g) Que existiria flagrante equivoco na premissa adotada
(exclusdo de prejuizos fiscais da incorporada), o que teria levado ao lancamento
fiscal com base no art. 514 do RIR/99;

h) Que, em 31 de mar¢o de 2010, a Impugnante teria incorporado
a RTAB, momento em que essa sociedade, juridicamente, teria deixado de existir;

i) Que a Fiscalizagdo teria feito a afirmagdo, equivocada e
confusa, de que a RTAB teria sido incorporada pela Impugnante, em margo de
2010, e que teria sido alienada no mesmo més;

J) Que, quando do evento de incorporagdo, ao invés de registrar
tdo-somente os ativos liquidos transferidos via sucessdo universal, em contas
patrimoniais, a Impugnante teria efetuado langamentos reflexos do resultado da
RTAB em seu proprio resultado;

k) Que o resultado positivo (lucro) da RTAB, verificado antes do
evento de incorporagdo, teria sido registrado também na Impugnante, como se
resultado dela fosse, o que se trataria de mero equivoco de procedimento;

[) Que o ganho na alienagdo de investimento, no montante de
R$119.783.373,07, tal como apontado pela Fiscalizacdo, corresponderia a
resultado auferido pela RTAB, indevidamente replicado na escrita contabil da
Impugnante;
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m) Que o laudo técnico contabil elaborado pela empresa BDO
RCS AUDITORES INDEPENDENTES demonstraria os fatos alegados pela
Impugnante;

n) Que a incorporagdo seria a operagdo pela qual uma ou mais
sociedades sdo absorvidas por outra, que lhes sucede em todos os direitos e
obrigacoes;

0) Que a expressdo “absorvida por outra’ significaria a extingdo
da sociedade incorporada em virtude da sucessdo universal (transferéncia de todos
os direitos e obrigag¢oes para o conjunto patrimonial da incorporadora);

p) Que, na incorporagdo, seria transferido o “patrimonio” da
incorporada a incorporadora;

q) Que, no evento de incorporagdo, seriam transferidos os
elementos do ativo e do passivo, ou seja, o patrimonio liquido da sociedade
incorporada, e que ndo deveriam ser transferidas nenhuma conta de resultado;

r) Que, neste caso concreto, a Impugnante era controlada pela
RTAB;

s) Que, de acordo com o balango patrimonial, a participa¢do da
RTAB na Impugnante seria de R$217.399.634,64;

t) Que, de acordo com o “Protocolo e Justificacido de
Incorporagdo”, as quotas representativas do capital social da Incorporadora
detidas pela Incorporada seriam canceladas;

u) Que, eliminando o efeito da participa¢do da Incorporada na
Incorporadora, o resultado da incorporagao teria sido um aumento do patrimonio
liquido, mais especificamente na conta capital social, no montante de
R$91.291.737,62;

v) Que seriam simples e evidentes os efeitos da incorporagdo
envolvendo controladora e controlada, mas que, neste ponto, teria surgido o erro
no procedimento de contabiliza¢do da operagdo, o qual estaria devidamente
comprovado no laudo técnico,

w) Que, para o evento de incorporagdo, deveriam ser levantados
balangos especificos no qual os ativos e passivos sdo avaliados pelo valor de
mercado ou contabil, o que teria sido realizado na data-base de 03/03/2010 (valor
contabil);

x) Que, no patrimonio liquido da RTAB, de R$308.691.372,26, ja
estaria refletido o resultado de R$111.559.632,79, por ela apurado até o dia
03/03/2010;

) Que o resultado da RTAB, no valor de R8111.559.632,79, teria
sido registrado também na Impugnante, o que teria alterado o prejuizo apurado de
R813.121.536,62 para um lucro de R$98.362.349,76;
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z) Que o resultado da RTAB (-R$9.739.343,86), apurado entre
04/03/2010 e 31/03/2010, em respeito a legislagdo em vigor, teria sido registrado
na Impugnante;

aa) Que teria sido correta a exclusdo de R$98.362.349,76, por
erro de contabilizagdo no evento de incorporagdo, e que a exclusdo feita pela
Impugnante teria sido menor do que a de direito, tal como teria sido apontado pelo
laudo técnico,

bb) Que o resultado de R$111.559.632,79, apurado pela RTAB,
seria decorrente, principalmente, da alienagdo de participagdo societdria por ela
detida (valor de alienag¢do: R$188.189.939,61; valor contabil: R368.406.566,54;
ganho de capital: R$119.783.373,07);

cc) Que, diante de indiscutivel erro na contabilizagdo, ndo se
poderia tratar o resultado da RTAB como se fosse da Impugnante, sob pena de
distor¢do da materialidade do IRPJ e da CSLL,

dd) Que o erro cometido pela Impugnante ndo teria o conddo de
transformar meros lancamentos equivocados em acréscimo patrimonial tributavel;

ee) Que o langamento ora combatido ndo se sustentaria em vista
do principio da verdade material;

ff) Que ndo seria possivel a exigéncia cumulativa de multa
isolada e multa de oficio, por representar dupla penalidade sobre o mesmo fato;

gg) Que ndo seria aplicavel a multa qualificada de 150%;

hh) Que a Fiscalizag¢do ndo teria tecido nenhuma consideragdo a
respeito da aplica¢do da multa qualificada;

ii) Que, diante (i) da absoluta auséncia de motivacdo no
langcamento quanto a qualificagdo da multa, (ii) da inexisténcia de descri¢do da
conduta dolosa da Impugnante, (iii) da caréncia de demonstracdo e comprovagdo
da conduta tipica exigida pelo tipo infracional descrito na norma juridica
invocada, seria totalmente improcedente a qualifica¢do da multa de oficio,

Jj) Que o julgamento deveria ser convertido em diligéncia, caso a
Turma de Julgamento entenda que a robusta prova documental apresentada na
impugnagdo, bem como o laudo técnico, ndo sdo suficientes a demonstragdo total
da improcedéncia do auto de infragdo.

Por fim, o contribuinte apresentou o seguinte pedido:
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V. DoPEpDo

193, Diante do exposto, considerando que o fate descrito e apurade pela
autoridade langadora nfio se subsume & hipdtese de incidéncia invocada, niio havendo
obrigagio atribuivel & Impugnante, requer-se a esta E. Turma de Julgamento o
recebimento, o conhecimento e o provimento da presente Impugnagio, com o
consequente cancelamento do ATIM ora combatido,

194, Além do cancelamento do langamento fiscal, requer a Impugnante nio
seja procedida a baixa de oficio do saldo de prejuizos fiscais ¢ base negativa da CSLL
no Sistema de Acompanhamento de Prejuizo, Lucro [nflaciondrio e Base de Calculo
Negativa da CSLL — SAPLL até que seja definitivamente julgado o processo
administrative fiscal,

195, Protesta a Impugnanie pela producdo de todas as provas em Direito
admitidas, sobretude a realizagio de jumtada de novos documentos, bem como de
diligéncias ¢ pericia conforme requerido nos pardgrafos 138 e 189 e seguintes acima, o
que se fez com o cumprimento de todos os requisitos exigidos pelo artigo 16 do Decreto
n® T0.235/72,

RIO TINTO ALCAN INC e RONALDO DEL BUONO RAMOS

a) Que a Fiscalizagdo teria atribuido responsabilidade solidaria
a Impugnante simplesmente pelo fato de ser socia do contribuinte;

b) Que nao teria sido escrita nenhuma palavra sequer a respeito
da suposta conduta comissiva ou omissiva da Impugnante, nem tampouco a
respeito da vinculagdo de tal conduta com o suposto crédito tributario devido pelo
contribuinte;

¢) Que a atribuicdo de sujei¢do passiva solidaria careceria dos
minimos requisitos legais essenciais ao langamento, de modo que se imporia o
reconhecimento imediato de sua nulidade por vicio material;

d) Que ficaria nitida a violagdo ao direito de ampla defesa e
contraditorio da Impugnante, a qual estaria impossibilitada de identificar a
acusag¢do que sobre si recai;

e) Que o mero inadimplemento da obrigacdo tributaria ndo
geraria, por si s0, a responsabilidade do socio-gerente;

Por fim, os responsaveis apresentaram o seguinte pedido:

11
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Diante do exposto, tendo em wvista (i) a evidente nulidade do por vicio material do
langamento fiscal, que nfio apresenta sequer descrigio dos fatos associados &
responsabilizacdo solidaria, fundamentagdo legal e motivagio para a inclusio do
Impugnante no polo passivo da obrigagio tributiria nessa condigdio, (ii) a violagio ao
seu direito 4 ampla defesa e contraditdrio; e (iii) a absoluta auséncia de gqualquer
apontamento [itico ou documental tendente a demonstrar a¢do ou omissdo atribuivel a
Impugnonte = que pudesse amparar eventual atnbuigio de responsabilidade solidina,
recuer sep cancelado o langamento, excluindo o Impugnante do polo passivo da relagao
iucidico-tributiria,

Em 21/06/2016, esta Turma de Julgamento determinou a
realiza¢do de diligéncia para que fossem juntados aos autos deste processo os
arquivos referentes a Escrituragdo Contabil Digital (ECD) do contribuinte e da
sociedade empresaria por ele incorporada.

Apos terem sido tomadas as providéncias mencionadas, os autos
do processo retornaram a esta Turma para julgamento.

Ap6s andlise das razdes de impugnacdo, a Turma “a quo” considerou como
ndo impugnados os valores referentes as infragcdes dos anos-calendario de 2008 e 2009, e julgar
a impugnagao procedente, cancelando o crédito tributario exigido em relagdo ao ano-calendario
2010, nos termos da ementa do Acordao 01-34.687 — 1* Turma da DRJ/BEL abaixo transcrita:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2008, 2009, 2010
MATERIA NAO IMPUGNADA.

Considera-se ndo impugnada a matéria que ndo tenha sido
expressamente contestada na impugnagao.

EXCLUSAO DO LUCRO LIQUIDO. COMPROVACAO.

A comprovagdo de que o valor da exclusdo do lucro liquido
se deu de forma devida acarreta inexisténcia de infragdo.

Devidamente cientificado da decisdo, o sujeito passivo ndo apresentou
Recurso Voluntirio e ndo se pronunciou sobre o recurso de oficio; também ndo houve
requisi¢do dos autos para interposicao de contrarrazoes pela PGFN.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa — Relator.
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Face a exoneragdo do crédito tributario pelo acordao recorrido foi interposto
recurso de oficio pelo colegiado a quo, em cumprimento as disposigdes do art. 34, inc. I, Dec.
n® 70.235/72, com a redacao dada pelo art. 67 da Lei n® 9.532/97.

O recurso de oficio deve ser conhecido, pois o valor exonerado extrapola o
limite fixado por meio da Portaria MF. n°® 63, de 09/02/2017 (créditos de tributos e encargos de
multa superior a R$ 2.500.000,00).

Por ndo vislumbrar a necessidade de reparos, nos termos do art. 57, § 3° do
RICAREF, adoto as razdes de decidir da DRJ, a seguir transcritas:

IT1 - Dras Infracies Refarentes ao Ano-Calendario de 2010

I11.1 — Das Consideracies Iniciais

Reproduzo, a segquit, o excerto do Tertno de Verificaciio de Infracfo que
descreve ainfracio referente an ano-calendério de 2010:

A 3) Anma-cafemlisio de 2010

Fora o ano de 2000 no gual o contribuige tewve lucro liguido e
RS0 854927 05 o mesmo o charnadn a justifcar o vadlor de RET23 418730 94,
excluido do lucro Nguido para apurasdo do hucro reql confbrme termo o icia

Ern suer respostz, o coniribuinte mprmou que o valor de REF23 418 73008 era

COmposlo em sue maioria pelo prejuizo aomulado da empresa Fio Tinto Alcan
Brasil Lida (RTAR), CANET 07 138 316000127, no valor de RI0& 362 348 74,
confrme recorte abafxo:

RECOrn 08 Mesposla 80 Contnbuinng, #m ansss

repuL AcuTrelaco RTAD B 07 453 T

1+ CELL Megawea 1 BTE3E2 53
TOTAL Tk a8 TH0.58

Tl vedar consta tanbém do Lofur, em anexo, giustondo o lcro liguida do
exercicio, comlo derarsiyarnas No recorta abeting;

Tal valor consta também do Laler, em anexo, ajustando o uero liguido do exercicio, como
demaonstramos no recorte abaixo

Became do Lalur, ano S0, em ansoa

Demessiragio de Lucrs Resl e 30 de Dezembro de 2000

1. lugre Liquida do Eaarsicie

2. Esglugdo do Fesuftade da Incorporacle da Ric Tinko Alcan pala Alcan Alumina |98,362,348.76

Comtudo, ndb exdste previsdh legal pova fal exclusdo. Felo contrdrio, o art. 574
do Fegulamerto do Imposto de Fenda (FIRS2) Decrefo n® 300008, in verbis,
YeZd erpress etz o contrddrio:

At 574 A pessoq juridica sucessora poy incarporapdo, fisdo ou
cisdo ndo poderd compensar prajuizos fseais da sucedida fDecreto-lei
n*2 347, b TUST, art 33) fEvifei)

Como se v, pela legislapdo citada, o5 projuizos fiscais das  emprasas
mcarparadas ndo podam So¥ compersados Was ohiprescs sucessoras. Fortamio,
tal exelus b @ frdevida,

I
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Cumpre observar que o empresa Fio fnfo Aleem Brasil Lids, CRAET
07 138 3 19/0000-27, conforme DIR20TO-FTAER em amexo, Oi mcorporada pela
Aleam Ahping Iide, covtribuinte fscalzadh, em marpo de 2070 e alienada no
mesmo més pelo valor de RRISS IS0 930 67, com custo da ordemn ke
RP68. 406,566 54 gererdo wm gamho de capitd de REIIOTEI VIOV

devidenente langado como receita ndb-operacional, conforme reedo (fonias
DQEFL00 052400 2 grupo 361) bademeeate, DRE ¢ DIRT201] evn apexo.

Em suapeca impugnatdiia o contnbuinte degou, em dntese, que o valor
de RE98.632.349.76 seria referente a parte do resultado da empresa Fio Tinto Alcan Brasil
Ltda (RTAR), e que esse montante teria sido indewidamente contahilizado na Impugnante
gquando do evento de incorporacdo, gerando um resultado que nfo pertencenia a esta entidade.

Ressalte-se que o contribuinte reconhecen que, no curso da agdn fiscal,
informou, equvocadamente, que o wvalor de RP98.632.349.76 era referente ao prejuizo
acumulado da RTAE, conforme demonstra o seguinte trecho contido naimpugnagio

18, Bwa sug resposte a Fapugnete demovsiron o cowposicdo dos valores gue
Jovar excluidos na vefride aprapdo fiscal, hdicando, evvonecenents, @
exclusdo de prejuizos anwulados da RTAE Byrronegmente povgue ndo poderic
ter sequar respondich 1550 Maja vista gue jamais procedon dessa fvma, ol sgjq
nunca exchiu prejuEos de socledsde que incorporow. Fhi mero equivoco na
infrmardo que corsiou da planitha exviada é fiscadizaedo

Desta feita, conclui-se que o nuceo do presente ltigio consiste em se
identificar a verdadeira natureza da exclusio efetuada pelo contribuinte.

IT1.2 — Dia Incorporacio da empresa Rio Tinto Alcan Brasil Ltda (ETAEB) pela Alcan
Alumina Ltda (AAL)

Constam do “Protocolo e Justificas8o de Incorporag@o da Fio Tinto Alcan
Brasl Ltda pela Alcan Alumina Ltda ™ as seguintes informagiies (fls 817/822)

1. INCEMRFORACAL

1.1 InCORPORAGAD. ) presente instrumento particular tem por objeto esiabelecer
o4 bermos o condigdes peles quais & Ineorporadors incorporara & Incomosada,
com & versiio de todo o patrimdicie da fncorpomds para & [ncorporadons
(| ncorporacho™)

1.2 JUSTIFICATIVA, A Incorparagdn representard ganbos de sinergias e resultard na
simplificogdo da estroturn socictdria afual, mediantz a comsolideche das
otiwidndes das Partes em uma vinien socisdade, com a consequente redugio de
custos financeinos ¢ operscionis,

1.3 ExTimgCao n, [NCoRpORans. Apds a Incorporegdo, a Incorporads serd exlinta
o fungdo da versso da totelidade de sew patrimbnio porm a [scorporadara
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INDICACAD P05 PERITOE. As Partes indicam & nomeiam, oo referendum dis

Beisides de mous Socios, a Empresa Especializada Guia Comtabil assessiria

i)

23

4

15

Tribgiiriz Lada, sogiedade limitsde eswbelecide na cidade de Santana de
Pampita, na Bue Pone Riee, n® 198, CEP 06502-333, registrada no Conssho
Reglonzl de Ceenalslidede do Esade de S30 Paulo sob n® (25P023504 ¢
inseriia oo CHNPIME sob o 07060 902000 142, com seuws ks consliietivas
arquivados perarée o Jumta Comercial de Eslnde de 580 Paulo soh o MIRE
15200452 T42, em sessfo de 27,10,2004 {“Peritgs™.

CrIThRICE D8 AVALIACAD £ DOCUMENTOS, A Incorporeda foi avalinda por seu
valor patrimonial contébil com bose an 3 do mamo de 20010, prepamde de
acordn com 25 Mommas Bmsileiras de Contabilidede, conforme se werifica no
“Laudn de AvallngSe Pasrimonial da Rio Tivo Alean Brasil Tida” (" Lande™
que eozatiivl 0 Angye | do presente [nsrumenio.

AvaLiagio. O Perilos avalisram o patrimdnio liquide em RS 300.691.372,26
[Lresendos e oite milhdes, semvenios e noverta e um mil, iresenlos = setenla =
dols reals e vinle ¢ seis cenlaves) conforme o Laudo.

DOCUMENTES. A% avaliapies patrimeniais hasseramese na andlise dos liveos e
ragistros eontdheis de 3 e marco de 2010, conforms Laudo.

Variagles PATRIMOMIALS, As varagles patrimonkals relatives se patriminie a
sct insorporado apuradas oo periode enire 2 datn baso do Balango o a datn de
renlizngio cfetiva da Incomporseio serfio absorvidas pels Incorparndarn, sends
a8 langamentos contibeis referentes 2 essas varlagdes patrimondals dirclamente
escritirados em seus Livmos.

3 Camtar pa [NCORPORADOHA APGS A INCORPORAC AD

31

CARTAL  SoCial na  Iscoppomapdinas. Com s Incorpoesgio  gquobag
representativas do capilal soclal da Tncorporadora ora detidaz pela Incorporada
aerio canceladas, sendo subStiuidas por mesma wimens de guolas de emissio
da Incorporadarn, o serern airibuidss aos sdeios da Incorpornda na data da

inearporaglo proparcicnalments s participagBes por eley detidas no capital

D

N

32

goctal da Incorporada. A Incorporaglio perard om aumerte de capital na
Incospomedors comespindente ao valor coslibil de palrimbnio ligquide da
Incorporads, excloida o participagic que o Incorpornda detém  na
Tmeprporadorn. O capital socisl da Incorporudom ser sumentado no walar de
RE 0120073762 {novenla & um milhSes, duzéntos & noventa & wm mil,
seiooenios © irita & 36lc reals ¢ sesscnia o Jois condovos), com smizzio de
novas qeatas o serem atsibuidas ace séeics da Incorporada, propomionalments
iis participagdes por eles detidas no capital social da Incorporadn,

DirErTos pos guonstas. Seshio mantldos inactos os direibos que a5 quotas da
Incorpomdorn confercm a peus titulares,

Fl. 2747

S1-C3T2
Fl. 2.747

15
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33 Devidamente aprowvada a Incorporacéa, o Clinsuls 5* do Contrate Social da
[ncorporadora passard a viporar com a segainte nova redagio:

"ldugula 5° - O capliel secial da Sociedads & de BE 20924550500
firezenias @ move mifhdes, duremios o GUAFEATT & cEnta il guilmhérmtos &
ofta reals), dividide em (irezemias & nove milhies, duzeniar ¢ guarenta e
cinco il .-,ln.’».'lr.'.l:.':?.:rc ofta) quiotas, fotalmente swbsoriias ¢ ulmglm'u.:\a'.:s
cont vilor noming unitdrie de REDOD -!'llm Real} cada unsa, désiribuldas
v oo Sdcior o segninte forma;

."\'ri'#rer\;:l'e [T [ i |1TEG}I:\_.J?:
3009 745,504 | 300, 34530400 |

d_rurmdu Lzf Err.l;J P.'.'J_I'I'Iﬂ.: F; 2 0|
| Mario Aurdlio Arigide 2 - A ﬂ_ﬂi
[Tatal: JEL 245 508 | 309 245 508,00

Pardgrale imice — A responsabilidade daz Sdelos & lmitada ao valer de
FaaE guolas, mes todor respondem sollderigmente pela integralizocds do
capital social™

Analizando-se o documento acima, é possivel concluir

@) gue, apos @ incorporardo, @ Meoyporade seria extinta, com @ versdo de todo
O 52y patyimdnio para o earparadora,

) gue a incorporada 1 avaliada pao valor patyivoniad contdhil com base em
Q37032070

e} gue, ok arordo com o laudo emitido pela empresa e Contdbil Assessoria
Triblndria Lida o patrimdnio Nguido de incorporada B ovalicdo e
R§308. 691 372, 26;

d) gue as wariaedes patrimoniais relathvas oo patrimdnio g ser incorporado
aruradas o periodo entre q data base do Balargo e o data @ reddizagdo
giftive da incorporardo seviam absorvidas pela meovporadora sevdo os
lamgamentos contabeis referentes @ essas variapdes pafy imonias divelamenta
aseritipados ax seLs 1hros;

g} gue @ icorparacdo frig gerar um aumento de capitd na incorporadora
corraspondents qo walor contdbil do patrimdnio lNguwids da imcovporacs,
exclhuida a participardo que o incorporada delgm o meorporadora,

A ogue o capital sockd da incovporadove seria awentado no ovalar Gk
R§or 297737 62

Constderando que o contribuinte alegou que a excusfo do lucro liquido no
valor de RESE 632 349,76 se deu em wirtude de errosna contabilizag3o daincorporacio, torna-
se necessdno analisar os langamentos contdbeis decorrentes desta operagdo.

I11.3 — Do Patrimdnio Liguido da RTAB ({incorporada)

Conforme 14 se disse, a incorporada foi avaliada pelo valor patnimonia
contdhil com hase em 03703720100 Consta do Laudo de Awaliagio de fls 8017803 que o
patrimdnio liquido da RTAB erade R§305.691 372,26 nareferida data

Fl. 2.748
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Airo circulants
LA @ hpncos TEr 430 141,98

Conimg comenmg bwravee 1T ESGIATIM
Oubos afvgscomes'as 0 TOI8SR5E
Total do Alies Genans A ATIETLEB
Adaia rpalpdel) & lnfso praga
imposfes 8 g | EA ok TR
Cxsfrog reslrhwey o i i Y TFELEEL ]
Pital cdo @t iegiu dvel o fongo prasn 79 B3 574 18
Adn pevmasanto
Inwemziyranins ZRR IO AT B
imabirsda figuidt ) o dmzaare
Tedal ¢bd #five purraamnip N ?.‘l?__4_.='
Tatal do ativa 442 83727626 |
Passivi ;
q’_—. —_ —_——
Paysin Sireianis
Omdendosapegar _ 124.000.G00 00

Corigogpies rabalieas B irbuldnes A58 840,87
Lotescomasspagar | GESG4RED
Total da Exglvel o Loogo Fraze

Passivo suighvl 3 iango §razo

Arpoewssos judicials 9.097.522 68

Tatal do passiva [ fa14s0T,00 |
Valar o patrimime Mguide-RE (ALGYT, 377 36

|

Oz walores acima se encontram em consohdncia com a Escrituracio
Contahil Digital (ECD) da ETAR, como demonstra o halancete de fls. 2. 486

Ma contahilizagio do evento de incorporacio, a AAL devena transfenr
para o seu patiminio o3 ativos e passivos da RTAR, e a diferenca entre estes montantes
deveria ser contahilizada como aumento de capital, conforme consta do “Protocolo e
Justificacdin de Incorporagin”.

Como sewerd ndn fol esse o procedimento efetuado pela A AT

II1.4 — Dos Lancamentos Contibeis da Incorporacio

Em sua peca impugnatdria, o contribuinte anexou lavdo emitido pela
etnpresa BDO com o intwito de comprovar suas alegacdes (fls. 654/843)

Constam do referido laudo (A= 719/722) os lancamentos que teriam sido
efetuados na contabilidade da AAL quando daincorporagio da RTAE.

Analizando-se oz lancamentos efetuados pela AAL percebe-se que eles
foram redizados em duas etapas. Ma primeira a AAL trouxe para a sua contabilidade o saldo
de todas as contas da RTAPR, inclusive das contas de resultado & do patnmdnio liguido (fls
286712 869). Nasegunda, a AAL efetuou lancamentos de austes em razdo do fato de a RTABR
ser controladora da A AL (fls. 2 490

Mo restan diwidas de que o procedimento acima contraria o prewvisto no
“Protocolo e Justificaciio de Incorporaciio”™ e na legislaciio em wigor. O correto, como (4 se
disse, seria a AAL levar para a sua contabilidade apenas os saldos das contas do ativo e do
passivo, e a diferenca entre esses grupos devena ser registrada como aumento de capital.
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Deve ser ressaltado que o proprio contribuinte reconhecen este equivoco.
Alids, o contribuinte argumentou gque a exclusio no walor de RE98.632.349.76 teria sido
efetnada exatamente em decorrénoa do equivoco mencionado.

Desta forma serfio analisados oz lancamentos efetuados, passo a passo,
com ointuto de verificar, ao final, se a dlegacio do contnbuinte é procedente.

II14.1 — Dos Lancamentos Refaetes ao Ativo e ao Passivo

Analisando-ze a ECD da A4L, venifica-se que foi transfendo para a sua
contahilidade um zaldo devedor de ativos no walor de R$442 837279, 26 (documentn de fls
26910 Este walor é1gual ao que consta do laudo de avaliagio da RTABR.

Tamhém foi transferido para a AAL um saldo credor de passivos no
montante de R$134.145.907,00 (docwnento de flz. 2.692). Este walor é 1gual ao que consta do
lando de avaliaciio da RTAR.

Percehe-se, assitn, que a diferenca entre atiwos e passivos perfaz o
montante de RE305 691 372,36, exatamente o valor contabil que consta dalaudo de avaliagio e
do “Protocolo e Justificacfo de Incorporagio™

11142 — Dos Lancamentos RFeferentes & Baixa do Investimento da RTAEna AAL

Conforme é possivel depreender do documento de fls. 2687 e do
documento de fls. 7197721, a AAT trouxe para sua contabilidade oz saldos das sequintes contas
do ativo da RTAR:

| TABELA4 1

| Dt ||:-5-:1.|:m | Corta ﬁ | Walor
'B."EIE."IIIEI |3l5 1200 |MF.]1HEIP.L ALCA AT TTRITHL |D— FUﬁjlﬁ.?ﬂB,ﬂD
']3!'03."3]10 |3l5 1205 |Il\T'i.l" ADICIONAT AT CAN ATTTRATHA |D— | 10547 000 oo

']3."03."3310 |3I5 1210 |EQUFI.PHT'RJI£DNIHL AL CAN ALTTRITHA |D | 32.335.800 o4

Fzmamm |3|5122I2I |DI’u"£DEND 05 FECEETD 0F AL AN AT TRINA ||: | 31,060,000 00

| TOTAL |D P1?399.ﬁ34,l54

Para dar baixa nos walores acima, a AAL efetuon 0 segquinte lancamento de
42 farmula (fls 2.690):
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| TABELA 2
| Diata | Chd Corta | Corta | Do | “alor
|um3xzum |7141|:u: |CAPITAL-R_EsmmTEs N0 EXTERIOR |D |:z|ss-.?s|s 00000
|uam3rzum Immu |1_U|:Rus EM SUSPEME0 |D |1|52 00537026
|n3fn3rzn1n |7122nu |qr.n:| TISTé S FESIDENTES MO ERASIL |D |2J:IEI
|n3mmnm |3r51230 |BP.E{A DE INVES TIMENTO ALCAH ALTMINA ||: |:m 300534 4
|u3m3mm |7?53uu |DISTRIB DIVIDENDOS LUCEOS ACT ||: |124 000000 0
|n3fn3rzn1n |7141nu |n:p.p1mL-R_EsmmTEs HO EXTERIOR |n: |'91291.?3?,|52

Como se wé, existe wmn lancamento 4 crédito na conta “BAIXA DE
INVESTIMENTO ALCAN ALUMIMNA”Y no walor de RE217.399 634,64, o que nos permite
concluir que abaxa do investimento se dew no valor cotreto.

O problema como se wverd reside nas demais contas e valores gue
integram o langamento complexo da tabela anma.

Az demats contas envolvidas no langamento ora sob andlise s8o contas do
patriminio ligquido, e serfio analisadas no item a sequir,
11143 — Dos Lancamentos Referentes ao Patrimidnio Liguido

Depreende-se do documento de fls. 2 689, & do documento de fls. 720, que
a Aal trouxe para sua contshilidade os saldoz das contas do patimdnio liguido da RTAR:

| TABELA 3

| Data |C-5-i.ﬁ-ml‘.a| Conta IIE' akr
Inzmmn 10 |:-'122|:-:| |QT_TD TISTAS RESID ENTES HO BRASIL F | 2,00
|uzm3m 10 |?141m ||:p.p1 TAL FESIDEHTES HO EXTERIOR F | 269756000 0
|uzm3m 10 |??53m Pmrm.nmnmmus LITCROS ACTIM F | 331804 400,00
|uzm3m 10 |??51m |1_U|:Ru:|s EM SITSTEHS0 F | 150,150,137 47

Commo 4 se disse, estas contas nfo deveriam migrar paraa AAT

Sendo assitn, deweriam ser efetuados lancamentos cancelando os efeitos
dos lancamentos que constarn do quadro acima,

Comparando os dados da“Tabela 37 cotm os dados da “Tabela 27, verifica-
se gque 0s lancamentos efetuados na conta “QUOTISTAS EESIDENTES MO BRASIL”, ena
conta “CAPITAL-RESIDENTES MO EXTERIOR”, se amlaram mutuamente. Entretanto, a

19
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conta ““LUCEDS EM SUSPENSC” ficou com wmn saldo devedor de R$3.755.232,79
(R$162.905. 370,26 — RE159.150.137,47), & a conta “DISTRIB.DIVIDENDOS LUCROS
ACUM?™ ficou com um sado devedor de RPI07.204.400,00 (R$231.504.400,00 -
Ef124.000.000,00%.

Somando oz sddos acima mencionados ohtém-se o montante de
EF111.559.632,79 (devedor),

& razfo para essa diferenca aparece quando analisamos os langamentos
referentes 4s contas de resultado da RTAB, o que serd feito no item a seguir.

IT1. 4.4 — Dos Lancamentos Referentes 4 Contas de Resultado

Depreende-se do documento de fls. 2.693/2 694 que a AAL trouxe para
sua contabilidade oz saldos das contas de resultado da RTAPR, o que nfo devena ter sido feito.
Cotn 1550, ela trouze um saldo credor no valor de RE111.559.632,79

Este total credor tem que possuir uma contrapartida devedora o que fo
feito através da diferenca mencionadano item antenior,

E evidente o erro cometido pelo contribuinte. Desta forna no item
seguinte, iremos comparar os langamentos que deveriam ter sido realizados com aqueles
efetivamente efetuados pelo contribunte, demonstrando o impacto do erro cometido.

11145 — Do Impacto Provocado pelo Erro de Contahilizacio do Contribuinte

Ja reston demonstrado neste Voto gue o procedimentn contahil correto
pararegistrar aincorporagio ora analisada serta o seguinte;

al a AAL doverin trager para sug contabilidade todos o5 saldos das corttas do
ativo e do passivo gue existiom na coriabilidade da FTAE,

b)) @ AAL devaric excluir a paticipaedo que ¢ KTAE possuiz ne AAL

¢} a AAL deveria registray um qunenio de capital socid;

Em sutna, o correto sen a efetuar os seguintes langamentos:

20
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| TABELA 4
| | » | ¢
| Coritas do Stk | 442 537 270 26 |
| Cititas do Passivo | | 134 145 907 0
Eaita da Tart pagio da ETAE na AAL | | 217 300 634 54
| fommentn de Capital Social | | 91.201737 fi
| TOTAL | 442 837,279 26 | 442337279 26

Tendo em wsta o erro cometido pelo contihuinte, trazendo também para a
sua contabilidade as contas de resultado e de patimdnio ligquido, e alterando valores de
algumas contas do patriminio ligmdo para que o total de débitos se 1gualasse ao total de
créditos nos lancamentos referentes dincorporagio, as segquintes contas foram afetadas

| TABEL4 5

| > [
|I30cmasd.e Femltado traxidas da RTAE | | 111 550 632 70
||:.:msd-:-1:m&.i-:- Liquido trazidss da RTAB: | |

|LU|:RJ:| 5 EM STTSPEHS 0 | 162 905 370 26 | 150150, 137 47
|st TRIE DIVIDEND 08 LUCE.0S ACTTM | 231 04 400 10 | 124 000,000 10
| TOTAL | 304700 770 26 | 304 700 770 26

Percehe-ge, pois, que a AAL trouxe para sua contshilidade o resultado da
RTAB (REL11.559.63279) E isso acarretou wm saldo de langamento 4 débito na conta
“Luctros em Suspenso” (R$3.755.232,79) e na conta “Dastrib. Dividendos Lucros Acurmulados”™
(R$107.204.400,00%, langamentos que nfo deverniam ter sido efetuados.

Em face do exposto, conclui-se que assiste razfio ao contribuinte gquando
ele afirma que o resultado da RETAR foi indewidamente contahilizado na A AT, e que essa fol a
razdo para ter efetuado a exclusio do montante de R$95 632 349,76 do lucro ligudo apurado
pela AAT.

Apenas para ratificar o entendimento acima, e também para esclarecer a

diferenca entre o resultado tramdo da RTAB (REL111.559.632,79 ¢ o valor excluido do lucro
ligmdo da AAT (REIZ 632,349, 76), passo a analisar o resultado da RTAR.
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Antes de ze adentrar na andlise do resultado da RTAR, torna-se necessano

Asam afirmou a Fiscalizac8o 45 s 45

Cupapre obseragr que o empresa Fio finto Aleam Brasil Lids, CAET
OF 138319/ 7-27, congorme DIRIZ20]0-FTAE em amexo, 0 mcorporada pela
Alcam Ahpaing Ltde, covtvibuimte fsealizady, e raareo de 2070 ¢ alionada no
mesro méds pelo wador de REISS 159030 6] com custo da ordern de Ri
88 404 366, 54, gerando w gemhio de copited de REFIO 783 37307, devidaments
lampaddo cowao veceiln wio-operaciond], confrme regdo frontas 887400 282400
g grupa 367 ) badaneets, DREE e DIFL207 T, em anexo,

Certo & gue a RTAPR foi incorporada pela A&L Mo entanto, com a
incorporacdo ocorte a extingdo da empresa incorporada Desta forma, a afirmagio da
Fiscalizacio de que a ETAPR teria sido incorporada emn marco de 2010, e alienada no mestmo
més, & equivocada.

A RTAPR, conforme consta de sua ECD, apurou receita de venda de
inwestimento emn unidade da Alcan Embalagens no valor de RE31E8 189939 61 em 01/03/72010.
E registrou, na mesma data um custo relativo 4 wvenda do investimento no walor de
RE6E 406 566,54, o que resulta em um ganho de capital de RE119 783 373,07

ma s relevante na apuracio do resultado de RE111.559 632,79 da RTABR (até 03/03/201 0).

| TABELA 6

| Data |l:-£-d.|:|:cm | Corita |E| Valx

| O L0Z2010 | QE3400 |I3USTI:I VEHDA INYESTIMENTO - PACKAGIH |D_| G406 566 54
I I I [l

| 0102010 | Q31400 |R_EI:. VDA INYVES TIUEHTO 5 PACEL GING |I:_| 30,340 500 A0
| 0102010 | Q31400 IR_EE‘,. VDA INVES TMEHTO S PACES GIH G Ic_l 30.000000 pa
| O L0Z2010 | Q21400 IR_EI:. VDA INVES TIWMEH TO S PACES GIH |I:_| 40.000000 oo
| 0102010 | Q31400 |R_EI:. VDA ITVES TIUEHTO 5 PACES GIHNG |I:_| 40,000 000 oo
| 0102010 | Q31400 |R_EI:. VDA INYVES TIMEHTO S PACES GING |I:_| 40,000 000 po
| Q2032010 | Q21400 IR_EI:. VDA INVES TIWMEH TO S PACES GIH |D_| 1.150 560 29

Essze resultado pertence 4 RTAB, e ndo 4 AAL Alids esse é o montante

Mo entanto, conformne 14 restou demonstrado, a A AT, an trazer para sua
contahilidade as contas de resultado da RTAR, registron indevidamente esse ganho de capital
como se fosse szew Tal fato pode ser comprowvado pelos registros contdhels abaixo
reproduzidos, extrados da ECD da AAL (fls. 2.694):
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| TABELA 7
| Dita |n:-5c1.mma| Conta Iﬁl Vakr
|J3."EI3.I'2EI 10 |§'3 1400 |R_E|:. VDA IMVESTIMENTOS - PACKEAGTH Fl 1a8. 180 930 41
|J3."03"2EI 10 |§'324III ||:T.TST|:I VWEHDA INVES TIWMEN TO — PACES GIH F | o 400 566 54

Apenas para ratificar que a AAL incorporou indevidamente esse resultado
et sua contabilidade, verifica-se que no lancamento de encerramento do resultado da AL, em
31122010, esses montantes 580 transferidos para o resultado do exercicio:

| TABELA § |
| Diata ||:-3c1.|:-ma | Clotita |ﬁ | Wakr

| 21512510 |'."".'"11|:||:| IRESUI.TP.DD - EMERCICIO |D—| a8 047 5946 50

| 21712410 |§'Sl4|:||:l IR_EI:. VDA DVES TIMEN TO S PACEAGTH G |D—| 138180930 61

| 21712710 |T?11Ell:l |RESUI.TP|DEI - EMERCICIO |I:—| 128180930 61

| 21712410 |§'324E|I:l |I:T_TST|:| VEHD A IMVESTIMEN TO - PACKAGTH |I:—| 68 406 566 54

Verificase, pois, que a AAL trouxe ndo apenas o resultado da RTAR
referente 4 wvenda da umdade da Alcan Embaagens, mas também registrou em sua
contahilidade todos oz demas resultados spurados pela RTAR, totalizando o montante de
RE111.559 432 79 Ta fato justifica, conforme amplamente demonstrado, a exclusio efetuada
pela A48T em sen lucro liguido no walor de RE98 632 349 76,

Eesta apenas esclarecer o motivo de a exclusfo ter sido efetuada no
montante de RE98.632.34 9,74, & ndo no montante de RE111.559.632,79.

I11.6 — Do Periodo de 03/03/2010 a 31/05/2010

Aincomporacio da RTAPR se deu com base em avaliacio realizada na data
de 03/03/2010. Mo entanto, o evento de incorporacio somente ocorrew em 31032010 (data da
Atade Rennifio Extraordinéria de Sdcos- fls 485/691)

Sendo assim, todos os fatos ocornidos até o dia 31/03/2010 devern ser
regizstrados na contshilidade da RTAB, e o resultado apurado até a refenda data deve ser
trbutado nesta empresa

Analizando-se a ECD da RTAR (documento de fls. 2.695), & possivel
verficar que houve mowvimento nas contas do ativo e do passivo no periodo do dia 04032010
an dia 31/03/2010.
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A 44T, por sua ver, efetion lancamentos contdheis em 31/03/2010 para
registrar a vartagdn dos ativos e passivos da ETAPR no petiodo entre 04/03/2010 e 31/03/2010
(documento de fls. 2.636).

Mo entanto, como contrapartida a essas variacdes, a AAT registrou, na
conta “959000 - VAR FATRIMONIAL INCORPORACAD RTA BRASIL”, um prejuizo
referente ao periodo atado no valor de R§9.739 343,86

Ocorre gque 0 prejuizo no valor de B$9.739.34 3 86, referente ao periodo de
04/03/2010 a 31/03/2010, pertence 4 RTAR, e nfo 34 A AL

Em face do exposto, conclui-se que a AAL trouxe para sua contabilidade o
resultado da RTAPR referente ao periodo de 01/01/2010 a 03/03/2010 (R¥111.559.632,79 de
lucro) e o resultado da RTABR referente a0 pedodo de 040320010 a 31/03/2010
{R$9.739 343,86 de prejuizo).

Constderando que estes resultados ndo devenam integrar o resultado da
AAL, esta empresa deveria excluir de seu lucro liguido no Lalur um montante de
EF101 820 288,93 (RE111 559 632,79 - R§9.739 343 86

Existe, no entanto, wn dltimo detalhe a ser verificado. Dentro do montante
de RE111.559 632,79 existerm duas contas de resultado trazidas da RTAR que nin causam
impacto na apuracio do lucro real. S0 elas

| TABELA 9 |
| Diata |I:-5d.l:-:-r¢a | Corita |ﬁ | Walr
|03.03."2EI 10 |§'§|T11EI IIRII:S DIFER. STEETAD TEMP OF |D—| AT T04 306
|03.03."2EI 10 |§'§|T12EI IIRII:SSL DIF SPEETOLZ0S ACTIRIOL S, ||:—| 2857 043 37

Desta fortma os valores acima devem ser excuidos do montante de
RE111.559.432,79.

Azam, o walor gque a AAL deve exclur do lucro ligudo é de

RE99.236.949 92 (RE101.820.2588,93 + REZ7IT04,36 — RELE57043,37), exatamente o
montante que consta do laudo emitido pela empresza BDO.

II1.7 — Consderacies Finais

Eestou demonstrado, portanto, que a exclusfo do lucro ligumdo no valor de
FE98.362 349,76 se deu em fungdo do erro na contabilizacio da incorporagdo da RTAR pela
AAT, e quetal exclusfio se seu de forma correta o que descaracteriza ainfracio apontada pela
Fizcalizacfo.

Deve ser ressaltado que a ALL informou no Lalur que a exclusfio no valor
de RE95.362.349,76 era referente 4 exclusio do resultado da incorporacio da Rio Tinto pela
Alean Alumina:
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= Recorte de Lalur, zne 310, em anes

Demonstragao do Lucre Real em 31 de Degembre de 2000
1. Luere Lguido do Exercicio 39 354, 227.95

1, Enchetin o Basulbads da Incorporach da Rio Tintn Alean pels Bleas Aleming 98,362, 342,760

E, de fato, a exclusdo se refere an resultado da RTAPR indewidamente
contabilizado na AAL, e ndo ao aproveitamento de prejuizo fiscal da RTAPR pela AAL, como
informou equivocadamente o contribuinte no curso da fiscaizagio.

Sendo assim, nfo ha como se manter a antuacio referente ao ano-
calendério de 2010.

Em razfio do cancelamento da autuagfio referente ao ano-calendano de
2010, as demais alegagiies apresentadas pelo contnbuinte & pelos responsavels perderam o
ohjeto.

Por fim merecemn ser destacados dois pontos que, apesar de nfo
influenciarem o resultadn deste julgamento, possiem relacfo com os fatos agqu analisados.

O primeiro ponto refere-se ao registro indewido do resultadn da ETAR na
contahilidade da 44T Restou demonstrado, no item 1145 deste Voto, que esse emro
ocastonou wn debito mdewido na conta “F75100 — LUCROS EM SUSPENSO™ da A4AL no
montante de BE3IT73523279, e um  débito  indewido na  conta 775300 —
DISTRIB.DIVIDENDOS LUCROS ACUM” no wvalor de R$107.804.400,00, o que pode
provocar alteracfies em resiltados futuros, mas nfo afeta o resultado referente ao ano-
calenddno de 2010 da AAL.

0 segundo ponto refere-se ao resultado apurado pela RTAPR no ano-
calendédno de 2010,

Na DIRT da RTAR consta a seguinte informacio:

P LT PEELL & TG [ DOM PERESC A0 DE PRI S 00 PROME0 PERO DD DE AMDATLD e
& iy oo ol s
PR AU

R RESL & ¥y

PO & COMPE MEALAT (B FRELEDE ER

COMPEMALE) DE FREAIZI FE
s, e (] - Pariackon o8 & paagho &4 1687 § 2808 T
M|t Fural - Parieion @9 d e ol e 188 5 il
i Aural - Parisdcn da Agracho di 1681 & Jals

= iediairien Toumms s Frogramas & Doodadi - Dafas <ol 2084 0 i

WLLLR FEAL =

Anglisando-se oz dados acima percebe-se que a RTAR apurou um lucro
real antes da compensagio de preuizos de RE113.042.386,587. Porém, infonmou uma
compensazdo de prejuizos fscas de periodos de apuracfo anteriores no mesmo montante,
acarretando um valor de lucro real 1gual a zero.
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Diesta forma, aparentemente, nfio houwve a tributagio do resultado apurado
pela RTAPR no ano-calendano de 2010, até porgque, segundo informacio da DIP] e da ECD da
RETAPE, esta empresanfn possuia saldo anterior de prejuizos acumulados,

Ocorre que uma possivel infracio referente an resultado apurado pela
RETAER antes da incorporacio deveria ser objeto de autnacio nesta empresa sendo a AAL
responsavel por sucessio nos termos do artigo 132 do CTH.

A sttnacin acima descrita nfio interfere na andlise do presente processo. A
infracfo tratada neste autos refere-se 4 exclusfo efetuada pela A AT e seu lucro liguido,
exclusdo esta que, conforme amplamente demonstrado, foi corretamente efetnada

Apesar de a AAT ser responsdwvel pelos tnbutos dewndos pela RTAR antes
da incorporac8o, tal fato nfo quer dizer que o resltado spurado pela RTAPR antes da
incorporacdo deva serincluido no resultado apurado pela AAT.

Caso fosse verificado que a RTAP nio tributou dewidamente o seu
resultado, tratar-se-1a de infracfo cometida pela RTAPR, e nfo pela AAL. Além do mats, tratar-
se-1a de infragio distinta daguela andlisadaneste autos,

IV — Do Sistema de Acompanhamento de Prejuizo Fiscal e Base de Calculo Negativa da
CSLL

Foram procedidos os ajustes no Sistemna de Acompanhamento de Prejuizo
Fizcd e de Base de Cd culo Megativa da CSLL de forma a refletir o resultado deste julgamento,
revertendo-se os ajustes efetuados pela Fiscalizacio, haja vista a descaracterizacio da infracio
referente ao ano-calendano de 2010

Az alteracfies constam do documento de fls 2 697

Conclusao

Em face ao exposto, NEGO PROVIMENTO ao Recurso de Oficio, mantendo

a decisdo de la instancia em sua integralidade.

E como voto.

(assinado digitalmente)

Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa
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