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Sessdo de : 24 de janeiro de 1995, ACORDAMO NR,107-1.902
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COMAFPE-COMERCIO DE MAOUINAS E PERAS DE SERRARIAS LTDA.
Recorrida 1 DRF EM IMPERATRIZ - MA

RC

Recorrente

IMPOSTO DE RENDA — PESSOA JURADICA — PASSIVO FIC-
TICIO A manutengdo, no passivo, de obrigagtwes ia
pagas, OuU a ndo comprovagio dos saldos das contas
representativas das obrigagBes indicam a omissXo
de receitas, mantidas & margem da escrita.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COMAPE-COMERCIO DE MAGQUINAS E PEGAS DE SERRA—
RIAS LTDA.

ACORDAM o5 Membros da Sétima Camara do Primeiro Conse-
1ho de Contribuintes, por unanimidade de voto NEGAR provimento ac re-
curso nos termos do relatério @ voto gue passam a integrar o presente

julgado.

Sala das Sessie F), em 24 de janeiro de 19935

it et
CIA CALDERON BARRANCO — PRESIDENTE E RELATOR

d,@ohoia

VISTO EM LUCIAQ%XLE CASTRD CORTEZ — PROCURADORA DA FAZEN
SESSAC DE: &B &p.ng DA NACIONAL




MINISTERIO DA FAIZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo nr.: 10325%/7000,233/91-87
Acordao nr.: 107-1.9G2

Farticiparam, ainda,do presente julgamentos os seguintes Conselheiros:
JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, EDSON
VIANNA DE BRITO, NATANAEL MARTINS e MARIANGELA REIS VARISCO . Ausente

-~
Justificadamente os Conselheiros: EDUARDO OBRIND CIRNE LIMA e DICLER DE
ASSUNCHED.
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Recorrente : COMAPE — COMERCIO DE MADUINAS E FECAS DE SERRARIAS L.TDA.

RELATORIO

Inicialmente guero consignar gue a juntada dos documen—
tos de fls.946 & 103, efetuada por Maria Solange, em 23/12/93, conforme
termo  as fls.106 n¥o ocbedeceu a ordem cronoldgica, eis que a Decisdo
nr. ZB/93, de 16711793 recebeu a numerag3o 1027105, enguanto que o re-—
cursc dirigido a este Conselho recebeu a numeragso 967101, ou seja,
mesme  sem o minimo conhecimento da tramitag¥o de um processo adminis—
trativo fiscal, seguindo a ordem cronologica das pegas a serem junta-—
das a0 mesmo jamais ocorreria gue um recurso dirigido ac Conselho es-
tivesse antes da Decis¥o contra a qual o mesmo se insurge. Deixo aqui

o meu protesto,

COMAPE-COMERCIO DE MAQUINAS E PECASE DE SERRARIAS LTDA.,
pessoa juridica Jj& qualificada nos autos, recorre a este Conselho
(fls.96/97, acompanhado de ctpias de 4 folhas do Livro Diério contendo
parte da escrituragiio dos meses de abril & maio de 1988) da Decisd3o
nr. 28/93 do Sr.Delegado da Receita Federal em Imperatriz/MA (fls.
102/7108) qgque julgou procedente, em parte, a exigéncia fiscal formali-
zada no Auto de Infragio de fls.01/05, (ciéncia em 20/05/91) acompa—
nhado do Termo de Verificagldo e Apreensido de fls.06/07 e documentos de
fle.08/466, que apurou omisesio de receita através de exigivel ficticio
na conta de fornecedores do balango de 31/12/87, exercicio de 1988 no
montante de Czé$ 1.699.832,00 (Nci$ 1.699,83) com base nos artigos 180,
6746, 11, &78, 11, 157, parag.io., 188, 387, 1 e 171 do Regulamento do
Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto nr. B5.4%50/8B0 (RIR/BO).
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Inconformada c¢om a autuagdo, a empresa requereu e lhe
fol concedida prorrogagdo de prazo (fls.67/68), tendo ingressado as-—
sim, tempestivamente, em 2B8/06/91 com a impugnagio de fls. 69/70 acom—
panhada de cépias de documentos de fls,.71/76 e cOpia de DARF de fls.
77 que diz corresponder ao passivo aceito, no montante de Cz$
314.851,75 (fls. 69, in fine). Na impugnagdo, assim se expressou a in-

teressadas

"{i—- Fomos autuados em 20/05/%91, por haver omitido re-—
ceita operacional através de exigivel ficticio no ano
base 1987 exercicio 1988 nc valor de Cz$% 1.692.8B32,00
(hum milh3o seiscentos 2 noventa e nove mil oitocentose
trinta e dois cruzados), valor esse representado pela
diferenga entre o saldo de fornecedores em 31/12/87,
o demonstrado anexo € as duplicatas pagas e adultera-
das."

Em tempo: hs fls.08% dos autos foi demonstrado o exigi-—

vel ficticio, da seguinte forma:

"Exercicio DE 1988 ANO BASE DE 1987

OMISSA0 DE RECEITA AFURADA ATRAVES DE EXIBIVEL FICTI-
Clo

Fornecedores (BALANGO DE 31/12/87 CI#$7.182.0532,00
Fornecedores (DEMONSTRATIVO ANEXD)-CI$5.131.333,00
Duplicatas pagas ou adulteradas +C7Z% 649.11F,00
DIFERENCA C1%1.699.832,00
VALOR TRIBUTAVEL Ncz$1.699,83 "

0 saldo de Fornecedores estad indicado no verso do Anexo

A da Declarac3co de Rendimentos, as fls.062 dos autos.

0O demonstrativo anexo que relacionou o passivo na conta

de Fornecedores em 31/12/87 se encontra as fls.052/008 dos autos.
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0O total de duplicatas pagas ou adul teradas n3lo foi lis—
tado pelo autor do procedimento fiscal podendo, talver, ser a soma dos
documentos que se encontram no processo apos o Termo de Verificagdo e
Apreensdo de fls.07, sendo que este somou a importadncia de CI%

581.755,45.

Continuando nos argumentos da impugnagio, de fle.69:

"2—- Recebemos um anexo ao termo de verificagdoc e apre-—
sentagin (sic) correspondente aos valores excluldos do
DEMONSTRATIVO DA COMPDSICAD DD FASSIVD totalizando
Czse881.755,4% (...), e no demonstrativo anexo ao auto
tonsta um valor de duplicatas pagas adulteradas no va-~
lor de Cz% 6472.113,00 (...). As duplicatas nr. de Ordem
o4, 07, 08, 09, 10, 40, &0, 64, BB, 92, 93, 96, 102 e
107, totalizando Cz% 536.86%5,4% (...), @ os recibos de
pagamentos parciais das notas fiscais 0077, 0120, 0193
e O0X%92, de emissdo da Siderdrgica Agonorte S.48. conta-
bilizadosg no livro Di&rio de nr. 01, as fls. 373 e 378
taotalizande Cz% 780.757,25 (...}, estio sendo devida—
mente comprovados seus pagamentos conforme sxerocéplas
avtenticadas em anexo."

Em tempo: A soma das duplicatas acima arroladas, nr. de
ordem Q4 a 107 importa em Cz% 539.838,73%, mas somente as céoplias das de
nr. de Ordem 04, 07, 08, 09, 10, 40, 102 e 107 se encontram nos autos,
algumas {(fls. 71/2) sd a frente da duplicata e outras através de auto-—
rizaghes ou declaragtes (fls. 73/6), sendo as de fls. 74/& com firma
reconhecida em cartbrio, mas nenbuma delas autenticadas como afirmado
na impugnagdo. Ouanto aos mencionados recibos de pagamentos parciais
(Siderurgia A¢onorte 5.A4), totalizando Cz$ 780.757,.,23 nlo fToi juntado
na impugnagio qualquer comprovante dos mesmos, sendo gue somente no
recurso  foram anexadas cOpias das folhas do livro Diario, as fls. 098
e 10i, onde aparece os langamentos de pagamentos em 3I0.04.88 e
31.05.88 a favor de Siderdrgica Agonorte 5.8 com o seguinte histérice®
pg. cfe. recibo para adiantamento de lig. de dupls. no més”, ambos no

valor de 350.000,00, totalizande 700.000,00, ac invés dos Czs.
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780.757,25 mencionados, porém, desacompanhados de qualquer documento

gue os lastreie, na forma da legislagdo em vigor.

Terminando & impugnagilo assim concluiv a interessada,

as fls. &6%/70:

"Z~ Partindo do exposto estamos considerando como pas—
sivo ficticio o montante de Cz$¢ 314.851,7%1 (...), equi-—
valentes a:

Fornecedores (Ralango de 31/12/87) Cze 7.182.0582,00
Fornecedores (Demonstrative anexxo) Cz% 6.131.3%3,00
Puplicatas pagas e adulteradas Cz% 581.755,45
Comprovagido de duplicatas pagas Cze 1,317.622,70
TOTAL 314.851,75
TOTAL EM Ncz$ 314,845
DEMONSTRATIVO APURACAD DO IMFOSTO DE RENDA

Lucro real Ncz$ 314,85
Valor OTN Ncz® QL. D22990Q0
Valor BTNF 3.714,446
Irpi 39% 1.200,06
FIg/Dedugio 465,00
Irpj (sic) 1.235,06
4~ PFartindo do exposto e por ser de Justiga regueremos

a impugnacdo parcial do citado auto tomando como forma
legal o (Ac.lo. CC 104-75.111/84), e considere com qui-
tag¥o o valor acima devidamente corrigido conforme es-
tabelece a legislagdo em vigor.”

Em manifestagdo, &s fls.79 dos autos, o autor do proce-
dimento solicitou confirmagio da data de recepcic do pedido de prorro-
gacdo de prazo para apresentag¥o da impugnag¥o, devido a rasura as
fls.67, constando informagido, nessa mesma folha de nr.79 que a data
foi de 18 de junho de 1991.

Em seguida intimou ou solicitouw informagles quanto ao
saldo devedor da fiscalizada em 31/12/87 junto a vérios fornecedores
conforme copias acostadas ao processo as fls.80/82 e 87/8B8, reitera-

dos a4s fls.84/6, recebendo, em resposta as informagties de fls.91/93.
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Na informagiio figscal de fls.94 assim se expressou o au-—
tor do procedimento quanto ao mérito da impugnagao relativamente ao

passivo dito comprovado:

"Analisando & impugnacHo do interessadno, observamos cue
ha referencia no texto (demonstrativo) a comprovagido de
duplicatas no valor total de Cz% 1.317.8%1,73 (0 corre—
to & Cz¢ 1.317.622,70 - ver f1.469), no entanto anexou
comprovantes correspondentes a apenas Cz$ 358.598,73,
isto se levarmos em consideragio a duplicidade dos do-
cunentos referentes a duplicata de nr,. 5234649~ da em-—
presa NORTON S.A. no valor de Cz$ 67.35B,00 (fls.73/4 e
dupl. 87/0454%91i-B de Marcelo Freitas no valor de Cz#
F6.930,00 de fls.71 e 73, nd3o mencionada na informaglo
mas deduzida na comprovagaio) gue deduzidas do valor an—
terior encontramos o total de Cz$ 254.310,7% que € o
valor efetivamente comprovado. (Estes foram os Jdnicos
documentos anexados, dos Cz%$ 1.317.662,70 ditos na im-
pugnagido como "devidamente comprovados seus pagamentos
conforme xerocHpias autenticadas em anexo”).

Continuando - a informagdo fiscal de fls.94 conclui

quanto acs comprovantes anexados & impugnagio:

"Considerando a documentagip apresentada juntamente com
as declaragies tomadas de oficio das empresas credoras
do autuado, decidimos concordar com a comprovagioe de
parte do passivo ficticio no valor de Cz% 254.310,75.
Tendo portanto que refazer os calculos de apuragdo do
imposto conforme demonstrativo abaixo:

FORNECEDORES (BALANGGO DE 31/12/87) + C=z4% 7.182.002,00

FORNECEDORES (DEMOMSTRATIVO ANEXO) -~ C=z% 6.131.333,00
DIFERENGA Cz% 1.050.717,00
DUFLICATAS PAGAS + Cz% 327.444,70
FPASSIVO FICTICID (OMISSAD DE RECEITA) Cz¢ 1.378.1635,70
LUCRD REAL Ncz¢ 1.378,16
CONCLUSBAO

Finalmente diante do exposto, considero tempestiva a
defesa apresentada e relevante parte da documentagdo
aneyada, portanto mantenho parcialmente o Auto de In~
fragdo."
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A Decislo nr.28/93, de f1s.102/108, reproduzindo os ar-—

gumento da impugnagcio € a analise da informagso fiscal, julgou gquanto

ag mérito:

"0 langamento obedeceu aos preceitos do artigo 180 do
RIR/80 c/c o Art.l2, parag.2o. do DL nr. 1398/77, e
tendo a autuada logrado comprovar parte da improcedén—
cia do feito &s f1s.01/04, conforme documentos anexados
an recurso {(sic) de fls.69/70, juntamente com declara-—
cties tomadas de oficio pelo avtuante das empresas cre-
doras do autuado {(f1s.89/93}), em respostas as solicita-
ces feitas por telex de fils.80/87 e intimagiio de
fls.88, decido pela manutengdo parcial do crédito tri-
butario, apurado em Auto de Infragtio de fls.01/04, no
valor de 884,25 UFIR, ja consideradae o recolhimento
feito pela interessada da parte n3o recorrida (cdpia do
DARF &z fls.77) conforme demonstrativo comc abaixo dis-
criminado:

Fornecedaores (saldo em 3JI1/12./87) (+) Cz¢% 7.182.002,00
Fornecedores {demonstrativo anexo)(-) Cz$ 6.131,3335,00
Dupl. Pagas ou adulteradas «.... (+) OCz% 581.785,45
Dupl. comprovadas .aveascvevanaeas (=) LCz% 254,310,778
Diferenga tributavel............. Cz% 1.378.163,70
Dif.tributivel gue serviu como base

de calculo p/recolhim. do IRFJ(co-—

pia do DARF a&s fls.77).cccucersne-a(—) Cz% 314.851.,75
Base de téalculo p/complemento do im-

posto suplementar..cceeacenssanan Czg 1.063.311,95

Vir. em OTN Cz% 2.03%,14

Aliguota (38%L) 711,60 OTN

PIS/DEDUCAD IR (OJ%4) (35,58)0TN

Imposto Ligquido a Recolher 676,02 OTN

Valor em UFIR=4L76,0206,17x1246,8621= 884,25 UFIR"
527,06

A Deciso esti assim ementada:

"Adiciona-se ao Lucro Liquide do Exercicio, para fins
de apuragio do Lucro Real, a omnissdo de receita opera-—
cional originada de obrigaglies constantes do passivo,
J&a liquidadas & n¥o baixadas no Ralango.

AgdD Fiscal Procedente, em Parte."”
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Cientificada da decisdo retro em 24/11/93, conforme
cigncia aposta as fls.103, a empresa interpts o recursc voluntario a
este Conselho, en 22/12/93, juntado ao processo as fls.?6/97, acompa-—
nhado de cbpia das folhas do livro Diario de fls.98/101, onde alega,
em sintese, gue o agente julgador, além de n3o concordar com nOsSsSas
argumentagbes, também n¥o aceitou nossas provas materiais, reformulan—
do a defesa através de argumentagies e cdpias avténticas de documen—
tos, conforme segue: Inicialmente reproduz o demonstrativo constante
da informagido fiscal de fls.94 dos sutos, alegando que quando ele so-
mou as duplicatas comprovadamente pagas a diferenga, ele imputou a
nossa empresa uma carga em duplicidade, que constrasta com a apuragdo
em sua decisdo onde deveria ser discriminado o demonstrativo constan-—
te da impugnag¥o, as fls.69, que culminando com a diferenga tributavel

recolhida (Darf fl1s.77) no exato valor de Cz$ J314.851,735 nada restaria

a recolher.

Continua em seu recurso alegando:

"Somente foi constatada & diferen¢a em seu  julgamento
em funcio de o senhor Julgador ni3io considerou como pro-
va os langamentos efetuados as f1s.373 e 578 do livro
Disrio de nr.Q1l, onde foram remetidos ordem de pagamen-—
to parciais das dupls. referentes as notas fiscais da
Sideriurgica Agonorte S5.A. conforme alegagbes de nossa
defesa. 0 8Sr. Julgador por certo n%o considera o Livro
Disrio, devidamente registrado e escriturado de acordo
com as previsdes legais e com todas as suas formalida
des intrinsecas e extrinsecas, como elemento de prova,
todavia temos uma farda (sic) Jjurisprudeéncia sobre o
assunto gque o considera como prova a favor do contribu-
inte. Partindo do exposto, e confiante no alto grau de
discernimento gque sempre nortearamn as decisbes desse e—
gregico conselho, regueremos a& impugnagiio e o competente
arquivamento do citado auto de infragdo, por ser de
JUSTICAD. "

E’o relatorio.
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voTaGo
CONSELHEIRO: RAFAEL GARCIA CALDERON BARRANCO, Relator.

0 recurso & tempestivo e dele tomo conhecimento.

Como visto no relatério, trata-se de recurso interposto
contra a decisdo da awtoridade de primeira instancia que manteve, par-
cialmente, o0 Autc de Infragido lavrado por verificaglio de omisso de
receita decorrente de manutengdo de passivo ficticio no balan¢o encer-

rado em 31/12/87, referente ao exercicio de 1988.

Versa o recurso,substancialmente, na apurag¢dio do mon-—
tante nd¥o comprovado como passivo, existindo, segundo a recorrente,
divergéncia na elaboragiio do calculo, alegando que guando foi somada
as duplicatas pagas, & diferenga inicial, foi imputada a empresa umna
carga em duplicidade, e cujo resultado contrasta com o que e elaborado
por ela, considerando, ainda, uma parcela que foi por ela reconhecida

e devidamente recolhida conforme DARF constante do processo.

Ora, a matematica ou mais simples ainda, & aritmética &
uma ci@ncia que deve conduzir a um e Uunico resultado plausivel. Assim
t¥0 certo como dois e dois s3o quatro, n8o menos certo é gue também
s¥0 gquatro as seguintes expresslies: tres maig umgi metade de oito; dois
e meio mais um e meio entre outros. Nestas condigles os ndimeros cons-—
tantes do processo s devem conduzir a um e tnico resultado correto.

Basta ordena—-los e compreendé—los.

Confirmando os c&lculos efetuwados na decisdo as
fls.105, j& gue no recurso a interessada reproduziu os talculos conti-
dos na informag3o fiscal de fls.94 demonstrarei como chegar a €le,
através das varias fases por gque passou o processo, partindo do conti-
do no Auto de Infragido, indicando a4s fls. dos autos onde se encontram
as parcelas utilizadas, esclarecendo, ainda, cada passc nas operacles

realizadas. Assim temos:
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Fornecedores (Ralanco de 13/12/87)

11

— Baldo dessa conta em aberto,
nessa data, conforme Anexa A da
DIRFJ-as fls.62..c.iccceinccnnneners
Fornecedores (Demonstrativo Anexc)
-~ Soma das parcelas em aberto,
por duplicata ou nota fiscal que
comprovariam esse passivo - 107
tituwlos — as fls. 52 a PB.. ...
Saldo n3o demonstrado.scrsvuvvuenas

Este seria o valor tributavel caso
todos os comprovantes relacionados

no  demonstrativo de fls. 52/58
fizessem prova de realmente
constituir passivo nessa data.
Como alguns comprrovantes  foram

impugnados (n3c aceitos por diver-
s08 motivos),logicamente a parcela
nio comprovada deveria ser maior.
Assim esses valores foram somados
a essa diferenga.

Inicialmente o Auto de Infraglo
consignou Cz% 649.113,00 sem indi-
car como tal cifra foi apurads,
mas posteriormente esse valor foi
substituido por Cz$ 581,758,45,
gque € a soma do Termo de Verifica
GEo e Apreensiio de fls.7, reduzin-
do a exig®ncia inicial em Cz%.
67,307,083, fato esse que benefi-
ciou & autuada. s esescnscaaranesnas
Dos comprovantes anexados & impug-
nagdoc foram aceitos comoc comprova
dos Cz% 284.310,73 (informagio fis
cal fl1s.94) gue, diminuido dos....
Czs 0B1.7535%,45%, constou naquela
folha como Cz$ 327.444,70 . cuuceces
Diferengca tributavel constante
as fls.105 da decisdO.cccaaaacneas
A decisdo, as fls. 105, reduziu
ainda a diferenga recolhida pela
interessada (DARF as fls.77) con
forme pleiteado na impugnaglo de
Tls, 6F/7C s euvessnsrsonvevnennunns
Diferenga remanescente n3o devida
mente comprovada e por isso manti
tda na decis®o as fls. 1050 como
base de c&alculo para complemento
do imposto suplementar..crsvevensss

. Cz% 7.182.052,00

() C2$ 6.131.33X,00
Cz% 1.050.719,00

(+) Cz% 981 .753,4%

(—) Cz% 254 .310,75

Cz$ 1.378.163,70

(=) _Cz% 314.8851,75

Cz% 1.063.3511,95
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uanto aos demais argumentos expendidos no recurso te-—
nho a dizer:
\ . .
a) No que se refere as duplicatas ditas comprovadas no

valor de Cz#$% 1.317.722,70 que segundo a impugnacio de fls.&9 seria
composto pelas duplicatas de nr. de ordem 04...107, totalizando Cz%

B%6.865.45% e os recibos de pagamentos parciais das notas fiscais 0077,
0120, 0193 ¢ 0392, de emissdc de Siderdrgica Agonorte 8.A., contabili-

zados no livro Diario nr. 01 as fle. 373 e 378, totalizando Cz%
780.757,25, estariam sendo devidamente comprovados seus pagamentos

conforme xerococopias auvtenticadas.

Para simplificar este voto e por ter julgado pertinente
j& fiz constar do relatorio que somente parte das duplicatas/autoriza-—

cBes/declaragbes — 8 aoc certo, das 14 citadas - se encontram nos au-

tos., sendo & com firma reconhecida, mas nenhuma delas autenticadas co-—

mo afirmado na impugnagio.

Ais aceitas como comprovadas sio as de nr. de ordem se-

guinte:
04— Cz% &7.358,00 10- Cz% 8.260,00
07— Cz¢ 44.160,49 40—~ LCzs  32.000,00
08— Cz% 44.159,00 102- Cz% 346.930,0Q
09— Cz% 8.267,58 107- Cz¢ 13.175,68, que impor-—

taram em Cz=% 2%54.310,75, conforme informagio fiscal as fls.94.

bh) Guante aos mencionados recibos nd3o foi juntado na
impugnago qualguer comprovante dos mesmos, sendo que somente no re-—
curso foram anexadas cbpias das folhas do livro Diario, de fl1s.098 e
101, onde aparecem os lancamentos de pagamentos em 30/04/88 e 31/05/88

a favor de Siderargica Aconorte S.A. com o seguinte histérico: "pg.
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cfe.recibo p/adiantamento de liguidagdo de dupls no meés", ambos no va-
lar de 350.000,00, totalizando 700.000,00 ao invées dos Cz#¥ 780.7057 .25
mencicnados, porém, desacompanhados de qualquer documento que os las-
treie na forma da legislagio em vigor. Assim caberia indagar: Guwal o
valor probante desses langamentos nessas circunstincias? Quem em s8
consciéncia pode afirmar que se referem a quitagio de créditos efetua-
dos na conta Fornecedores até 31/12/87 para assim ser admitido como
compondo o saldo objeto de comprovagidn? Sequer foi juntada copia das
notas fiscais enumeradas para provar que foram emitidas em 1987, o que
ja seria um indicio de compor o saldo em aberto, o gue, entretanto,
n3do  seria condigido suficiente, uma vez que necessitaria provar ainda
que fora registrado no livro Diadrio esse compromisso em 1987 através
de langamento contabil especifico (individualmente ou talvez atraves
do total de compras a prazo do més, constantes do livro Registro de
Entradas). Ampliando a ddvida, nldo se refereriam esses recibos a paga-—
mentos por conta de aquisigdo efetuadas jé no ano de 1988, uma vez qgue
nd%o mencionada a posigdeo de tais créditos por nr. de Ordem no demong—
trativoe anexo, de f1s.92/58 no montante de Cz2$ 6.131.333,00, nem in-
farmado o CBC da Siderdrgica Agonorte S.A. para possibilitar tal con-
frontagio, de vez aque ndo seria crivel pertencerem ac saldo ndo de-
monstrado de Czé 1.0050.719,00. 0 que normalmente occorre em casos Como
o agqui analisado e que a empresa ou seu contador sabem da real situa-
¢¥o do credito, porém n¥o lhes e interessante ou favoravel a sua pfe—
tiva demonstracio. Desta forma como estdo nos autos, n¥o ha como acel-

ti—los como pertencentes ao saldo da conta Fornecedores em 31/12.87.

Finalizando, quanto a validade como prova dos langamen—
tos efetuwados as fls.373 e 378 do livro Diario nr.0l, se n¥o foram

bastante ns argumentos acima dispendidos, creio gue podera por fim a
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controvérsia a simples transcrigio de dois dispositivos do Regulamento
do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto nr. 85.450 (RIR/B0) vigente

naquela oportunidade:

Parag.lo.~ Art.174-"A escrituragso mantida com obser-
vancia das disposigdes legais faz prova a favor do con-
tribuinte dos fatos nela registrados g comprovados por
documentos h&beis, segundoc sua natureza, ou assim defi-
nidos em preceitos legais." (grifei)

A expressio "e comprovados" estéd no sentido de desde

ue comprovados, pois o8 langcamentos n¥o lastreados em documentag®o

habil s8 provam contra o contribuinte, mas nunca a seu favor.

Em reforgo a esse entendimento consta ainda do RIR/80;

FParag.lo. — Art.lé60 - "Admite-se a escrituraglo resumi-
da do DiAario, por totais gue nd¥o excedam ac periodo de
um mes, relativamente a contas cuja operagies sejam nu-
merosas ou realizadas fora da sede do estabelecimento,
desde gque utilizados livros auxiliares para registro
individuado e congervados os documentos gue permitam
sus perfeita verificaguo."(grifei)

Nesta linha de raciocinio e considerando tudo o mais do

processo consta, voto no sentido de negar provimento ac recurso.
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