MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10325.00288/87-92
Recurso n® : 118.897 '

Matéria: : PISIFATURAMENTO - Exs. 1984 a 1986
Recorrente : FACCHINI & CIA.
Recorrida : DRJ em IMPERATRIZ - MA

Sessdo de : 15 DE ABRIL DE 1999
Actrd&o n°® : 103-19.973

PISIFATURAMENTO - DECORRENCIA - Tratando-se de exigéncia fiscal
reflexiva, a decisdo proferida no Processo Matriz, & aplicada no
julgamento do processo decorrente, dada a intima relagdo de causa e
efeito.

MULTA DE MORA - Insubsiste a exigéncia da multa de mora de 20%,
prevista no Decreto-lei N° 2.052/83, em lancamento de oficio da
contribuicsio ao PIS, em periodo-base anterior a 1985, face a inexisténcia
de dispositivo legal para tal cominagéo.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por FACCHINI & CIA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para
excluir a exigéncia da multa de mora referente aos exercicios financeiros de 1984 e 1985
e ajustar a exigéncia da contribuigio ao PIS ao decidido no proéesso matriz pelo Acérdéo
n® 103-19.096, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ég% %ODRIGUES
ESIDENTE

SILVI MES’CARDOZO
RELATOR
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PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n® : 10325.000288/87-92
Acbrdéo n° : 103-19.973

FORMALIZADO EM: 1 4 MA! 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: EDSON VIANNA DE
BRITO, MARCIO MACHADO CALDEIRA, EUGENIO CELSO GONGALVES (Suplente
Convocado) SANDRA MARIA DIAS NUNES E VICTOR LUIS D LES FREIRE.
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® :10325.000288/87-92
Acorddo n® : 103-19.973

Recurso n° :118.897
Recorrente : FACCHINI & CIA.

RELATORIO

FACCHINI & CIA., ja qualificada nos autos do processo, recorre a este
Conselho de Contribuintes, no sentido de ver reformada a decisdo prolatada pela
autoridade julgadora de primeira instancia que manteve a exigéncia fiscal consubs-
tanciada no Auto de Infrag&o do PIS/Faturamento, lavrado em 30/06/87, com fundamento
nas Leis Complementares N°s 07/70 e 17/73, e referem-se aos anos-base de 1983, 1984
e 1985.

Como consta do Auto de Infragao (fls. 03/05), a presente exigéncia fiscal
decorre da apuragfdo de receitas omitidas, caracterizadas por Passivo Ficticio nos
exercicios financeiros de 1984, 1985 e 1986, cujo processo matriz do Imposto de Renda
Pessoa Juridica, sob o N° 10325.000286/87-67, foi julgado por essa Camara, em sess&o
do dia 04/07/94, conforme Acordao N° 15.096.

Na exigéncia fiscal, a autoridade autuante exigiu, além da muita de oficio
de 50%, no periodo-base de 1985, a multa de mora de 20%, para os periodos-base de
1983 e 1984, prevista no Artigo 19, Inciso lll, do Decreto-lei N° 2.052/83, combinado com o
Artigo 3° do Decreto-lei N° 2.287/86.

N&o se conformando com o langamento efetuado a contribuinte
apresentou, tempestivamente, impugnagao (fls. 08/09), alegando que por tratar-se de
exigéncia reflexiva, apresentava as mesmas razdes utilizadas na peca impugnatéria
daquele auto (fls. 12/20), e requereu o sobrestamento do feito @té a decisdo final no
processo principal.
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A autoridade julgadora de primeira instancia, proferiu a Deciséo N° 062/88
(fls. 36/37), julgando procedente o langamento da Contribuicdo para o PIS/Faturamento,
fundamentando seu decisério no seguinte argumento:

1. “O processo sub judice é reflexo do processo de IRPJ de N° 10325.000286/87-67,
sendo que tanto a impugnagdo como a informagéao fiscal juntadas nestes autos sdo,
simplesmente, copias das que foram apresentadas no processo principal, tornando
prescindivel a andlise do mérito da contenda, uma vez gque a matéria foi

exaustivamente discutida no processo matriz, cuja deciséo faz parte destes autos.”

Cientificada da decisido proferida na primeira instancia, em 19/12/88, a
recorrente apresentou recurso voluntario (fls. 38/44), protocolado em 11/01/89, reiterando
os argumentos utilizados na impugnagéo e requerendo o sobrestamento do feito até o
julgamento do processo principal N° 10325.000.286/87-67, cujas razdes do recurso fazem
parte integrante do presente.

As folhas 75, o Segundo Conselho de Contribuintes converteu o
julgamento em diligéncia no sentido de que a repartigdo de origem fizesse anexar a

decis&o proferida no processo matriz, pelo Primeiro Conselho de Contribuintes, o que foi

- atendido as folhas 81/90. . Ll

Consta as folhas 95/96 a Resolugdo N° 202-00.183, na qual a Segunda
Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, por unanimidade, resolve declinar a

competéncia de julgamento em favor desse Primeiro Conselho de Contribuintes.

E o relatério.
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VvVOTO
Conselheiro SILVIO GOMES CARDOZOQ, Relator

O recurso é tempestivo, tendo em vista que foi interposto dentro do prazo
previsto no Artigo 33 do Decreto N° 70.235/72, com nova redac¢do dada pelo Artigo 1° da
Lei N° 8.748/93 e portanto, dele tomo conhecimento.

Trata o presente recurso, de exigéncia do PIS/Faturamento, decorrente do
langamento do Imposto de Renda Pessoa Juridica, Processo N° 10325.000286/87-67,
devendo-se aplicar o mesmo entendimento manifestado em relagéo & exigéncia principal,
dada a intima relagfo de causa e efeito entre eles existentes.

Abaixo transcrevo a ementa do Acérddao N° 103-15.096, que teve como
Relator o Dr. Flavio Almeida Migowski, proferido na sesséc do dia 04 de julho de 1994,
quando do julgamento do Recurso Voluntario N° 93.591, interposto pela contribuinte, nos
autos do processo matriz:

“PASSIVO FICTICIO - A manutengdo no passivo de valores ja pagos
autoriza a presuncido de omissdo de receitas. Hipotese em que se
procedeu & contabilizacdo de compras a vista como a prazo,
configurando, pois, cbrigag¢des ficticias. Recurso Provido Parcialmente”

Portanto, a decis&o proferida no processo matriz do Imposto de Renda
Pessoa Juridica, deve ser aplicada ao processo decorrente do PIS/Faturamento, em
razdo de ndo haver matéria especifica a ser apreciada. No entanto, como informado no
relatorio, a autuante aplicou, ao langamento, a da multa de mora de 20%, prevista no
Artigo 1°, Inciso Il do Decreto-lei N° 2.052/83, combinado com o Artigo 3° do Decreto-lei
N° 2.287/86.
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Com efeito, a multa de 20%, referida nos diplomas legais mencionados no
langamento, exigida indevidamente, refere-se a multa de mora, para pagamento
espontaneo, n&o se aplicando por conseguinte a hipotese de langamento de oficio, como
€ 0 caso. Abaixo franscrevo a norma citada no langamento:

“Decreto-lei N° 2.052 de 03 de agosto de 1983

Art. 1° - Os valores das contribuigbes para o Fundo de Participagdo PIS-
PASEP, criado pela Lei Complementar N° 26, de 11 de setembro de 1975,
destinadas a execugio do Programa de Integragdo Social — PIS e do
Programa de Formagéo do Patrimdnio do Servidor Publico — PASEP,
instituidos pelas Leis Complementares N% 7, de 7 de setembro e 3 de
dezembro de 1970, respectivamente, quando n&o recolhidos nos prazos
fixados, serdo cobrados pela Unido com os seguintes acréscimos:

Ill. multa de mora, na forma do paragrafo Unico, do Artigo 1° do Decreto-
lei N® 1.736, de 20 de dezembro de 1979, combinado com o § 4° do
Artigo 5° do Decreto-lei N° 1.704, de 23 de outubro de 1979;"

“Decreto-lei N° 2.287 de 23 de julho de 1986
Art. 3° - O Artigo 1° do Decreto-lei N° 1.736, de 20 de dezembro de 1979,
passa a vigorar com a seguinte redacéo:

“Art. 1° - Os débitos para com a Fazenda Nacional, de natureza tributéria,
ndo pagos no vencimento, serdo acrescidos de muita de mora, consoante
0 previsto neste Decreto-lei.

Paragrafo Unico — A multa de mora serd de 20% (vinte por cento),
reduzida a 10% (dez por cento) se o pagamento for efetuado no prazo de
90 (noventa) dias, contado a partir da data em que o tributo for devido.”

Como visto, a norma acima transcrita, trata apenas da multa de mora, na
hipdtese de débitos ndo recolhidos, espontaneamente, nos prazos de vencimento e nio
de multa punitiva, aplicada aos langamentos de oficio.

Nesse sentido, assim decidiu a Quinta Camara d imeiro Conselho de
Contribuintes, em caso analogo:
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"PENALIDADE SEM EMBASAMENTO LEGAL — Somente a lei pode
estabelecer a cominagdo de penalidade para as agfes ou omissdes
contrarias a seus dispositivos, ou para outras infragdes nela definidas.
Falece ao intérprete ou ao aplicador da lei, na auséncia de dispositivo que
estabelega a comina¢io de penalidades, aptiddo para suprir a falta
mediante o emprego da analogia. (Ac. 1° CC 105-4.052/90 — DO
14/09/90)

Somente com a advento da Lei N° 7.450, de 23 de dezembro de 1985,

pelo Artigo 86, abaixo transcrito, & que foi permitido a exigéncia da multa punitiva de

langamento de oficio para as contribui¢des do PIS/PASEP:

“Art. 86 — O langamento de oficio das contribuigbes para o Fundo de
Participag&o do PIS/PASEP, instituidas pelas Leis Complementares N°s 7
e 8 de 7 de setembro de 1970 e 3 de dezembro de 1970,
respectivamente, e alteragdes posteriores, bem como a contribuicéo para
o Fundo de Investimento Social — FINSOCIAL, instituida pelo Decreto-lei
N? 1.940, de 25 de maio de 1982, terdo lugar quando o contribuinte:

§ 1° - Nos casos de langamento de oficio previsto neste artigo, serdo
aplicadas, no que couber, as multas estabelecidas no art. 21 e seus
paragrafos do Decreto-lei N° 401, de 30 de dezembro de 1968, e
alteragdes posteriores, calculadas sobre o valor das contribuigdes
atualizadas monetariamente nos termos do art. 5° e seu § 1° do Decreto-
lei N° 1.704, de 23 de outubro de 1979, com a redagdo dada pelo art. 23
do Decreto-lei N° 1.967, de 23 de novembro de 1982."

Portanto, a multa punitiva, a ser exigida em langamento de oficio, das

oorﬁtribt’.lirqéers paré o) PISII5ASEP, assim como para o FINSOCIAL, somente passou a ser

exigivel a partir do periodo-base de 1985, alids, como langada corretamente pela

autoridade autuante, no periodo-base de 1985.

CONCLUSAO:

MSR*160499

Ante o exposto, oriento meu voto no sentido de DAR provimento parcial



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® : 10325.000288/87-92
Acbrdao n® :103-19.973

ao Recurso Voluntario interposto por FACCHINI & CIA,, para excluir a aplicagdo da muilta
de mora de 20%, langada nos periodos-base de 1983 e 1984 e ajustar a exigéncia fiscal
ao decidido no processo matriz do Imposto de Renda Pessoa Juridica.

Sala das Sessbes - DF, em 15 de abril de 1999

SILVI MES CARDOZO
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdio supra, nos
termos do paragrafo 2° do artigo 44, do Regimento Intermo do Primeiro Conselho de
Contribuintes, aprovado pela Portaria Ministerial n® 55, de 16/03/98 (D.0.U. de 17/03/98).

Brasilia-DF, em

C%DIDO RODRIGUES NEUBER

PRESIDENTE

Cienteem J¥.03. /Z2F-

PROCURADOR-DA FAZENDA NACIONAL
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