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Processo n®.  : 10325.000289/98-16
Recurso n°. 1 422.845

Matéria: : CSL -Ex.: 1994
Recorrente : IMPERATRIZ PECUARIA E INDUSTRIAL S.A
Recorrida : DRJ - FORTALEZA/CE

Sesséo de : 07 de dezembro de 2000
Acb6rdéo n°. : 108-06.332

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - RECURSQO INTEMPESTIVO
- Néo se conhece do recurso interposto apés o decurso do prazo de 30
{trinta) dias, previsto no art.33 do Decreto n°70.235/72.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por IMPERATRIZ PECUARIA E INDUSTRIAL S/A .

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, por
intempestivo, nos termos do relatério @ voto que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

C)rn
MARCIA MARIA LORIA MEIRA
RELATORA

FORMALIZADO EM: 5 6 |1\ 2001

Participaram ,ainda, do presente juigamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO
FILHO, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, IVETE MALAQUIAS PESSOA
MONTEIRO, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE HENRIQUE LONGO E LUIZ ALBERTO
CAVA MACEIRA.



Processo n®. : 10325.000289/98-16
Acordéo n°. : 108-06.332

Recurso n° 1 122.845
Interessada : IMPERATRIZ PECUARIA E INDUSTRIAL S.A.

RELATORIO

Contra a Recorrente foi lavrado o auto de infragéo de fls. 06/10, para
exigéncia da Contribuigéo Social sobre o Lucro, que teve origem na revis&o sumaria da
declaragdo de rendimentos, correspondente ao ano-calendario de 1993 (DIRPJ/94), em
fungBo das seguintes irregularidades apontadas pela fiscalizagéo:

1- erro na apuracfo da contribuig8o, relativa aos meses de julho,
agosto, setembro e novembro de 1993;

2-erro na convers8o da contribuic8o social do més de janeiro em 1993
para UFIR;

Cientificada do langamento, apresentou a impugnagdo de fis.01/05
alegando que se equivocou no preenchimento do anexo 3, da DIRPJ/94, referente ao
més de janeiro de 1993, deixando de converter o valor para UFIR. Todavia, ja
apresentou declaragéo retificadora, anexada aos autos, compensando na linha 21 o
valor devido, com pagamentos por estimativa, referente ao ano calendario de 1992
(f1s.3).

Sobreveio a decis@o de primeiro grau (fls. 40/43) assim ementada:

“Assunto: Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL.

Exercicio: 1994. GynQn 6}
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ERRO NO PREENCHIMENTO DA DECLARAGAO DE
RENDIMENTOS.

Erro de fato. Uma vez comprovado o erro de fato no preenchimento da
declaragcdo de rendimentos deve ser revisto o langamento dele
decorrente.

Ementa: COMPENSACAO DA BASE DE CALCULO NEGATIVA DA
CONTRIBUICAO SOCIAL.

A matéria tributavel, apurada em ag8o fiscal, deve ser compensada
com o prejuizo fiscal ou com a base de calculo negativa da contribuigdo
social informados antenormente pelo Contribuinte em sua Declaragdo
de Rendimentos.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.”

Cientificada da decisdo em 17/12/99 (f1.48), apresentou recurso
voluntario INTEMPESTIVO protocolizado em 18/02/00, alegando, em sintese:

1- a decisdo recorrida € absurda e contraditéria, pois conforme se
verifica da documentacdio anexa, a recorrente recolheu, por estimativa, a CSL
apontadas,;

2- as contribuig8es foram pagas a tempo e s6 n8o foram detectadas
pela Receita Federal, por motivos desconhecidos da recorrente, a qual estava obrigada
a apresentar, t&o somente, a declarag¢éo retificadora;

3- anexa cdpias autenticadas dos DARF's, correspondentes as 06
(seis) parcelas recolhidas da CSL cobrada, conforme fls.68/69.

Os autos foram encaminhados a este E. Primeiro Consetho mediante

deposito prévio do valor correspondente a 30%(trinta por cento), que foi localizado no
sistema SINALO3. (f1.100)

E o Relatério. I @



Processo n°. : 10325.000289/98-16
Acérdao n°. - 108-06.332

vOTO
Conselheiro MARCIA MARIA LORIA MEIRA - Relatora

No exame de admissibilidads, verifica-se que o recurso n&o pode ser
conhecido, porque apresentado a destempo.

Com efeito, como se depreende do relato, a ciéncia da decisdo de
primeira instancia operou-se em 17/12/99 (f.48), enquanto que o recurso s foi
protocolizado no dia 18/02/00, muito tempo apds ter-se expirado o prazo regulamentar.

A marca da intempestividade esta reflstida na propria peti¢éo relativa
ao Recurso, constando expressamente no seu final, fl. 55 que a mesma s foi
elaborada em 19 de janeiro de 1.999, portanto apés o decurso do prazo para a
interposigéo do recurso que, ainda assim, s6 foi protocolizado no dia 18/02/00 (fl. 52).

Pelos fundamentos expostos, VOTO no sentido de NAQ CONHECER
DO RECURSO, cuja intempestividade torna definitiva a deciséo de primeiro grau.

Sala das Sessdes - DF, em 07 de dezembro de 2000

MARCIA MI?I%A IA MEIRA
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