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% MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

: 10325.001434/2003-79

: 140.056

: IRPJ e OUTRO - EX.: 2001 :

: DISTRIBUIDORA IMPORTADORA E EXPORTADORA OLIVEIRA LTDA.
: 42 TURMA/DRJ em FORTALEZA/CE

: 11 DE AGOSTO DE 2004

: 105-14.6189

IRPJ E CSLL - DIVERGENCIAS ENTRE 0OS VALORES PAGOS E
DECLARADOS EM DCTF E DIPJ E AQUELES LANCADOS NA ESCRITA
FISCAL - Devido o langamento do imposto e da contribuigdo reiativos as
diferengas a maior havidas entre os valores langados na escrita fiscal e
aqueles pagos e declarados em DCTF e DIPJ.

MULTA DE QOFICIO - Nos termos do art. 44, |, da Lei n° 9.430/96, a falta de
recolhimento tempestivo do tributo, é devida a exigéncia de multa de oficio
no percentual de 75% (setenta e cinco por cento). Auséncia de carater
confiscatério. Precedentes do Supremo Tribunal Federal.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC - Nio tendo sido declarada a
inconstitucionalidade do art. 39, § 4° da Lei n°® 9.250/95, é de ser mantido o
langamento de juros de mora calculados segundo a variagio da taxa SELIC,
mormente quando firmada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a
por sua legalidade.

Recurso desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

DISTRIBUIDORA, IMPORTADORA E EXPORTADORA OLIVEIRA LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que pass

a iptegrar o presente julgado.

ESIDENTE

Shan 75 L( —

EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT
RELATOR
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FORMALIZADO EM: 2 2 SET 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS GONZAGA MEDEIROS
NOBREGA, DANIEL SAHAGOFF, CORINTHO OLIVEIRA MACHADO, NADJA
RODRIGUES ROMERQ, IRINEU BIANCHI e JOSE CARLOS PASSUELLO.

“7



Processon®
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Recurso n®
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUINTA CAMARA

10325.001434/2003-79
: 105-14.619

: 140.056
: DISTRIBUIDORA IMPORTADORA E EXPORTADORA GLIVEIRA LTDA.

RELATORIO

Tratam-se de autos de infrag&o para exigéncia de IRPJ e CSLL originados

de procedimento de verificagdo no qual se constatou a existéncia de divergéncias entre os

valores declarados em DCTF e DIPJ e aqueles constantes da escrita fiscal da empresa.

Devidamente impugnado, o langamento foi julgado procedente por acordao

que recebeu a seguinte ementa:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ.

Exercicio: 2001

Ementa: Diferenca Apurada entre o_ Valor Escriturado e o
Declarado/Pago.

Mantém-se a exigéncia decorrente da diferenga verificada entre os
valores do IRPJ demonstrados nas Declaragées DIPJ e DCTF e os
valores escriturados nos Livros Diarios e Razéo, quando os elementos
de fato ou de direito apresentados pelo contribuinte nao forem
suficientes para infirmar os valores langados pela Fiscalizagao.
Multa de Oficio; Natureza ndo Confiscatéria

Nao tem cardter confiscatdrio a multa de oficio aplicada sobre o valor
do imposto apurado, guando o percentual da referida multa, come
acessorio do principal, for compativel com o gravame tributério,
inclusive no tocante a graduag¢do do ilicito fiscal praticado pelo
contribuinte.

Juros de Mora; Taxa Selic

Os juros de mora utilizados para atualizar monetariamente os débitos
langados a titulo de IRPJ e CSLL tém natureza compensatéria e nao
remuneratéria. Nao se aplica, portanto, na corre¢dc de débitos de
natureza fiscal, os indices de correg¢@o dos titulos privados sujeitos a
variagdo do mercado de capitais,

Tributacéo Reflexa

Aplica-se a exigéncia dita reflexa o que foi decidido quanto a exigéncia
do Imposto de Renda Pessoa Juridica, devido a intima relagio de
causa e efeito entre elas.

)
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Contribuicio Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Procede a exigéncia relativa a CSLL, decorrente do langamento do

Imposto de Renda Pessoa Juridica, gquando este, no exame do
processo principal, tiver sido integraimente mantido.
Langamento Procedente.”

Inconformada, interpde a contribuinte o recurso voluntario de folhas 121 a

127, requerendo o cancelamento da autuacgdo, alegando, para tanto, o seguinte:

i) que a fiscalizagdo teria incluido na base de calculo do IRPJ e da CSLL,
como receita sua, valores que nao lhe pertenceriam, 0 que reclamaria revisdo do

langamento;

i} que a multa de oficio aplicada, no percentual de 75% {setenta e cinco por

cento), seria confiscatéria;

i) que a incidéncia de juros de mora calculados segundo a variagdo da taxa

SELIC seria ilegal e inconstitucional.
E o relatério.

“
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VOTO
Conselheiro EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, Relator

Sendo tempestivo o recurso e presentes os demais pressupostos recursais,
passo a decidir.

Como bem salientado no v. acérdao recorrido, a recorrente, para requerer a
revisdo do langamento, limita-se a afirmar que a fiscalizagdo, ao apurar a base de calcuto do
IRPJ, nela teria incluido como receita valores que nao lhe pertencem, sem, contudo,
apresentar qualquer prova ou mesmo especificar quais valores seriam estes ou como
poderiam ser apurados.

Tratando-se de alegagdo carente de lastro probatério, imp&e-se o seu néo
acolhimento.

No mais, melhor sorte ndo espera a contribuinte.

A alegagdo de que a multa de oficio aplicada, no percentual de 75%
(setenta e cinco por cento) teria “feicdo confiscatéria” ndo encontra amparo na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, que em casos similares se manifestou pela
proporcionalidade da multa de oficio aplicada:

“EMENTA: TRIBUTARIO. COFINS. PARCELAMENTO. JUROS.
MULTA DE 80%. ALEGAGOES DE EFEITO CONFISCATORIO,
USURA, E DESRESPEITO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL E DA ISONOMIA.

Alegagdes improcedentes, em face da legislag@o que rege a matéria,
visto que as cominagdes impostas a contribuinte, por meio de
langamento de oficio, decorrem do fato de haver-se ela omitido na
declaracdo e recolhimento tempestivos da contribuigdo, assentando o
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Supremo Tribunal Federal, por outro lado, que a norma do art. 192, §
3.°, da Carta Magna, nac e auto-aplicavel.

Recurso ndo conhecido.”

(RE 241.074-2/RS, 13 T., Rel. Min. limar Galvao, DJU de 19.02.2002)

Do voto condutor do Ministre limar Galvao se extrai o seguinte e elucidativo

excerto:

“No concernente ao arguido efeito confiscatério da multa, ndo resultou
ele demonstrado, ndo se podendo ter razoavelmente por tal a
penalidade imposta ao recorrente, por haver-se omitido na declaragao
e recolhimento da contribuig&o no tempo devido.”

“Indemonstrada, do mesmo modo, restou a alegagdc de quebra da
isonomia, sendo certo que a Lei n.° 8.218/91, no art. 4.°, 1, que cuida
da hipotese de langamento de oficio, por falta de recolhimento, de falta
de declaragdo e de declaragdo inexata, nenhuma distingdo faz entre
contribuintes de qualquer espécie.”

Referido julgado se encontra em sintonia com o abalizado entendimento de
Edmar Oliveira Andrade Filho, que, amparado nos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, afirma que o valor do tributo inadimplido seria o limite da sancéo
tributérfa, 0 qual, ultrapassado, a faria assumir natureza confiscatéria:

“Parece-nos que existe um limite maximo que € o montante do tributo
devido. De fato, as sangdes tributarias pecuniarias ndo tém o carater
ressarcitorioc de certas penas porque sdo aplicadas a despeito da
devida reparagéo, ou seja, séo exigidas a despeito do cumprimento da
obrigagdo tributaria, a teor do disposto no art. 157 do CTN. Logo, a
exigéncia da penalidade ndo exclui a exigéncia do ressarcimento do
tributo envolvido, e, portanto, segue-se que a penalidade deve sempre
guardar uma propor¢ado ao dano e nunca deve ser algo maior que ele
posto que o dano principal sera reparado com o pagamento. A
proporcionalidade da pena pecuniaria em relagdo a lesédo ao
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patriménio estatal indica que ela deve ser — no méaximo — igual ao
montante do beneficio que infrator intentou obter.””
N&o procede, também, a alegagdo de que a exigéncia de juros calculados
segundo a variagdo da denominada taxa SELIC seria ilegal, uma vez realizada em estrita
observancia do disposto no artigo 39, § 4°, da Lei n°® 9.250/1995.

Como referido dispositivo legal no teve sua inconstitucionalidade declarada
pelo Supremo Tribunal Federal, tenho por inviavel, nos estreitos lindes do contencioso
administrativo, afastar-the a aplicagdo, por faltar competéncia a este Colegiado para afastar
a aplicagao de lei ao argumento de sua inconstitucionalidade, conforme reconhecido por
pacifica jurisprudéncia administrativa, como ja decidiu a 1 Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais:

“TAXA SELIC — INCONSTITUCIONALIDADE. A taxa SELIC instituida
pela Lei n. 9.250/95, artigo 39, paragrafo 4°, goza da presungdo de
constitucionalidade. Vedado aos oOrgdos do Poder Executivo a
atribuicao de poderes jurisdicionais. Recurso provudo y

(Acdrdao CSRF/01-03.387)

Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se firmou pela
legalidade da a exigéncia de juros calculados segundo a variagdo da denominada taxa

SELIC, como se vé das ementas a seguir transcritas:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUGAO FISCAL. JUROS. TAXA SELIC. LEI N° 9.250/95.
PRECEDENTES.

1. Agravo regimental contra decisdo que conheceu de agravo de
instrumento para dar parcial provimento ao recurso especial da parte
agravante apenas quanto a questdo da responsabilizagdo do
recorrente no que atine acs débitos tributarios da sociedade dissolvida,
mantendo-se, no entanto, a aplicagdo dos juros pela Taxa SELIC.

! ANDRADE FILHO, Edmar Oliveira. Infragdes e Sangdes Tributdrias, Dialética, 2003, p. 90.
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2. Adota-se, a partir de 10 de janeiroc de 1996, o art. 39, § 4°, da Lei n°
9.250, de 26/12/95, pelo que os juros devem ser calculados, apos tal
data, de acordo com a referida lei, que inclui, para a sua aferi¢do, a
corregdo monetaria do periodo em que ela foi apurada.

3. A aplicagdo dos juros, in casu, afasta a cumulagdo de qualquer
indice de corregdo monetdria a partir de sua incidéncia. Este fator de
atualizagdo de moeda ja se encontra considerado nos calculos
fixadores da referida taxa. Sem base legal a pretenséo do Fisco de sb
ser seguido tal sistema de aplicag¢do dos juros quando o contribuinte
requerer administrativamente a compensagao. Impossivel ao intérprete
acrescer ao texto legal condigéo nela inexistente. Precedentes desta
Corte Superior.

4. Agravo regimental ndo provido.”

(AGA 528058 / MG, 12 T., Rel. Min. José Delgado, DJU de 02.02.2004
p. 281)

“PREQUESTIONAMENTO - OCORRENCIA - CAUSA DECIDIDA
PELO ACORDAp RECORRIDO - SELIC - JUROS DE MORA-
APLICACAO - DEBITOS FISCAIS - ART. 557 DO CPC.

1. A exigéncia do prequestionamento reside na cldusula ‘causas
decididas’ (CF, art. 105, lll). Diz-se prequestionado o dispositivo de Lei
Federal objeto de decisdo no acérddo recorrido. £ preciso decisdo
sobre a esséncia artigo. A meng¢ao numérica € dispensavel.

2. Na jurisprudéncia do STJ, é pacifica a aplicagdo da SELIC, como
juros de mora, aos débitos fiscais. Nesses casos, o art. 557 do CPC
autoriza a decisao, unipessoal, do Relator.

3. Regimental improvido.”

(ADRESP 455861 / PR, 12 T., Rel. Min. Humberto Gomes de Barros,
DJU de 15.12.2003, p. 192)

"PROCESSO CIVIL — EXECUGCAO FISCAL: EMBARGOS DO
DEVEDOR - APLICAGAO DA SELIC — PRESCRIGAO.

1. Esta Corte pacificou entendimento quanto & legalidade da Taxa
Selic, a qual contabiliza corregdo monetaria e juros moratdrios
(precedentes multiplos).

2. A prescricdo da acd@o de cobranga do imposto langado por
homologagdo tem sido aplicada ou afastada sem controvérsias,
contando-se o termo a quo a data da constituicdo definitiva e o termo
ad quem a data da citagdo.

3. Paradigmas que sdo inserviveis, por referirem-se a prescrigio
intercorrente.

4. Recurso especial improvido.”
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(RESP 512508 / RS, 2° T. Rel. Min. Eliana Caimon, DJU de
15.12.2003, p. 266)

“RECURSO ESPECIAL - ALINEAS "A" E "C"- EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - CDA - CRITERIO DE CALCULO DOS JUROS
DE MORA - TAXA SELIC - DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
CONFIGURA- DA - SUMULA 83/STJ.

E firme a orientagdo deste Sodalicio no sentido da aplicabilidade da
Taxa SELIC para a cobranga de débitos fiscais, entendimento
consagrado recentemente pela egrégia Primeira Segdo quando do
julgamento dos ERESPS 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC,
Relator Ministro Luiz Fux, j. 14.05.03).

Recurso especial ndo provido.”

(RESP 443343 / PR, 22 T., Rel. Min. Franciulli Netto, DJU de
24.11.2003, p. 252)

Forte no exposto, nego provimento ao recurse voluntario.
E como voto.
Sala das Sessées - DF, em 11 de agosto de 2004.

=™ O,_\M( -

EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT
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