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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
* SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 10380.000170/96-27

Recurso n°. : 15.302

Matéria tIRPF - EX.: 1995

Recorrente : FRANCISCO FAURE FACUNDO BEZERRA
Recorrida : DRJ em FORTALEZA - CE

Sessdode 24 DE FEVEREIRO DE 1999

Acordao n®. : 102-43.617

IRPF - ISENCAO ART 6° INC Vil letra "b" Lei 7.713/88 - Sao
tributaveis os rendimentos percebidos por pessoas fisicas de
entidade de previdéncia privada, quando estas gozam de isencéo
ou imunidade do IR na Fonte quanto aos rendimentos e ganhos de
capital produzidos pelo patrimdnio da entidade.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por FRANCISCO FAURE FACUNDO BEZERRA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

. S
ANTONIO DE FREITAS DUTRA
PRESJDENT

FORMALIZADO EM: .14 MA] 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros VALMIR SANDRI,
CLAUDIA BRITO LEAL IVO, MARIO RODRIGUES MORENO, MARIA GORETTI
AZEVEDO ALVES DOS SANTOS e FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO
GIFFONI. Ausente, justificadamente, a Conselheira URSULA HANSEN,
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O contribuinte supra identificado foi notificado através do
documento de folha 03, da modificacéo realizada de oficio em sua declaracdo de
rendimentos referente ao exercicio de 1995 ano-base de 1994 na qual se constatou
valor recebido de pessoas juridicas a menor que o devido, motivado pela inclusdo
como rendimentos isentos aqueles recebidos de entidade de previdéncia privada
CAPEF, a titulo de Complementagée de aposentadoria, modificacdo realizada em
virtude dos rendimentos e ganhos de capital da entidade n&o terem sido tributados
na fonte.

Tempestivamente o contribuinte impugnou o langamento

alegando em sintese o seguinte:

Inicialmente cita a resposta a consulta formulada pela CAPEF,
em que a SRRF da 3? Regi&o informou ‘que enquanto os rendimentos e ganhos de
capital produzidos pela CAPEF forem tributados na fonte ainda que o imposto seja
depositado judicialmente pela propria CAPEF antes da efetiva retengéo pela fonte
pagadora responsavel pelo recolhimento, os beneficios relativos as contribuigcdes
cujo 6nus tenham sido do participante ndo sofrem desconto do ir na fonte por serem
isentos.

- Afirma que mesmo tendo a deciséo sido reformulada pelo
Parecer MF/COSIT/DITIR N° 996 de 26.08.93, o Conselho de Contribuintes através

do 102.29.307 decidiu favoravelmente ao contribuinte.

O julgador monocratico manteve a notificagéo no que se refere

atributacdo da verba recebida da CAPEF sob o argumento de que somente
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estariam isentos os rendimentos recebidos pela pessoa fisica de entidade de
previdéncia privada, se os rendimentos e ganhos de capital produzidos pelo

patrimdnio da entidade sofressem tributagdo na fonte.

Enfrentou também, com bastante clareza e consisténcia, todos
os outros argumentos apresentados na defesa.

Ndo concordando com a decisdo de primeira instancia o
notificado interpds recurso a este Consetho, onde repete as argumentagbes da
inicial. Diz ainda ndo ter conhecimento de decisdo judicial transitada em julgado
isentando a CAPEF da aludida tributacio.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro JOSE CLOVIS ALVES, Relator

O recurso é tempestivo, dele tomo conhecimento, ndo havendo

preliminares a serem a serem analisadas.

Acreditamos que a decisdo de primeira instancia esta correta e

n&o merece reparos, a qual ratificamos e acrescentamos ainda o seguinte:

O nobre recursante faz confusbes com diversas etapas de
tributacdo, querendo que a tributagdo por ocasido da percepcédo do rendimento,
quando na ativa, impecga a exigéncia do tributo por ocasido da aposentadoria. Ora

somente as contribuicbes para previdéncias oficiais ndo integram o rendimento.

A cada fato gerador ocorre 0 nascimento de uma obrigacdo
tributaria e, a néo ser que a lei estabelega, o seu recolhimento nao gera direito ao
ndo pagamento do mesmo tributo em fato gerador posterior e distinto como

acontece no presente caso.

A tributagdo na fonte dos rendimentos e ganhos de capital
produzidos pelo patrimdnio da entidade é condicéo indispensavel para a isengéo do
IR sobre os rendimentos distribuidos a pessoas fisicas, pois no caso de isencéo a

interpretacéo da legislagéo deve ser literal como abaixo veremos.

A legislac&o que rege a matéria em lide diz:
“Lei 7.713/88

Art. 6° - Ficam isentos do imposto de renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

Vil - Os beneficiés recebidos de entidades de previdéncia
privada: ~ :
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a)...

b) relativamente ao valor correspondente as contribuigbes cujo

onus tenha sido do participante, desde que os rendimentos e

ganhos de capital produzidos pelo patrimonio da entidade

tenham sido tributados na fonte.” (grifamos)

A lei exige que os rendimentos e ganhos de capital produzidos pelo
patrimbnio da entidade sejam tributados na fonte, ou seja que o tributo tenha sido
retido e recolhido que ndo haja discuss&o sobre a matéria pois enquanto durar nao
se pode afirmar terem sido os rendimentos e ganhos de capital da entidade
tributados. | '

Ha impedimentos de Lei hierarquicamente superior para que se
reconhega a isencdo, especificamente a de n° 5.172/66 CTN que em seu artigo
111 determina a interpretagdo literal da legislacdo que disponha sobre a
outorga de isenc¢ao, logo todos os quesitos literais previstos devem ser cumpridos

e no caso em tela, dois deles n&o foram atendidos conforme supra discorremos.

A orientacdo dada pela primeira instancia foi modificada pela

autoridade superior, sendo obrigatéria sua observagao a partir da decisdo final.

Por outro lado a tese do Acérdao citado j& de muito tempo foi

vencida por unanimidade pelos membros desta egrégia camara.

Assim conhego o recurso, como tempestivo, e no mérito voto para

negar-lhe provimento.

Sala das Sessbes - DF, em 24 de fevereiro de 1999.

CLOVIS A
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