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IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA - INDEFERIMENTO DE
PEDIDO DE PERICIA/DILIGENCIA - O artigo 18 do PAF confere 2
autoridade julgadora de primeira instancia o poder para decidir
sobre os pedidos de pericia ou diligéncias.

OMISSAQ DE RECEITAS - PAGAMENTOS NAO ESCRITURADOS
- A simples constatagdo de omissdo de compras na escrituragao do
contribuinte, a despeito de constituir-se em irregularidade que
pressupbe omissdo de receita na data de seus pagamentos, ndo
autoriza a tributagdo de receitas omitidas pelo somatério dos
valores nao escriturados, por irreal a base de calculo e o periodo de
apuracao, necessitando de um aprofundamento da auditoria para
verificar o real valor omitido .

DESPESAS NAO COMPROVADAS - Para que as despesas sejam
admissiveis como dedutiveis, é necessario comprovar que
correspondem a bens e servigcos efetivamente recebidos, e que
preencham o0s requisito de necessidade, normalidade e usualidade
na atividade da empresa.

MAJORACAO DOS CUSTOS - Nio cabe a tributagido baseada,
unicamente, na diferenga constatada entre os valores constantes
das Notas Fiscais de Entradas e as Notas Fiscais Avulsas, quando
o sujeito passivo justifica a diferenga, mediante comprovaggo habil.

BENS ATIVAVEIS — O custo de aquisicido de bens do ativo
permanente ou das melhorias realizadas, cuja vida util ultrapasse o
periodo de um ano, devera ser capitalizado para ser depreciado,
ndo podera ser deduzido como despesa operacional.

C/ MONETARIA - BENS ATIVAVEIS- Tributa-se a corregao
monetaria incidente sobre o custo de aquisigéo de bens do ativo
permanente langados, indevidamente, como despesa. %

&
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DECORRENCIA - PIS-FATURAMENTO.- O langamento da
contribuicdo para o PIS, efetuado com base nos Decretos-lei
N©.2.445/88 e 2.449/88, que tiveram Suas execugdes suspensas por
serem declarados inconstitucionais pela Resolugdo do Senado
Federal N°49,de 09 de outubro, sdo nulos de pleno direito, devendo
a autoridade langadora proceder novo langamento, com fulcro na
Lei Complementar N°.07, de 07 de setembro de 1970 e Lei
Complementar N°,17, de 12 de dezembro de 1973.

FINSOCIAL/FATURAMENTO — Uma vez mantida a exigéncia do
IRPJ sobre a matéria que nesta repercute, igual medida se impoe,
face ao principio da decorréncia.

CONTRIBUICAO SOCIAL - O entendimento emanado em decisdo
relativa ao auto de infragdo do impostoe de renda pessoa juridica €
aplicavel as demais contribuigdes dele decorrentes, em virtude da
intima relagdo de causa e efeito que 0s vincula.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto pela COMPANHIA INDUSTRIAL DO COCO - DUCOCO (ATUAL-DUCOCO
PRODUTOS ALIMENTICIOS S/A),

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de cerceamento
do direitc de defesa e, no mérito, por maioria de votos, DAR provimento parcial ac
recurso, para: 1) EXCLUIR da incidéncia do IRPJ e da Contribuigdo Social sobre o
Lucro as parcelas discriminadas no voto da Relatora; 2) CANCELAR a exigéncia da
contribuigdo para o PIS. Vencido o Conselheiro Luiz Alberto Cava Maceira que
também excluia da incidéncia do IRPJ e da CSL a parcela relativa a omissado de
receitas e cancelava a exigéncia da contribuicdo para o FINSOCIAL, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. Om,% g
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MANQEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

G
MARCIA MARIA LORIA MEIRA
RELATORA

FORMALIZADO EM:2 3 JAN 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE ANTONIO MINATEL,
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, NELSON LOSSO FILHO, TANIA KOETZ
MOREIRA, JOSE HENRIQUE LONGO e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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RELATORIO

COMPANHIA INDUSTRIAL DO COCO - DUCOCO, sucedida pela
DUCOCO PRODUTOS ALIMENTICIOS S/A , com sede na Av. Anastacio Braga
n°2.776 - Centro - ltapipoca/CE, apds indeferimento de sua petigdo impugnativa,

recorre, tempestivamente, do ato do Senhor Delegado da Receita Federal de

Julgamento em Fortaleza/CE, que manteve em parte a exigéncia do crédito tributério,

formalizada através dos Autos de Infragdo do IRPJ e reflexos de fs.03/31, relativos ao

exercicio de 1991, na pretensdo de ver reformada a mencionada decisdo da

autoridade singular.

Conforme descrigdo dos fatos contida as fls.04/09, o {angamento

teve como origem as infragdes abaixo descritas:

1- Pagamentos ndo Contabilizados

2- Superavaliagdo de Compras

3- Custos/Despesas nac Comprovados
4- Custos/Despesas nao Necessérios
5- Bens Ativaveis

6- Despesas Indedutiveis ¢/ Veiculos
6.1- Despesas Indedutiveis - Viagens
7- Despesas Indevida de C/Monetéria
8- Bens de Natureza Permanente

Cr$ 144.512,67;
Cr$16.593.356,11;
Cr$12.788.402,59;
Cr$ 149.958,24;
Cr$ 602.183,31;
Cr$ 528.420,94,
Cr$ 603.765,00;
Cr$12.219.825,21,
Cr$ 1.456.095,96.

Em decorréncia, foram lavrados os Autos de infragao relativos ao
PIS/Faturamento, fls.12/15, FINSOCIAL/Faturamento, fls.16/19, Imposto de Renda na

Fonte, fls.20/24 e Contribuigdo Social, fls.25/31. C}y\,%,
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Em sua pe¢a impugnatdria de fls.131/141, apresentada,

tempestivamente, alega, em sintese, que :

1- a autuagéo relativa a Omissdo de Receitas - Pagamentos nao
Contabilizados nao se justifica, uma vez que todas as solicitagdes efetuadas pela
fiscalizagdo foram atendidas, a excegdo das mencionadas no auto de infragdo por

desorganizacdo administrativa da empresa;

2- o autor do feito classificou como majoragio de compras os
valores pagos acima da pauta fiscal, determinados pelas Secretarias Estaduais, em

que as Notas Fiscais excederam as Notas Fiscais Avulsas;

3- quanto aos valores glosados como Despesas Nao Comprovadas,
apresenta as fis.166/258, os Anexos 2, 3 e 4, referentes a Despesas de Propaganda e
Publicidade, Comissao sobre Vendas, Aluguéis/ Conservagdo de Bens e Outras
Despesas, acompanhadas da documentagdo comprobatéria, respectiva;

4- referente a Custos/Despesas ndao Necessarios, informa que o
fiscal glosou 3 caixas de whisky, destinadas a brinde a clientes ao final do ano; O
Parecer Normativo CST n°15/76 admitiu a dos gastos realizados com a aquisi¢do de

objetos de pequeno valor;

5- no item relativo a Bens de Natureza Permanente deduzidos como
despesa, a fiscalizagdo glosou as despesas referentes a material para manutengdo de
edificagao e instalagéo;, que ndo aumentou a vida util do bem e cuja importancia

glosada é de pequeno valor; O,y\,% 9
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6- a Glosa procedida pela fiscalizagdo correspondente a despesas
indedutiveis com manutengio de veiculos, refere-se a adigdo ao Lucro Real de algumas
despesas com manutengio de veiculos da prépria empresa,

7- discorda, também, da glosa com viagens e estadia de prestadores
de servigos, tais como vendedores e agéncias de propaganda,;

8- o item relativo a despesa indevida de corregdo monetaria refere-se
a classificagio, pela fiscalizagio, como distribuicdo disfargada de lucros, de empréstimo
para um acionista, em dinheiro. Entretanto, o autor do feito deixou de gbservar que ©
empréstimo em lide estava suportado por contrato de mutuo; |

9- informa, ainda, que ¢ isenta do {RPJ até o anc-calendario de
1998, conforme Portaria DAI/PRE-0065/90;

As fis.262/284, a autoridade julgadora de primeira instancia proferiu a
Decisdo N°868/97, julgando procedente em parte os langamenios os langamentos
objeto da presente lide, para:

a) exclur a parcela de Cr$4.328.183,30, correspondente a
Custos/Despesas ndo Comprovados:

b) excluir a importancia de Cr$478.996,78, a titulo de Despesas com
Veiculos;

¢) reduzir a exigéncia relativa ao FINSOCIAL que exceder a aliquota

de 0.5%; Gy wenes @}
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d) exonerar a exigéncia relativa ao Imposto de renda na Fonte; e,

e) excluir a incidéncia da TRD no periodo correspondente ao
periodo de 04/02/91 a 29/07/91.

frresignada com a decis&c singular, interpds recurso a este

Colegiado, f1s.293/309, com os mesmos argumentos expendidos na fase impugnativa,
anexando os documentos de fls.310/418, e solicitando, preliminarmente, pedido de

E o relatério. Indu, @}

pericia.
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VOTO
CONSELHEIRA MARCIA MARIA LORIA MEIRA, RELATORA

O recurso preenche o0s requisitos formais de admissibilidade e,

portanto, deve ser conhecido.

Preliminarmente, a recorrente alega cerceamento do direito de
defesa, pois a solicitagdo de realizagdo de diligéncia foi rejeitada pela autoridade

singular. Afirma, ainda, que o Decreto n°70.235/72, nao tem forga de lei.

O art.18 do PAF atribui & autoridade julgadora de 1° instancia o
poder discricionario para deferir ou ndo os pedidos de diligéncia ou pericia, quando
entendé-las necessarias, indeferindo as que considerar prescindiveis ou impraticaveis.

Também, conforme dispbe o art.16 , paragrafo 1°, do referido ato
legal, para que a autoridade singular tome conhecimento do pedido de pericia, €
necessdrio tenham sido atendidos os requisitos mencionados no inciso IV do mesmo
artigo, nada impedindo que a prépria autoridade de 1% instancia, tome a iniciativa de

determinar a sua realizag&o, de oficio.

No presente caso, o pedido de perfcia foi indeferido, por nao
atender aos requisitos constantes do item IV do art. 16 e seu paragrafo 1°, uma vez

que foi considerado nao formulado o pedido de pericia.

Além disso, ndo ha porque negar a validade do Decreto
n°70.235/72, com a redag¢ao dada pela Lei n°8.748, de 09/12/93, haja vista que sua

g Oﬂ%}
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expedicdo encontra fundamento legal no poder de regulamentar conferido ao
Presidente da Republica, através do art.84, inciso [V, in fine da Constituicdo Federal e
no Decreto-lei n°822/69. Ressalte-se, ainda, que todo o processo administrativo de
determinacgao e exigéncia dos créditos tributario da Unido é regido pelo mencionado
decreto.

Desta forma, nao assiste razao a recorrente.

No merito, cinge-se a questdo em torno da exigéncia constituida
através de Auto de Infragdo, em virtude da verificagdo de diversas irregularidades
langadas de oficio, abaixo discriminadas, relativas ao exercicio de 1991, ano-base de
1990, com reflexos no PIS/ Faturamento, FINSOCIAL/Faturamento, e Contribuigdo
Social.

1-Omisséo de Receitas - Pagamentos ndo Contabilizados Cr$ 144.512,67;

2- Superavaliagdo de Compras Cr$16.593.356,11;
3- Glosa de Custos/Despesas:

3.1- Ndo Comprovados Cr$ 8.460.219,29;
3.2- Nao Necessérias Cr$ 149.958,24;
3.3- Com Veiculos Cr$ 49.424,16;
3.4- Com Viagens Cr$ 603.765,00;
4- Bens Ativaveis Cr$ 602.183,31;
5- Bens de Natureza Permanente Cr$ 1.456.095,96.
6- Despesas Indevida de C/Monetéria Cr$12.219.825,21;

Conforme Descrigéo dos Fatos de fls.04, o item 01 da pe¢a basica
trata de Omiss@o de Receitas, caracterizada pela ndo escrituragdo de pagamentos
diversos, efetuados pela empresa, que intimada a prestar esclarecimentos, ndo logrou
identificar na sua escrita contabil, os registros inerentes as aquisi¢oes efetuadas de

Cr$144.512,67. % : 3
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Em sua defesa, a recorrente limita-se em afirmar que: a) os livros e
documentos solicitados pelo auditor - fiscal comprova a regularidade da escrituragdo; b)
todos os fatos contabeis e as demonstragbes contabeis estdo de acordo com os
requisitos legais; e ¢) a DIRPJ do exercicio de 1991, expressa, efetivamente, o lucro
real.

Com efeito, a irregularidade praticada pela recorrente indica a
existéncia de omissdo de receitas. Sem sombra de duavida, a falta de escrituragéo de
pagamentos efetuados pela pessoa juridica caracterizam, também, omissdo de receita.

Assim, entendo deve ser excluida da exigéncia, este item de
autuagao.

O item 02 - trata de majoragdo de custos, no montante de
Cr$16.593.366,11, referentes a aquisicdo de matéria-prima (coco), caracterizada pela
diferenca constatada entre os valores constantes das Notas Fiscais de Entradas e as
Notas Fiscais Avulsas correspondentes, sem que a fiscalizada justificasse a diferenga,
mediante comprovagdo habil.

Em sua defesa, a recorrente alega que compra matéria-prima de
diversos fornecedores pessoa juridica ou fisica. Dos fornecedores pessoa fisica a
mercadoria circulava com nota fiscal avulsa, com o valor de pauta determinado pelas
Secretarias das Fazendas Estaduais, que as vezes poderia ser superior ou,inferior valor
de compra.

Com o objetivo de esclarecer os mecanismos de compra de matéria-
prima(coco), informa, ainda, que adquire coco fruto em feiras, de pequenos agricultores
e/lou negociantes, que levam para a cidade mais préxima sua produgdo para

comercializagéo. C)’n% Q)}(
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A titulo de exemplificagéo, informa que no Rio Grande do Norte havia
um funcionario responsavel pela compra de coco nas feiras, e que efetuava os
pagamentos em dinheiro para esses produtores. Para isso, a DUCOCO enviava ordens
de pagamento através da rede bancéria para o referido funcionario, para fazer face aos
mencionadas aquisi¢des, no ato da compra.

Anexa Quadro de Compras de diversos fornecedores - pessoas
fisicas e juridicas, e Notas Fiscais de Entrada, fls.310/318, onde demonstra que 0s
precos praticados entre os fornecedores pessoas juridicas e fisicas é irrelevante.

Contudo, do exame dos documentos de f1s.40/67, constata-se que os
precos de aquisicio do coco seco praticados pela recorrente variam de Cr$7,00 (fis.44)
e Cr$10,00 {fis42) chegandc a Cr$23,00 e Cr$24,00( fis.58 e 61), no mesmo periodo.
Enquanto isso, nas Notas Fiscais emitidas por pessoas juridicas o prego unitario é de
Cr$19,50.

No entanto, observa-se que se por um lado a empresa possui Notas
Fiscais de Entrada cujo custo de aquisi¢do estdo acima do valor das mercadorias
vendidas por fornecedores pessoas juridicas, por outro possui, também, outras com
valor bem abaixo.

Importante, ainda, frisar que as negociagles, nas condigdes
relatadas pela recorrente, feitas com as pessoas fisicas obedecem as condigbes do
livre comércio, onde o prego € determinado pela lei da oferta e da procura. Também, o
preco varia em fungdo da qualidade do produto, da quantidade adquirida e do
fornecedor, pessoa fisica, produtor rural, ou intermediario, como € o caso das.

aquisigoes feitas em feiras livres. %%.L@
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Assim, entendo que deve ser excluida da exigéncia a parcela de

Cr$16.593.356,11, correspondente a este item de autuagdo.

O item 03 refere-se a Glosa de Custos/Despesas Diversas, a saber:

3.1) Nao Comprovados Cr$ 8.460.219,29;
3.2) Nao Necessarias Cr$ 149.958,24;
3.3) Com Veiculos Cr$ 49.424 16;
3.4) Com Viagens Cr$ 603.765,00,

O subitem 3.1 é composto pelas seguintes contas:

a) Propaganda e Publicidade Cr$ 116.542,50;
b) Comisséo s/ Vendas Cr$6.609.069,94;
c¢) Aluguéis e Conservagao Cr$ 97.560,20;
d) Outras Despesas Cr$1.637.046,60.

Observa-se que a recorrente anexa ao recursO 0S mMEesmos
documentos ja apreciados pela autoridade monocratica. Assim, entendo que devem ser
mantidas as despesas abaixo relacionadas:

a) de Propaganda e Publicidade, no valor de Cr$116.542,50, relativa
ao beneficiario Pontual, em virtude de falta de comprovagao.

¢) Aluguéis e Conservacado, no valor de Cr$97.560,20, a recorrente
sO apresentou o aviso bancario, referente a aluguéis e a ordem de servigo,
correspondente a conservagao;

d) Outras Despesas , no valor de Cr$1.637.046,60., por faita de

COmMprovacao, om/%
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Quanto as Despesas de Comissac s/ Vendas, no montante de
Cr$6.609.069,94; a recorrente apresentou Mapa das Despesas de Comissdes Pagas no
periodo em exame, anexando os documentos de fls.341/397, composto por vouchers,
recibos de depdsito, listagem das comissdes dos agentes.

Assim, apesar da recorrente n&o ter apresentado as Notas Fiscais de
Prestacdo de Servigos correspondentes, entendo que a documentagdo apresentada
merecia um maior aprofundamento por parte do auditor - fiscal, inclusive, com a
realizacdo de diligéncias, com o intuito de provar a efetiva intermediagdo nas vendas.
Desta forma, entendo que deve ser excluida a parcela de Cr$6.609.069,94.

O item 3.2 refere-se a aquisigdo de whisky, através da Nota Fiscal
081713 de CODIL - Com. E Import. Ltda, na quantia de Cr$149.958,24 giosada como
despesas ndc necessarias.

Em sua defesa a recorrente alega que a mercadoria foi dada como a
brinde a clientes no final do ano. Acrescenta que o Parecer Normativo CST n°15/76
admitiu a dos gastos realizados com a aquisi¢@o de objetos de pequeno valor.

Com efeito, os brindes, quando devidamente justificados e de valores
reduzidos, quer considerados individuaimente, quer em relacdo a receita bruta, sdo
considerados dedutiveis. Somente, a partir do advento da Lei n°9.249/95, art.13, ficou
vedada este tipo de dedugio.

Assim, deve ser excluida a parcela de Cr$149.958,24,
Referente as glosas de despesas relativas aos itens 3.3 e 3.4 -

Despesas com Veiculos e com Viagens, nos vaiores de Cr$49.424,16 e Cr$603.765,00,
respectivamente, consoante art. 191 do RIR/80, para que as despesas sejam dedutiveis,
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ndo basta comprovar que elas foram pagas. E necesséario comprovar que
correspondem a bens e servigos efetivamente recebidos, e que preencham os requisito

de necessidade, normalidade e usualidade na atividade da empresa.

Portanto, deve ser mantida a exigéncia .

O item 4- refere-se ao item 5 da pega basica, que trata de Bens de
Natureza Permanente deduzidos como despesa, no moniante de Cr$602.183,31,
constantes das Notas Fiscais de n°32464, 32463, 20945 0276, 0221, 11895,
0126,emitidas pelas empresas Borges S/A Com. E Rep., F. Portela Aguiar e Cia Ltda,
Super Trafo - Manut. Elet. Ltda, Equibras - Equip. Ind. Bras. Ltda, CST - Com. Serv. e
Transp. Ltda, e A Eletrénica Com. Ltda, relacionadas as fis.06.

As f1s.279, a autoridade singular informa que “ao contrério do que
alega a contribuinte em sua defesa, os gastos com divisOrias, lambris, forro
estrutural, persianas verticais e espelhos, se coadunam com as hipéteses de
ativacdo de bens e servigos de que trata o art. 193 do RIR/80, razdo pela qual é de se
manter a autuaggo quanto ao presente item.”

Ora, as mercadorias, acima mencionadas, referem-se as Notas
Fiscais n°000067, 000051, 000212, fls.34/36, que nao tém nenhuma relagdo com este
item de autuacgio.

Alias, importante registrar que as Notas Fiscais citadas as fis.06 do
Auto de Infragdo - Descricgo dos Fatos, anexadas as fls.81/87, referem-se a aquisigédo
de telhas, cumeeira, recupera¢io de um transformador, rotor, cimento e teste digital.

Em sua defesa, a autuada alega que a fiscalizagdo glosou as
despesas referentes a material para manutengao de edificago e instalagdo, que nao
aumentou a vida util do bem e cuja importancia giosada é de pequeno valor. %0,%
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Do exame dos documentos anexados , entendo que devem ser
excluidas as importancias abaixo identificadas:

Nota Fiscal Empresa Valor Fls.
20945 F.PORTELA AGUIAR Cr$ 68.000,00 83
0276 SUPER TRAFO - MAN. Cr$ 55.000,00 84
0221 EQUIBRAS Cr$191.034,72 85
0126 A ELETRONICA COM.  Cr$ 27.000,00 87
TOTAL Cr$341.034,72

Assim, deve ser excluido montante de Cr$341.034,72.

Quanto ao item 5- C/Monetaria - Bens de Natureza Permanente, no
valor de Cr$ 1.456.095,96, como este item e decorrente do anterior, consequentemente
deve ajustada a exigéncia em fungdo da parcela acima excluida.

QO item 6- Despesas Indevida de C/Monetaria, no valor de
Cr$12.219.825,21; refere-se a empréstimo efetuado ao diretor/acionista Nelson
Nogueira Pinheiro.

Em sua defesa, a autuada alega que referido empréstimo esta
suportado por contrato de muituo, o que determina a cobranga de encargos e

descaracteriza a infragdo denominada de Distribuigdo Disfar¢ada de Lucros.

Scbre este item a autoridade singular discorreu, exaustivamente,
sobre a matéria em lide, ndo merecendo reparos a deciséo recorrida. O{Y&g,
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Em decorréncia, foram lavrados os Autos de infragdo relativos ac
PiS/Faturamento, fis.12/15, FINSOCIAL/Faturamento, fls.16/19, e Contribuicao Sccial,
fls.25/31, a seguir analisadas:

PIS/IFATURAMENTO

A exigéncia do PIS foi constituida com base no art. 3° alinea “b” da
Lei Complementar 7/70, c/c art.1° paragrafo unico da Lei Complementar 17/73, titulo 5,
capitulo 1, seg¢do 1, alinea “b’, itens | e 1l do Regulamento do PIS/PASEP, aprovado
pela Portaria MF 142/82, e art.1° dos Decreto-lei n°2.445/88 e Decreto-lei n°2.449/88.

Vale ressaltar que os Decretos-lei que fundamentaram a exigéncia
fiscal, tiveram sua execugdo suspensa por forga da Resolugéo SF n° 49, de 09.10.95,
“in verbis”:

*O Senado Federal resolve:

Art.1°- E suspensa a execugdo dos Decretos - lei N°.2.445, de 29 de
junho de 1988, e 2.449, de 21 de julho de 1988, declarados
inconstitucionais por decisdo definitiva proferida pelo Supremo
Tribunal Federal no Recurso Extraordinario N° 148.754-2/210/Rio de
Janeiro.”

Nestes casos, resuita claro a necessidade da pratica de novo
langamento de competéncia privativa da autoridade de primeira instancia administrativa.

Assim , a exclusao da parte que excede ao valor devido com fulcro
na Lei Complementar N°.07/70, como determina o inciso Vill do art.17, da Medida
Proviséria N°.1.281/96, somente se viabiliza se cancelado o lancamento anterior,

procedendo-se a novo langamento. %@. ; Sl
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FINSOCIAL

No que respeita a exagdo da contribuigdo para o FINSOQCIAL,
considerando que a matéria que originou a tributagao reflexa foi mantida em relagéo a0
decidido quanto ao IRPJ, idéntica decisao estende-se a esta, face a estreita relagio de
causa e efeito. Subsiste, portanto, a imposi¢do em tela.

CONTRIBUICAQ SOCIAL

Quanto a exigéncia relativa & Contribuigdo Social, como a tributag&o
reflexa é matéria consagrada na jurisprudéncia administrativa e amparada pela
legislagéo de regéncia, o julgamento deste acompanha o decidido em relagéo & matéria
principal, em virtude da intima relagdo de causa e efeito.

Por todo o exposto, Voto no sentido de rejeitar a preliminar suscitada
e, no mérito, Dar Provimento Parcial a0 Recurso para excluir:

1) o valor de Cr$16.593.356,11, correspondente a Majoracdo de
Custos;

2) as parcelas de Cr$6.609.069,94 (Comissbes s/Vendas) e
Cr$149.958,24 ( Despesas Nao Necessarias), relativas a Glosa de Custos/Despesas;

3) o montante de Cr$341.034,72, correspondente a Bens de

Natureza Permanente e, em fungdo deste item, ajustar a exigéncia relativa a C/M Bens
de Natureza Permanente; Gmin,
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5) exonerar a exigéncia relativa ao PIS, em sua totalidade;
6) ajustar a Contribuigdo Social ac decidido ao decidido no IRPJ.

Sala das Sessdes (DF), em 08 de dezembro de 1998

MARCIA MARIA LO%EA MEIRA

RELATORA.
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