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CONBRAYV - CONSORCIO BRASILEIRO DE VEICULOS LTDA.
3* TURMA/DRIJ-FORTALEZA/CE

por CONBRAYV - CONSORCIO BRASILEIRO/D

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL -
EXIGENCIA FISCAL - NULIDADE - Nio ha que se
cogitar de nulidade do langamento, quando na
formalizagfio do crédito tributério foram respeitadas
as disposigOes contidas no art. 142 do CTN e art. 10
do Decreto n® 70.235/72, e foi assegurado & autuada o
direito ao contraditdrio e ampla defesa, especialmente
se o sujeito passivo, durante a agio fiscal, demonstra
pleno conhecimento dos fatos que ensejaram a
lavratura do auto de infragdo.

ONUS DA PROVA - Na relagiio juridico-tributéria o
6nus da prova incumbe a quem a alega. Nio
comprovado o alegado trinsito em julgado de
senten¢a judicial, o langamento visando prevenir a
decadéncia é intocavel.

PROCESSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO -
NORMAS PROCESSUAIS - CONCOMITANCIA -
Importa renuncia as instdncias administrativas a
propositura pelo sujeito passivo de agdo judicial por
qualquer modalidade processual, antes ou depois do
langamento de oficio, com o mesmo objeto do
processo administrativo, sendo cabivel apenas a
apreciagio, pelo 6rgdo de julgamento administrativo,
de matéria distinta da constante do processo judicial
(Simulan® 1, I°CC).

Vistos, relatados e discutidos os preSemes autos de recurso voluntirio interposto

[CULOS LTDA.

&




Processo n.° 10380.000791/2003-55

Acordio n.* 105-16.214 Fls. 2

ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do
langamento, NAQ CONHECER da matéria submetida ao Poder Judicidrio e, na parte

conhecida, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatorio € voto que passam a .
integrar o presente julgado.

/ IRINEU BIANCHI
Relator
\
% W ® ,
° Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS ALBERTO

BACELAR VIDAL, DANIEL SAHAGOFF, CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA
SILVA (Suplente Convocada), EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, WILSON FERNANDES
GUIMARAES e JOSE CARLOS PASSUELLO.
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Relatorio

fatos:

CONBRAYV - CONSORCIO BRASILEIRO DE VEICULOS LTDA., recorre a
este Colegiado contra a decisdo da 3* Turma de Julgamento da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Fortaleza (CE), que manteve integralmente a exigéncia de
IRPJ concretizada através do auto de infragdo de fls. 02/06, em razio dos seguintes

Compensagdo indevida de prejuizos fiscais, em razdo de inobservdncia
do limite de compensagdo de 30% do lucro liquido, ajustado pelas
adigdes e exclusées previstas e autorizadas pela legislagdo do Imposto
de Renda, conforme informado na declaragio de rendimentos da
pessoa juridica, anos-calenddrio de 1997 e 1998, cujas fichas de
apuracado do lucro real integram.este auto.

O contraditdrio restou instaurado através da impugnagio de fls. 30/47, onde a
contribuinte alegou preliminarmente a nulidade do langamento e no mérito a improcedéncia do

auto de infracio.

Através do acordio DRJ/FOR N° 8.135 (fls. 107/117), a 3* Turma de
Julgamento da DRJ em Fortaleza (CE), julgou procedente a agdo fiscal, apresentando-se o

mesmo assim ementado:

recurso voluntario de fls, 139/152, alegando, em sintese, que o f

IRPJ — ACAO JUDICIAL — PREVENCAO DA DECADENCIA - O
crédito tributdrio deve ser constituido pelo lancamento em razdo do
dever de oficio e da necessidade de serem resguardados os direitos da
Fazenda Nacional, prevenindo-se contra os efeitos da decadéncia.

ACAO JUDICIAL - PROPOSITURA - EFEITOS — A propositura pelo
contribuinte, contra a Fazenda Publica, de agdo judicial por qualgquer
modalidade e a qualquer tempo, com o mesmo objeto, importa
renuncia as instdncias administrativas, tornando definitiva, nesse
dmbito, a exigéncia do crédito tributdrio em litigio.

COMPENSACAO PREJUIZO FISCAL — LIMITE DE 30% - Para fins
de determinagdo do saldo de imposto de renda a pagar, a compensagdo
de prejuizos fiscais existentes em nome da pessoa juridica estd limitada
a trinta por cento do lucro ajustado.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — EXIGENCIA FISCAL —
NULIDADE - Nao hd que se cogitar de nulidade do langamento,
quando na formalizagdo do crédito tributdrio foram respeitadas as
disposicoes contidas no art. 142 do CTN e art. 10 do Decreto n°
70.235/72, e foi assegurado a autuada o direito ao contraditorio e
ampla defesa, especialmente se o sujeito passivo, durante a agdo fiscal,
demonstra pleno conhecimento dos fatos que ensejaram a lavratura do
auto de infragéo. '

Cientificada da decisdo (fls. 133), a interessad

Fls. 3

pestivamente, interpds o
d infragdo € nulo uma vez
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que nfo indica a disposi¢do legal infringida e quanto ao mérito, disse que ha decisdo judicial,
com trinsito em julgado, em seu favor.

O arrolamento de bens acha-se certiffcada as fls. 157.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro IRINEU BIANCHI, Relator

Estando presentes os pressupostos de admissibilidade, o recurso voluntario
merece ser conhecido.

O litigio a ser dirimido funda-se na indevida compensacgio de prejuizos fiscais,
tendo em vista a inobservéncia do limite de 30% (trinta por cento). Contra a limitaggo legal a
recorrente impetrou agdo mandamental, obtendo liminar. Assim, o langamento foi realizado
com a finalidade precipua de impedir a decadéncia, tanto é que ndo hé a exigéncia de multa de
oficio. Contra o langamento, a recorrente insurgiu-se no imbito administrativo, através do
presente feito.

NULIDADE DO AUTO DE INFRACAO

Em caréter preliminar, a recorrente argii a nulidade do auto de infragfio, por
falta de clareza e por ndo indicar a disposig¢do legal infringida.

A decisdo recorrida analisou a questio e de forma apropriada afastou a
preliminar. Basta verificar que a recorrente manejou uma Agdo de Mandado de Seguranga
contra a limitagdo legal de compensagdo de prejuizos fiscais, cujos argumentos, certamente,
convenceram a autoridade judicial a conceder a medida liminar pleiteada.

A exigéncia estampada no auto de infragdo € exatamente a mesma. Dela, a
recorrente se defendeu de forma ampla, utilizando os mesmos argumentos utilizados no pleito
judicial.

Ademais, o auto de infra¢do indica, consta como fundamento legal, o art. 15,
parigrafo tnico, da Lei n® 9.065/1995, que diz:

Art. 15. O prejuizo fiscal apurado a partir do encerramento do ano-
calenddrio de 1995 poderd ser compensado, cumulativamente com os
prejuizos fiscais apurados até 31 de dezembro de 1994, com o lucro
liquido ajustado pelas adi¢des e exclusées previstas na legislagdo do
imposto de renda, observado o limite maximo, para a compensagdo, de
trinta por cento do referido lucro liquido gjustado.

Pardgrafo unico. O disposto neste artigo somente se aplica as pessoas
juridicas que mantiverem os livros e documentos, exigidos pela
legislacdo fiscal, comprobatorios do montante do prejuizo fiscal
utilizado para a compensagao.

Portanto, sem razdo a recorrente.
MERITO

Quanto ao mérito, em determinado momento da g
que ha sentenga em seu favor e com trinsito em julgado,
extingdo do crédito tributario em andlise.

&

gsa recursal, a recorrente alega
nstancia que determinaria a
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Contudo, nenhuma prova neste sentido foi produzida pela recorrente, enquanto
que a decisdo de primeira instancia, proferida em 23 de margo de 2006, reportava se ao
documento de fls. 106, para afirmar exatamente o contrério.

Em consulta informal 3 pagina do STF na Intemet, verifico que o Recurso
Extraordinario n® 264359 interposto pela Unidio Federal, ja conta com parecer da PGR e em
07/07/2003 foi distribuido ao Ministro Cezar Peluso e aguarda julgamento.

Portanto, improcede a afirmacdo de que milita em favor da recorrente decisdo
judicial com trénsito em julgado.

Desta maneira, sdo coincidentes as matérias discutidas no &mbito judicial e
administrativo, sendo que a decis@o de primeira instincia deixou de aprecia-la, forte no que
dispoe o0 ADN COSIT n°® 3, de 14 de fevereiro de 1996, tornando a recorrente a submeter a
matéria a este Colegiado.

A matéria, inclusive, acha-se sumulada no ambito do Primeiro Conselho de
Contribuintes, como segue:

Stumula 1° CC n® 1. Importa rentincia as instincias administrativas a
propositura pelo sujeito passivo de ag¢do judicial por qualquer
modalidade processual, antes ou depois do lancamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo, sendo cabivel apenas a
apreciagdo, pelo drgdo de julgamento administrativo, de matéria
distinta da constante do processo judicial.

Destaco, outrossim, tal como afirmado na decisio recorrida, que embora a
alegacio de exigéncia de multa de oficio, tal nio ocorreu, justamente pelo fato de a lavratura
do auto de infragio dar-se para evitar a decadéncia.

Isto posto, oriento meu voto no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade do
Auto de [nfraqﬁo e nio conhecer do recurso quanto 4 matéria submetida ao Poder Judiciério, e
ecida, negar provimento ao recurso..

ajdas SessGes, em 07 de dezembro de 2006.
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