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IRPJ - Regime Trimestral de Apuragdo — Prejuizo Fiscal ~ “Trava dos
30%" - Inobservéncia -~ Langamento de Oficio -~ Pretensdo de
Retificacdo do Regime de Tributagdo para Anual ~ Impossibilidade ~ A
opgdo feita pelo sujeito passivo, em cada periodo base de tributagdo,
pela tributagdo do IRPJ pelo lucro real trimesiral € definitiva, ndo sendo
cabivel,. durante o respectivo periodo base de ftributagdo, sua
modificagda. Correto, pois, o langamento de oficio lavrado em fungao da
inobserviancia - de um trimestre de apuragdo para outro -, da
denominada “trava de 30%" na compensacdo de prejuizos fiscais.

LANCAMENTO DE OFICIO — MULTA ~ PROCEDIMENTO AMPARADO
POR MEDIDA JUDICIAL - ART. 63 DA LE! 9.430/96 ~ APLICACAO —
IMPROCEDENCIA ~ Provado nos autos do processo que a contribuinte,
ao tempo da lavratura do auto de infragdo, achava-se ao abrigo de
medida judicial que julgava inconstitucional a denominada “trava de
30%", por forga do disposto no art, 63 da Lei 9.430/96, nao ¢ cablvel a
imposicdo da multa de langamento de oficio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes aulos de recurso interposto
por, FORTAL AUTOMOVEIS LTDA

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para
excluir a multa de oficio, nos termos do relatdric e volo que passam a integrar o

presente juigado.
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MA INICIUS NEDER DE LIMA
PR ENTE

Wi Sy

NATANAEL MARTINS
RELATOR

FORMALIZADOEM: 18 {IN 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros: LUIZ MARTINS
VALERO, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, HUGO CORREIA SOTERO,
RENATA SUCUPIRA DUARTE, JAYME JUAREZ GROTTO e CARLOS ALBERTO
GONGALVES NUNES.
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RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo de Imposto de Renda Pessoa Juridica -
IRPJ (fis. 02/05), para formalizagdo e cobranga do crédito tributario nele estipulade no
valor total de R$ 452.360,71, inclusive encargos legais.

O langamento de oficio foi lavrado em face da compensagio indevida
de prejuizos fiscais no 3° .trimestre do ano-calendario de 1998, no valor de R$
733.724,60, tendo em vista a inobservancia do limite de compensagao de 30% do lucro
liquido, ajustado pelas adigbes e exclusdes previstas e autorizadas pela legislagao do
imposto de renda.

N&o se conformando com o auto de infragcdo, cuja ciéncia se verificou
aos 06 de julho de 2007, o contribuinte apresentou impugnagio solicitando, com fulcro
nos artigos 220, 221 e 222 do RIR/99, a alteragdo da forma de apuragéo de fucro real
trimestral para o lucro real anual. Isso porque, aduz, nio foi efetuado nenhum
pagamento de Imposto de Renda e Contribuicdo Social no ano-calendario de 1998,
pois do contrario sera injustamente penalizado a pagar o Auto de Infragdo do IRPJ e da
CSLL no valor total de R$ 602.011,15, quando o devido, se acatado seu pedido, seria
de R$ 10.163,09.

A Colenda 4* Turma da DRJ em Fortaleza/CE, apreciando o feito, nos
termos do Acdrddo DRJU/FOR n® 5.256/2004, cuja ementa segue abaixo, julgou o
langamento procedente:

“Assunto: Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido
Data do fato gerador: 30/09/1998
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Ementa: Opgdo Lucro Real Anual Apés Autuagao. Impossibilidade.

Inadmissibilidade de o sujeito passivo, apés cientificado do auto de
infragao, alterar a forma de tributagdo com base no lucro real trimestral
manifestada na Declaragdo de Informagdes Econdmico-Fiscais da
Pessoa Juridica - DIPJ, para o regime de tributagdo com base em lucro
real anual, com a finalidade de excluir ou reduzir o tributo langado de
oficio.”

Irresignada com os termos do v.acérdéo, cuja ciéncia se verificou em 17
de dezembro de 2004, em peticdo de fls. 96/109, protocolada em 19 de janeiro de

2005, o contribuinte dele recorreu alegando, em sintese:

e Que o langamento padeceria de vicio insanavel, porquanto, ao tempo de sua
lavratura, achava-se ao abrigo de medida judicial que lhe garantia o direito de
integral compenségéo de prejuizos fiscais de IRPJ e de bases negativas de
CSLL;

« Que a multa e os juros aplicados sao excessivos; e, por fim,
¢ Que aforma de recolhimento do IRPJ e da CSLL é faculdade do contribuinte.

As fls. 186, oficio da DRF em Fortaleza/SECAT, dando conta de que

nos autos do processo houve depésito recursal.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro - NATANAEL MARTINS, Relator.

O recurso & tempestivo e assente em lei, dele, portanto, tomo

conhecimento.

Vé-se dos autos do processo que a recorrente, em sua defesa, alega,
fundamentalmente, (i) que a opgdo feita pelo regime trimestral de apuragdo do IRPJ e
da CSLL em sua DIPJ, a qualquer tempo, poderia ser alterada; (ii) que por estar, ao
tempo da pratica da suposta infragdo, amparada por ordem judicial, o langamento
padeceria de vicio insanavel; e, por fim (iii) que as multas e os juros aplicados seriam

excessivos.

Pois bem, em relagio ao regime de tributagcdo das pessoas juridicas
pelo IRPJ e pela CSLL, como bem registrou a r.decisdo recorrida, dispbe a Lei n°
9.430, de 1.996:

*Art. 1° A partir do ano-calendario 1997, o imposto de renda das pessoas
juridicas serd determinado com base no lucro real, presumido ou arbitrado, por
periodos de apuragdo trimestrais, encerrados nos dias 31 de margo, 30 de
junho, 30 de setembro e 31 de dezembro de cada ano-calendario, cbservada a

legislagdo vigente, com as aiteragdes desta Lei.

(..)

Art. 2° A pessoa juridica sujeita a tributagio com base no lucro real podera optar
pelo pagamento do imposto, em cada més, determinado sobre base de caiculo
estimada, mediante a aplicagio, sobre a receita bruta auferida mensalmente,
dos percentuais de que trata o art. 15 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de
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1995, observado o disposto nos §§ 1°e 2°do art. 28 e nos arts. 30a 32, 34e 35
da Lein® 8.981 , de 20 de janeiro de 1995, com as alteragdes da Lei n® 9.065, de
20 de junhao de 1995.

()

Art. 3° A adogdo da forma de pagamento do imposto prevista no art. 1°, pelas
pessoas juridicas sujeitas ao regime de tucro real, ou a opgéo pela forma do art.
2° sera irretratavel para todo o ano-calendario.

Paragrafo Gnico. A opgdo pela forma estabelecida no art. 2° serd manifestada
com o pagamento do imposto correspondente ao més de janeiro ou de inicio da
atividade.”

Por sua vez, a propdsito de contribuintes que, efetivamente, tenham
feito a opgéo pela forma de apuragéo do IRPJ e da CSLL pelo regime anual, os arts. 35
e 37 da Lei n® 8.981, de 1995, assim dispdem:

“Art. 35. A pessoa juridica podera suspender ou reduzir o pagamento do imposto
devido em cada més, desde que demonstre, através de balangos ou balancetes
mensais, que o valor acumulado j& page excede o valor do imposto, inclusive
adicional, calculado com base no lucro real do periodo em curso.

§ 1° Os balangos ou balancetes de que trata este artigo: a) deverdo ser
levantados com observancia das leis comerciais e fiscais e transcritos no livro
Diario; b) somente produzirdo efeitos para determinagio da parcela do imposto
de renda e da contribuicio social sobre o lucro devidos no decorrer do ano-
calendario.

§ 2° O Peder Executivo podera baixar instrugbes para a aplicagio do disposto no
paragrafo anterior.”

()
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Art. 37. Sem prejuizo dos pagamentos mensais do imposto, as pessoas juridicas
obrigadas ao regime de tributagdo com base no lucro real (art. 36) e as pessoas
juridicas que n3o optarem pelo regime de tributagdo com base no lucro
presumido (art.44} deverdo para efeitc de determinagéo do saldo do imposto a

pagar ou a ser compensado, apurar 0 lucro real em 31 de dezembro de cada
ano-calendario ou na data da extingdo.

(.}

§ 5° O disposto no caput somente alcanga as pessoas juridicas que:

a) efetuaram o pagamento do imposto de renda e da contribuigao social sobre o
lucro, devidos no curso do ano calendario, com base nas regras previstas nos
arts. 27 a 34,

b) demonstrarem, através de balangos ou balancetes mensais (art.35), que ©
valor pago a menor decorreu da apuragdo do lucro real e da base de célculo da
contribuigdo social sobre o lucro, na forma da legislagdo comercial e fiscal.

§6° As pessoas juridicas ndo enquadradas nas disposigdes contidas no §5°
deverdo determinar, mensalmente, o-lucro real e a base de calculo da

contribui¢do social sobre o lucro, de acordo com a legislagdo comercial e fiscal.”

Ora, nos termos da legislagdo vigente, o contribuinte, optante ou

obrigado ao lucro reat, que ndo proceder aos recolhimentos por estimativa ou néo

demonstrar,

por balancos ou balancetes de suspensdo ou redugdo, que o valor

acumulado ja pago excede ao valor do imposto, inclusive o adicional, calculado com

base no lucro real do periodo em curso, esta sujeito, durante todo 0 ano calendario em

considerag&o, de maneira irretratavel, a apuracao trimestral do tributo, de acordo com a

legislagdo comercial e fiscal (art. 1° da Lei n® 9.430, de 1996).
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Nesse contexto, considerando que a recorrente, no ano calendario em
considera¢&o, ndo efetuou nenhum recclhimento do IRPJ e da CSLL por estimativa no
curso do ano-calendario de 1998, nem elaborou os balancetes de suspensdo ou
reducdo do IRPJ e da CSLL, seu regime de tributagdo era, efetivamente, o trimestral,
fato confirmado com a entrega de sua DIPJ.

Assim, a conclusdo que se impde & pela inadmissibilidade de alteragéo
da forma de tributagdo do regime de apuragao trimestral para o anual, tal como
requerido pela recorrente, eis que ndo houve a opgdo por essa forma de tributagao;
consequentemente, a glosa parcial da compensagio de prejuizos fiscais e de bases
negativas de CSLL, em razdo da denominada “trava de 30%”°, foi acertada.

Ademais, quanto ao fato de a recorrente ter ingressado perante o Poder
Judiciario para discutir a constitucionalidade da denominada “trava dos 30%" na
compensag¢io de prejuizos fiscais ¢ de bases negativas de CSLL, mesmo diante da
circunstancia de que tenha sido favorecida por medida liminar, o lan¢gamento de oficio,
lavrado pela fiscalizagdo com o objetivo de afastar a decadéncia, jamais poderia ser

tido como invalido.

Mas, pelo que se colhe da pagina da internet do site do TRF da 52
Regido, nos autos da Apelagdc em Mandado de Seguranga n°® 58564-CE, a recorrente,
entdo sob a denominagdo de Comercial J. Macedd Ltda., ao tempo da lavratura do auto
de infragdo, realmente encontrava-se litigando sobre a inconstitucionalidade da Lei
8.981/95, que instituiu a denominada “trava de 30%"; registre-se que o pleito desde
logo foi amparado por medida liminar, tendo o E TRF da 5* Regido, Relator, Juiz
Geraldo Apoliano, em julgamento proferido em 1997, amparado a sua pretenséo. Do v.
acérddo, por pertinente a matéria, transcreve-se a parte dispositiva da sentenga e da

ementa:

Parte Dispositiva da Sentenga
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*Esforcado nessas razdes, dou provimento & Apelagdo da
Impetrante, nego provimento & Apelagdo da Unido Federal, e dou parcial
provimentc & Remessa Oficial; de conseqiéncia, reconhego ser possivel a
aplicagdo da lef 8.981/95 (em relagdo ao Imposto de Renda), apenas a partit do
exercicio financeiro de 1996, e em relagdo a Contribuigo Social Sobre o Lucro,
ainda no exercicio financeiro de 1995, respeitado, porém, o prazo de 90
{noventa) dias, contados a partir da data de circulagiio do érgdo oficial que,
efetivamente, ocorreu em 2/1/95.

No que respeita ac limite de 30% (trinta por cento), na
compensagio do prejuizo fiscal, entendo ser o mesmo irrito, contrario as nogoes
de renda e de lucro, tal como concebidas no ordenamento juridico em vigor®

Ementa

*2. A Lei 8.981, ao limitar a compensacdo dos prejuizos fiscais nos exercicios
subseqlientes, em 30% (trinta por cento), desvirtuou os conceitos de renda e de
lucro, tal com consignados no Cédigo Tributario Nacional, ato normative com a
estatura hierarquica de lei_ complementar. Deveras, ao instituir-se a mencionada
limitagdo, passou-se a fazer incidir o tributo sobre vaiores que ndo se configuram
como ganho do contribuinte, e criou-se empréstimo compulsério pelo texto
constitucional.”

A decisdo proferida no v. acérddo do TRF da 5* Regido favoravel a
prova os autos do processo (fls. 170), vigeu até 13 de fevereiro de 2004,

quando entdo, por forga de peticdo da prdpria recorrente requerendo a desisténcia do

feito, com a qual a Unido concordou, o processo foi extinto. O site do E. STF, Relator o

Min. Carlos

Velloso do entdo recurso extraordinario interposto pefa Unido, registra

idéntica noticia, verbis:

“Admitidos os recursos, subiram os autos.
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Negou-se seguimento ao recurso especial, nos termos do art. 557, caput, do
CPC (fis. 244-245).

As fls. 260-261, a impstrante requereu a desisténcia da presente acdo, tendo a
Unido concordado com esse pedido (fl. 277).

A fl. 278, o ilustre Ministro Franciulii Netto determinou que os autos fossem
encaminhados ao Julzo de origem, para a extingdo do processo. Essa decisdo
transitou em julgado em 13.02.2004 (fl. 282).

{.)

Tendo em vista a decisdo de fl. 279 e seu transito em julgado certificado a fl.
282, nada ha que provar. Baixem, pois, os autos.”

Ora, provado nos autos do processo que, efetivamente, ao tempo da
lavratura do auto de infrag@o a recorrente realmente achava-se ao abrigo de decisdo
judicial que juigara inconstitucional a denominada “trava dos 30%" — por forga do
disposto no artigo 63 da Lei 9.430/96 -, ndo é cabivel, na espécie, a imposigdo da multa
de langamento de oficio.

Em face de todo o exposto, dou provimento parcial ao recurso,
determinando a excluséo da multa de langamento de oficic imposta.

E como voto.

Sala das Sessbes -~ DF, 24 de maio de 2007.

Yty Vi

NATANAEL MARTINS
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