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Acorddo n° 201-69.217

Recorrente: COMPANHIA AGROPASTORIL VALE DO PAVUCU -
CIVALE

RELATORIO |

A empresa em referéncia  impugnou tempestivamente o lancamento de
ITR relativo aos exercicios de 1989 e 1990, fundamentando-se em que houve
equivoco na identificagdo da area tributavel do imével.

Assim, argumentou que o INCRA, baseado em cadastramento anterior |

a realizagio de trabalhos agricolas na propriedade rural, vem langando o fributo |

calculado sobre sua drea total - 7.393,900 ha, ao invés dos 4.734,100 ha que -
deveria considerar, eis que, executando projeto aprovado pela SUDENE, desde
1982, realizou a implantag3o de pastagens artificiais em drea de 2.558.00 ha,

- fato que vem tentando repetidas vezes fazer notar ao INCRA, para retificagio |

do cadastro, o que afinal foi objeto de nova declaragdo cadastral, cf. documento

que anexou por copia. |

Informagio consta a fls. 23, fomecida pelo INCRA, no sentido de que o
novo cadasiro protocolizado em 28.07.89 indica area total de 7.393,7 ha,
havendo sido encaminhado o relatorio de ocorréncias RO n. 0157, em 21.8.89, |
solicitando o Recibo Certificado de Cadastro do exercicio de 1989 quitado, |

pare—e—lose—uniade—as—pocai—eadasiae—nasavendada Ten h
atendido o pedido, o que ndo permitiu promover a aceitagdo do novo cadastro,
¢is que quando de sua protocolizagdo ja havia sido emitido o langamento do
I'TR/89 (edital de langamento datado do dia 07.06.89). A informagiio adita
ainda que o contribuinte ndo cumpriu as normas cadastrais relativas a anexagéo

de docnmentos, necessaria quando a drea do mmdvel¢ superfor—a—3—mddulos —
fiscais do muiicipio. Ademiais, esmm—que—natr—fm entregue—qualquer

-declarpedo-ondactral raduzinde a dre et ara 4734 1 h" — ﬁ'
" conforme consta da Impighacao, ™~ ~ 7 T T s mm e s

A decisfio de primeiro grau esta a fls. 27/28 e confirma o lan¢amento
nicial, fundamentando-se em que a base de calculo do tributo é o valor da terra

aua; sobre a qual “seaplica—aliquota-determmada-pelo-nliimero -de-médulos
fiscais do imovel, nimero esse resultante do quociente entre a drea aproveitavel
e o modulo fiscal do mumnicipio. Diz ainda a decisdo que a area aproveitavel,
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que ¢ a area tributada, resulta da dedugédo da area total, das areas destinadas a
preservagio permanente ou reflorestamento com esséncias nativas, ocupadas
com benfeitorias ou comprovadamente imprestaveis para qualquer exploragio
rural. tudo conforme Decreto 64.685/80, art. 6°. Conclui entfo argumentando
que a empresa ndo demotistrou ocorréncia de erro no langamento, limitando-se
a mencionar area "materializada", como se entendesse que drca aproveitada
seria isenta do tributo, o que ndo ¢ verdade.

Ainda inconformada, a empresa recorre a este Colegtado, com as razdes
que constam a fls. 42 e segts., alegando que o despacho condicionante proferido
pelo INCRA relattvamente ao seu pedido de retificagio cadastral era
inteiramente impertinente, eis que relativo -a prova de quitagio do exercicio
questionado (1989). Diz ainda que o pedido de retificacdo cadastral miciou-se
em tempo hébil, desde inicio do exercicio de 1989, ndo havendo o INCRA
sequer procedido a andlise do pleito nem promovido a retificagiio devida, em
desconhecimento proposital que causou prejuizos a Recorrente até o exercicio
de 1992, quando, pela entrega da nova Declaragio Anual de Informagio
legalmente determinada, os langamentos passaram a ser efetuados corretamente.
Por ultimo argumenta gue segundo os proprios termos da decisdo recorrida,
ainda que por hipotese pudesse prevalecer o posicionamento do INCRA quanto
a desconsideragio da “area materializada" demonstrada pela empresa, jamais
poderia o 6rgdo lancar com base na drea total do imével, pena de contrariar os
ditames do Dec. 64.685/80, bem como o entendimento expresso na decisio
recorrida.

E o relatério.
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VOTO DA RELATORA, CONSELHEIRA SELMA SALOMAO WOLSZCZAK

Entendo gue nédo assiste razdo & Recorrente.

Com efeito, a Declaragio Cadastral invocada pela defesa,
protocolizada em 28.07.89, por copia a fls. 14/17, indica a drea total de
7.393.9 ha, sendo 300 ha apropriadas para lavouras, 5.300 ha utilizadas para
pastagens artificiais, 1.000,00 ha de pasto nativo, ¢ 737,40 ha de reserva legal e
54,5 ha de dreas inaproveitdveis. Absolutamente nio indica drea de 4.734.1 ha
conforme anunciado em impugnacéo.

Por outro lado, a empresa, ao que se vé€ dos autos, ndo instruiu
convenientemente sua declaragio, o que resultou na sua desconsideragio, por
descumpridas as normas legais de regéncia da espécie.

Entretanto, disso nfo decorreu qualquer prejuizo para o contribuinte,
no tocante aos argumentos expendidos em impugnac¢do. Com efetto, o
Recorrente, limitou-s¢ a dizer que a arca a ser tributada era a de 4.734,1 ha,
n#o fazendo disso qualquer demonstragio. E, se como argumento final,
mencionou a final prevaléncia de seu pedido, a partir de 1992, por forga de
Declaragfio Anual de Informagfio posteriormente apresentada, dela nidio juntou
cOpia, ndo evidenciando, assim, sua compatibilidade com a Declaragio
Cadastral apresentada em julho de 1989, ou a redugio da drea total do imével.
Por-fim-antibzacio de 2558 ha-mencionada-em-impuegnacgio nio & pertinente

a questfio, ja que ndo se discute aqui beneficios pelo aproveitamento da terra,
mas sim a quantificacdo da area do imovel rural. A 4drea aproveitavel da
propriedade permaneceu, ao que se vé, inalterada, no periodo, de sorte que a
base de calculo do tributo ndo sofreu alteracdo. Apenas se teria majorado a taxa
1 matéria ndo_guestionada pela defesa. O_documento de fls.

%*25—da-eenﬁa—d&qae feiéeffeﬁde-benef m@pam,gmrmmo_de 1989, e ndo para o

Q. até porque, intimada a comprovar o recolhnnento do deblto

Aduzo, por oportuno. que a providéncia necessaria para a alteragdo da
base de calculo do langamento ¢ a declaragfio cadastral de alteragiio dos dados
informados—devidamente —instruida, _sendo_.o _caso, _ndo _sendo_oponivel ao

——— - —relativo @ -1989-a-empresanio o fez--——— - T T e

langamento meras comunicagBes via telex, conforme a que se vé por copia a {ls.
11. A protocolizagdo da Declaragdo Cadastral em 28 de julho de 1989, foi
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posterior ac langamento, formalizado em 07.06 do mesmo ano, e era, pois,
inservivel para instruir esse langamento.

Com essas consideragdes, nego provimento ao recurso.
Sala de Sessfes,em 23 de fevereiro de 1994.

SELMA SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK - Relatora
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