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MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - MPF. O Mandado de
Procedimento Fiscal instituido pela Port. SRF n° 1.265, de 22/11/99, é
um instrumento de planejamento e controle das atividades de
fiscalizagdao, dispondo sobre a alocagdo da mao-de-obra fiscal,
segundo prioridades estabelecidas pelo 6rgao central. Nao constitui ato
essencial a validade do procedimento fiscal de sorte que a sua
auséncia ou falta da prorrogagdc do prazo nele fixado nao retira a
competéncia do auditor fiscal que é estabelecida em lei (art. 7° da Lei
n® 2.354/54 c/c o Dec.lei n® 2.225, de 10/01/85) para fiscalizar e lavrar
os competentes termos. A inobservancia da mencionada portaria pode
acarretar sangdes disciplinares, mas ndo a nulidade dos atos por ele
praticados em cumprimento ao disposto nos arts 950, 951 e 960 do
RIR/94. 142 do Cobdigo Tributario Nacional. O MPF, todavia, é
essencial a validade do langamento quando efetuado com fundamento
na Lei Complementar n® 105/2001- Lei 9.311/96, art. 11, § 3° nova
redagdo dada pelo art. 1° da Lei 10.174, de 09.01.2001, e Decreto n °
3.724, de 10.01.2001, por se tratar de normas formais ou
procedimentais que ampliam o poder de fiscalizagao com aplicagao
imediata, algando fatos pretéritos, consoante o disposto no artigo 144,
§ 1°, do Cédigo Tributario Nacional.

NULIDADE — CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA - Nio da
causa a nulidade da exigéncia o enquadramento em outro dispositivo
legal se os fatos estiverem corretamente descritos a permitir a
compreensdo da acusagdo - que ¢é imposta a fiscalizada,
proporcionando-lhe o desenvolvimento de sua defesa.

CONFISSAO DE DIVIDAS - DIPJ E DCTF - Nos anos de 1999 e 2000
os valores constantes das - Declaragdo Integrada de Informacdes da
Pessoa Juridica — DIPJ - ndo mais configuravam confissdo de divida
em relagdo ao Imposto e as contribuigbes. Somente até ¢ ano de 1998,
exercicio de 1999, nessa declaragdo constava essa informag3o. A
partir do ano de 1999, deixou de ser declaragao de divida, passando a
ter carater meramente informativo. Com a extingdo da Declaragdo de
Rendimentos da Pessoa Juridica (DIRPJ) pelo artigo 6° da IN SRF n°
127, de 30/10/98 e a criagdo da DCTF (art. 1° da mencionada IN n°
126, de 30/10/98), a confissdo de dividas passou a ser feita apenas
nas DCTFs.

LANGCAMENTO DE OFICIO - A falta de comprovagdo dos pagamentos
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devidos, solicitados no Termo de inicio de Fiscalizagdo, enseja o
langamento de oficio nos termos do inciso IV do Art. 841 do RIR/99,
para determinar a correta base de caiculo do tributo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por W.R. DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

INICIUS NEDER DE LIMA
PRESIDENTE

%Mﬂ)ﬁ;ﬂd&\

CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES
RELATOR

ForRMALIZADO EM:0 | AG(D 2007

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros LUIZ MARTINS
VALERO, NATANAEL MARTINS, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, HUGO
CORREIA SOTERQ, RENATA SUCUPIRA DUARTE e JAYME JUAREZ GROTTOQ.
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Recorrente : W.R. DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA

RELATORIO

W.R. DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA,, qualificada nos autos,
foi autuada (fls. 3/5) por falta de recolhimento da CSLL, lucro presumido, assim descrita
a irregularidade “Valores relativos a Contribuigdo Social sobre o Lucro ndo declarados
ou declarados a menor, correspondentes aos periodos abaixo, apurados com base nas
receitas informadas pelo contribuinte, escrituradas nos livros de Apuragdo de ICMS e
de Registro de Saidas, conforme demonstrativos, Termo de Verificagdo Fiscal e demais
documentos em anexo.”

A infragdo foi enquadrada nos arts. 77, inciso Ill, do Decreto-lei n°
5.844/43; 149 da Lei n° 5.172/66; art. 2° e §§, da Lei n°® 7.689/88; Arts. 19 e 20, da Lei
n® 9.249/95.

0O auté, cientificado ao sujeito passivo, em 21/02/2002 (f!s.03), abrange
periodos trimestrais a partir de 31/03/99 até 31/12/2001 (fls 04/05).

A empresa impugnou a exigéncia, sustentando, preliminarmente, a
nulidade do auto de infragdo por n3o descrever com a necessaria clareza a
iregularidade praticada e por auséncia de dispositivo legal que desse respaldo a
exigéncia. Analisa o disposto no inciso ill do art. 841 do RIR/99 para concluir pela
impertinéncia do dispositivo.

No mé;rito. a impugnante alegou que apresentara a sua declaragdo de
imposto de renda para os exercicios de 2000 e 2001, anos calendarios de 1999 e
2000, pelo regime trimestral do lucro presumido, e os valores la consignados sdo os
mesmos dos apurados pelo auditor nos respectivos trimestres, ndo tendo ocorrido

omissdo de rendimentos ou declaragdo inexata. Em tal situagdo, sustenta, os
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resultados apontados, em sua declaragdo de rendimentos implica em confissdo de
divida, descabendo langamento de oficio, e sim inscrigdo do crédito tributario declarado
em divida ativa e, quanto aos trimestres do anoAde 2001, o prazo para a apresentagao
da declaragdo ainda nao tinha expirado. Transcreve ementa do Agravo Regimental em
Agravo de Instrumento n°® 144.609, 22 Turma. Unanime. Rel. Ministro Mauricio Correia,
proferido em 11/04/1995, no sentido de que é desnecessaria a instauragdo de
procedimento para cobranga de tributo declarado e ndo pago, em auto-langamento. E
também excerto do Parecer AGU-SF-03/2000 (anexo ao Parecer n° GM-15),
convalidando o entendimento de que a declaragédo é confissdo de divida.

A 3% Turma da DRJ em Fortaleza, CE., em face das alegagdes da
impugnante, reconheceu a impertinéncia do fundamento legal da exigéncia, que, a seu
ver seria enquadrada no inciso IV do art. 841 do RIR/99, e determinou, em face do
disposto na CF, art. 5°, inciso LV, do CPC, art. 131, a lavratura de auto de infragao
complementar para alterar 0 enquadramento legal do langamento, na forma do art. 60
do Decreto n°® 70.235/72. .

O auto complementar foi efetuado as fls. 163/165, para acrescentar na
fundamentagéao legal o inciso IV do art. 841 do RIR/99, sendo impugnado pelo sujeito
passivo (fls. 175/178) que argiliiu sua nulidade por auséncia de apresentagdo a
fiscalizada do Mandado de Procedimento Fiscal, o que seria fundamental para que o
contribuinte conhecesse os limites da agao fiscal.

Persevera na alegagdo de que, nas DIPJs dos anos calendarios de
1999 e 2000, ja apurara e declarara o tributo devido, o que representa confissdo de
divida, que autoriza, desde logo, a sua inscrigdo como divida ativa, descabendo
langamento de oficio.

A 3* Turma da DRJ em Fortaleza, CE., diz que o auto de infragdo
complementar contém a correta capitulagéo legal, ou seja, o inciso IV do art, 841, do
RIR/94, nao se justificando a anulagdo do mencionado ato. lgualmente, ndo da azo a
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nulidade a falta de ciéncia ao sujeito passivo do MPF que € um instrumento intemo de
planejamento e controle das atividades de fiscalizagéo, praticado por autoridade
competente, ndo sendo necessaria a sua validade a ciéncia do sujeito passivo. Por fim,
assevera que, a partir do exercicio de 2000, ano-calendario de 1989, profundas
alteragbes foram efetuadas, com a instituicdo da Declaragdo de Débitos e Créditos
Tributarios Federais — DCTF, através da IN n® 126, de 30/10/98 que, em seu art. 7°,
alterado pela de n° 16, de 14/02/2000, reserva somente a DCTF a confissao de dividas,
transcrevendo o citado artigo.

Em seu recurso a empresa continua a afirmar que ndo ha fundamento
legal para justificar a exigéncia. As fls 203, discorre a respeito. Para ele s6 0 MPF
poderia dizer quais os dispositivos de lei que fundamentaram o novo langamento, etc.

E o Relatorio.
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VOTO
Conselheiro - CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES - Relator..
Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo conhecimento.

Concordo com o julgador de primeira instancia que a falta de exibigao
ao contribuinte do MPF, ou mesmo a exteﬁséo da fiscalizagdo a outros anos-
calendarios, ndo é razdo para nulidade do auto de infragdo, uma vez que se trata
primordiaimente de um instrumento de controle da mao-de-obra fiscal de que se utiliza
a reparticao que administra o tributo. Serve também para que o contribuinte saiba que
o servidor esta autorizado a fiscaliza-lo. A falta de exibigdo do MPF ao contribuinte
permite-lhe, tao-somente resistir a fiscaliza¢gdo ou diligéncia pretendida, até que lhe
seja exibido 0 mandado.

Ao ensejo do julgamento do Recurso n° 101-132.782, Acdrddo n°
CSRF/01-05.330, na qualidade de redator do voto vencedor, expressei 0 entendimento
aprovado pela maioria de meus pares, assim fundamentando o voto vencedor:

“QO Mandado de Procedimento Fiscal instituido pela Port. SRF n® 1.265, de
22/11/99, é um instrumento de planejamento e controle das atividades de
fiscalizagdo, dispondo sobre a alocag@o da mio-de-obra fiscal, segundo prioridades
estabelecidas pelo 6rgdo central. Vale dizer que a Administra¢do estabelece tarefas
para o servidor publico. Determina onde e quando deve ele exercer as suas
atividades. E um ato de geréncia.

No entanto, 0 MPF n3o constitui, como regra, ato essencial a validade do
procedimento fiscal de sorte que a sua auséncia ou falta da prorrogagdo do prazo nele
fixado ndo retira a competéncia do auditor fiscal para fiscalizar e lavrar os
competentes termos, que resultam de lei (art. 7° do Lei n® 2.354/54 c/c o Dec.lei n®
2.225, de 10/01/85). A inobservincia da mencionada portaria pode acarretar sang¢des
disciplinares, mas ndo a nulidade dos atos por ele praticados, uma vez que a
atividade do auditor fiscal ¢ plenamente vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional nos termos do art. 142 do Cédigo Tributario Nacional,
cabendo-lhe obediéncia, portanto, ao disposto nos arts 950, 951 e 960 do RIR/94,
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Confiram-se os textos:
Cédigo Tributirio Nacional:

“Art, 142, Compete privativamente a autoridade administrativa constituir o
crédito tributirio pelo langamento, assim entendido o procedimento administrativo
tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigagio correspondente,
determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido, identificar o
sujeito passivo e, sendo caso, propor a aplicagdo da penalidade cabivel.

Parigrafo dnico. A atividade administrativa de lancamento é vinculada e
obrigatdria, sob pena de responsabilidade funcional.”

RIR/94:

“Art. 950. A fiscalizacdo do imposto compete as reparti¢ées encarregadas do
langcamento e, especialmente, aos Auditores Fiscais do Tesouro Nacional, mediante
agdo fiscal direta, no domicilio dos contribuintes (Lei n® 2.354/54, art. 7° e
Decreto-lei n°® 2.225/85).

Paragrafo unico. A agdo fiscal direta, externa e permanente, realizar-se-i pelo
comparecimento do Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional no domicilio do
contribuinte, para orientd-lo ou esclarecé-lo no cumprimento de seus deveres fiscais,
bem como para verificar a exatiddo dos rendimentos sujeitos a incidéncia do
imposto, lavrando, quando for o caso, 0 competente termo (Lei n.® 2.354/54, art. 79

Art. 951. Os Auditores-Fiscais do Tesouro Nacional procederdo ao exame dos
livros e documentos de contabilidade dos contribuintes e realizardo as diligéncias e
investigacdes necessdrias para apurar a exatiddo das declaragées, balancos e
documentos apresentados, das informagdes prestadas e verificar o cumprimento das
obrigacgoes fiscais (Lei n® 2.354/54, art. 7°)".

Art. 960 - Sempre que apurarem infragio das disposi¢des deste Regulamento,
inclusive pela verificagdo de omissdo de valores na declaragio de bens os Auditores-
Fiscais do Tesouro Nacional lavrardio o competente auto de infragio, com
observiincia do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972, e alteragdes posteriores,
que dispdem sobre o Processo Administrativo Fiscal.”

Outrossim, em nenhum momento a Port. SRF n° 1.265, de 22/11/99,
estabeleceu a nulidade dos atos lavrados pela fiscalizagdo que, de alguma forma,
desobedecessem suas disposigdes.

A jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes milita nesse sentido como se
verifica, dentre muitos outros, dos Acordaos 107-07.268, 107-06.797, 107-06.820,
101-94.519, 101-94.226,102-46.273, 105-14.070, 105-14.339, 106-13.720, 106-
12.941 108-07.523, 108-07.780, 201-76.997, 202-14.692, 202-14.693, 203-09.205 ¢
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203-08.483.

Entendo que o Mandado de Procedimento Fiscal, todavia, é essencial a
validade do langamento quando efetuado com fundamento na Lei Complementar n°
105/2001- Lei 9.311/96, art. 11, § 3° nova redagdo dada pelo art. 1° da Lei 10.174,
de 09.01.2001, e Decreto n ® 3.724, de 10.01.2001, por se tratar de normas formais
ou procedimentais que ampliam o poder de fiscalizagdo com aplicagdo imediata,
alcando fatos pretéritos, consoante o disposto no artigo 144, § 1° do Codigo
Tributdrio Nacional.

Para que ocorra a transferéncia de sigilo bancério para o fisco ¢ essencial que
sejam cumpridas todas as formalidades elencadas nessa legislagio especial,
notadamente, no que se refere ao caso concreto,

O mencionado dispositivo e seu § 2° estdo assim redigidos:

“Art. 2° A Secretaria da Receita Federal, por intermédio de servidor ocupante
do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal, somente podera examinar
informagdes relativas a terceiros, constantes de documentos, livros € registros de
institui¢des financeiras ¢ de entidades a elas equiparadas, inclusive os referentes a
contas de depdsitos e de aplicagGes financeiras, quando houver procedimento de
fiscalizagio em curso e tais exames forem considerados indispensaveis, e seja
observado o procedimento especifico, de que trata o pardgrafo segundo do artigo 2°
do Decreto n° 3.724/2001, baixado nos termos do art. 6° da Lei Complementar n°
105, de 10 de janeiro de 2001. nos termos do art. 6° da Lei Complementar n® 105, de
10 de janeiro de 2001, *

“§ 2° O procedimento de fiscalizagio somente terd inicio por for¢a de ordem
especifica denominada Mandado de Procedimento Fiscal (MPF), instituido em ato da
Secretaria da Receita Federal, ressalvado o disposto nos §§ 3° e 4° deste artigo. os
procedimentos constantes do artigo *

Aqui ndo houve gquebra ou transferéncia de sigilo.

O entendimento predominante no Primeiro Conselho de Contribuintes é
no sentido de que, quando os fatos estiverem corretamente descritos a permitir a
compreensio da acusagio que lhe & imposta nos termos de inciso outro de dispositivo
legal, nao ha causa para nulidade da exigéncia.

O item lll do artigo 841 do RIR/99 consolida o disposto no item lll, do
artiigo 77 do Decreto-lei n°® 5.844/43. O langamento nesse item, ao invés de no item
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seguinte: "IV - ndo efetuar ou efetuar com inexatidao o pagamento ou recolhimento do
imposto devido, inclusive na fonte.”,; ndo da assim causa de nulidade do auto de
infragdo inicial, descabendo, outrossim a lavratura de novo auto para aperfeicoar o
langamento.

E o caso sob julgamento em que a pega basica se reporta ao Termo e
Verifica¢gao Fiscal de fls. 26, onde consta a descricdo dos fatos, que se ajustam a
hipétese legal prevista no transcrito inciso IV, e a que se juntam os demonstrativos
referentes as bases de calculo adotadas.

Eis-lhe o texio:;

“No exercicio das fun¢bes de Auditor - Fiscal da Receita Federal, em
cumprimento ao Mandado de Procedimento Fiscal no.2001.000932-6, realizamos a
fiscalizag8o relativa ao Imposto de Renda e & Contribuigdo Social sobre o Lucro do
ano calendéario 1.998 - exercicio 1.999 da empresa acima identificada, tendo sido
verificado o seguinte:

1. O contribuinte iniciou suas atividades operacionais em fevereiro de 1.998 e
apresentou, em 29,09.99, sua declaragdo de rendimentos relativa ao ano calendario
1.998 em branco, utilizando o formulario do lucro real, tendo recolhido no ano
calenddrio imposto de renda sob o regime de lucro real - estimado;

2. Em 20.10.99, apresentou declara¢@o de rendimentos retificadora no formulario do
lucro presumido, que foi recusada no processamento em virtude do contribuinte ndo
ter atendido ao disposto no art. 13 Paragrafo 10 da Lei 9.718/98, perdendo assim a
oportunidade de opgéo por tal regime de tributagdo;

3. Intimada a apresentar os livros didrio e razdo relativos ao ano calendario
fiscalizado, a empresa informou ndo dispor dos mesmos, nem ter condigdes de
recompd-los, motivo do arbitramento do lucro, efetuado com base nas receitas brutas
escrituradas no Livro de Apuragdo de ICMS e no Livro de Registro de Saidas e
informadas pelo préprio contribuinte em documentos anexo; ¢

4. No procedimento de verificagiio de regularidade no recolhimento dos tributos
federais, constatamos que a empresa recolheu a menor PIS e COFINS no periodo de
fevereiro/1998 a dezembro/ 2.001 e Imposto de Renda e Contribyjg~o0 Social sobre o
Lucro nos anos calendério 1.999 a 2.001, conforme demonstrativ s em anexo”

Os elementos ali contidos permitiam-lhe perfeitamente contestar os
fundamentos da exigéncia. Procurou, no entanto, escapar da relagao juridico-tributaria,
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Por tal razdo, nao vejo a pretericdo do seu dieito de defesa.

Quanto a alegagdo de que a DIPJ do anos de 2000 e 2001
expressavam confisdo de divida e, assim o langamento de oficio era despiciendo,
discordo dos argumentos da defesa.

A uma pelos escalarecimentos contidos no Termo de Verificagédo
Fiscal, que impunham a sua adogdo. A duas, porque, como acertadamente decidiu o
julgador “ a quo”, somente os créditos tributdrios constantes das DCTFs ensejariam
confissdo de divida, com respaldo no art. 7° da IN SRF n° 126, de 30/10/98, nova
diccdo dada pela IN SRF n® 16, de 14/02/2000.

Nos anos de 1999 e 2000 os valores constantes das Declaragio
Integrada de Informagdes da Pessoa Juridica — DIPJ ndo mais configuravam confissdo
de divida em relagdo ao Imposto as contribuigées. Somente até o ano de 1998,
exercicio de 1999, nessa declaragdo constava essa informagdo. A partir do ano de
1999, deixou de ser declaragdo de divida, passando a ter carater meramente
informativo. A extingdo da Declaragdo de Rendimentos da Pessoa Juridica (DIRPJ)
pelo artigo 6° da IN SRF n°® 127, de 30/10/98 e a criagido da DCTF (art. 1° da
mencionada IN n° 126, de 30/10/98), a confissdao de dividas passou a ser feita apenas
nas DCTFs. |

Confira-se:

“IN - Instrug¢do Normativa n® SRF n® 127, de 30.10.1998- DOU de
02.11.1998;

Art. 6° - Ficam extintas, a partir do exercicio de 1999, observado o
disposto nos § § 3° e 4° do artigo anterior:

|1 - a Declaragdo de Rendimentos da Pessoa Juridica tributada pelo
lucro real, presumido ou arbitrado;” ?

10
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IN - Instrugio Normativa SRF n° 126, de 30/10/1998 - DOU de
02.11.1998:

Art. 1° Fica instituida a Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios
Federais - DCTF.

Art. 2° A partir do ano-calendario de 1999, as pessoas juridicas,
inclusive as equiparadas, deverdo apresentar, timestralmente, a DCTF, de
forma centralizada, pela matriz.

Quanto a alegacao de que a empresa em relagdo ao quarto trimestre
de 2001 ainda dispunha de tempo para pagar o imposto ndo procede porque, se fosse
o0 caso, ndo sé o teria feito, como comprovado o pagamento, uma vez que fora intimada
no item V, do Termo de inico da Agao Fiscal de fls. 27/28, "com ciéncia em 15-01-2002,
a apresentar copia das DCTS e respecivos respectivos de entrega, bem como DARFs
comprobatérios dos recolhimentos de impostos e contribuigdes federais no periodo de
janeiro /97 a dezembro /2001. E a data da ciéncia do auto de infragdo data de
21/02/2002 (fs.03).

E a razdo de efetuar foi a falta de pagamento. E a empresa nao
comprovou o contrario.

Por todas essas razbes, rejeito as alegagdes de nulidade do
procedimento e de cerceamento do do direito de defesa da parte, e, no mérito ,nego
provimento ao recurso.

Em resumo:

O Mandado de Procedimento Fiscal (MPF) instituido pela Port. SRF n® 1.265,
de 22/11/99, é um instrumento de planejamento e controle das atividades de fiscalizagdo,
dispondo sobre a alocagio da mao-de-obra fiscal, segundo prioridades estabelecidas pelo 6rgao
central. Ndo constitui ato essencial & validade do procedimento fiscal de sorte que a sua auséncia
ou falta da prorrogacio do prazo nele fixado ndo retira a competéncia do auditor fiscal que é
estabelecida em lei (art. 7° da Lei n® 2.354/54 ¢/c 0 Dec.lei n°® 2.225, de 10/01/85) para fiscalizar
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e lavrar 0s competentes termos. A inobservancia da mencionada portaria pode acarretar san¢des
disciplinares, mas ndo a nulidade dos atos por ele praticados em cumprimento ao disposto nos
arts 950, 951 e 960 do RIR/94. 142 do Cddigo Tributario Nacional. O MPF, todavia, é essencial
4 validade do langamento quando efetuado com fundamento na Lei Complementar n°® 105/2001-
Lei 9.311/96, art. 11, § 3° nova redagio dada pelo art. 1° da Lei 10.174, de 09.01.2001, e
Decreto n © 3.724, de 10.01.2001, por se tratar de normas formais ou procedimentais que
ampliam o poder de fiscalizagdo com aplicagdo imediata, algando fatos pretéritos, consoante o

disposto no artigo 144, § 1°, do Cédigo Tributério Nacional.

Outrossim, ndo da causa a nulidade da exigéncia o enquadramento em
outro dispositivo legal se os fatos estiverem corretamente descritos a permitir a

compreensdao da acusa¢ado que € imposta a fiscalizada, proporcionando-lhe o
desenvolvimento de sua defesa.

Nos anos de 1999 e 2000 os valores constantes das Declaragao
Integrada de Informagdes da Pessoa Juridica — DIPJ ndo mais configuravam confissdo
de divida em relagdo ao imposto e as contribuicdes. Somente até o ano de 1998,
exercicio de 1999, nessa declaragdo constava essa informagdo. A partir do ano de
1999, deixou de ser declaragdo de divida, passando a ter carater meramente
informativo. Com a extingdo da Declaragdo de Rendimentos da Pessca Juridica
(DIRPJ) pelo artigo 6° da IN SRF n°® 127, de 30/10/98 e a criagédo da DCTF (art. 1° da
mencionada IN n° 126, de 30/10/98), a confissdo de dividas passou a ser feita apenas
nas DCTFs.

A falta de comprovagao dos pagamentos devidos, solicitados no Termo
de inicio de Fiscalizagao, enseja o langamento de oficio nos termos do inciso |V do Art.

841 do RIR/99, para determinar a correta base de caiculo do tributo.

Na esteira dessas consideragdes, rejeito as preliminares de nulidade

arguidas pela recorrente, e, no merito, nego provimento ac recurso. %
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SETIMA CAMARA

Processon® : 10380.002267/2002-38
Acdrddo n® : 107-08.991

Sala das Sessodes, 25 de abril de 2007.

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES
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