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Sessdo de 19 de novembro de 19.92 ACORDAO N®_104-10,050
Recurso n®: 102.123 - IRPJ - EXS: DE 1985 a 1989
Recorrenie: COMERCIAL UNIMAQ LTDA

Recorrida : DRF EM FORTALEZA - CE

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE
CAIXA. As simples alegagoes da capac1dade
financeira do sdcio supridor e dos regis -
tros contdbeis da empresa nao sao suficien
tes para elidir a hlpotese de presungao de
omissao de receita, prevista no artlgo 181
do RIR/80, relativamente aos suprimentos de
caixa, cuja origem e efetiva entrega nao
esteja provadas.

DESPESAS OPERACIONAIS - AQUISICAQO DE COM-
BUSTIVEL. Justitica-se a glosa de despesas
a tltulo de aquisigao de combustiveis para
velculos nao constantes do ativo permanen-
te e nao identificados regularmente.

DESPESAS DIVERSAS - DOCUMENTAGAO HABIL -As
chamadas notas fiscais simplificadas ou a-
quelas que nao 1dent1flcam 0 adquirente do
material, e bem a531m 08 cupons de maqui -
nas registradoras nao sdao documentos habeis
para comprovar despesas operacionais.

DESPESAS DE PROPAGANDA - 0 fato de nao pos
suir a pessoa jurldlca os DARYs relativosT
a recolhimento do imposto de renda na fon-
te cu de 1sengao, devxdo em razdao de paga-
mento a titulo de serv1gos de propaganda e
publicidade, ainda mais quando tal pagamen
to e feito a empresa elencada no paragrafo
Unico do artigo 53 da Lei n? 7,540, de
1985, nao constitui elemento capaz de fun-
damentar a glosa dessa despesa, sem O exa-
me aprofundadeo sobre a efetividade do dis-
pendio.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COMERCIAL UNIMAQ LTDA.

\_ V.v, J

DAMEFP/DF- SECOS NT 084/90 T
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1987, 1988 e 1989.

Ciente da autuagao em 30,03,90, a autuada ~~ solicitou

prorrogagao do prazo e apresentou impugnagdo em 16.05.92, onde alega’
gque:

1. os suprimentos de numerario referem-se a doagdes fei
tas pelo genitor dos seus sdcios, depositados na conta corrente da em
presa, sendo pois depdsitos de origem conhecida e idonea, e que o De-
creto-lei 2471/88 determina o arquivamento dos processos decorrentes'
de cobranga do imposto de renda arbitrada com base exclusivamente em
valores de extratos bancarios.

2. as despesas com combustiveis referem-se a gastos pa-
ra abastecer veiculos novos ja que sua atividade é a revenda de moto-
cicletas e que os dispeéndios s3o realizados como forma de promover '
suas vendas, atraindo clientes com tal gesto;

3. as despesas diversas com alimentagdo e pousada sem
identificagao do beneficiiario nos respectivos comprovantes referem-se
a gastos necessarios a manutengdao da fonte pagadora e que seus valo -
res sao individualmente irrelevantes, estando providenciando os compe
tentes recibos de tais operagSes;

4. que as despesas de propaganda tem como exegutoras em
presas citadas no paragrafo unico do artigo 53 da Lei 7.450/85 (jor =
nal 0 Povo, radio verdes Mares, radic casablanca etc), estando desta
forma isentas do desconto de I.R. na fonte.

Finaliza requerendo a insubsistencia do Auto de Infra -

30 e a realizagao de diligencia em suas dependéncias para ratifica -

gao-de suas alegagQes.

,ﬁﬁﬁ:;ijgi Na informagac fiscal de fls. 84/85, o autuante opinou

Pela manutengao integral do feito informando que:

1. que a autuada nao COPXAVOU que © suprimento de nume-
rario tenha sido feita pelo genitor dos is&céios;

Imprensa Naclonal



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n%? 10380/002,402/90-968 o4,
Acordao n? 104-10.050

2, as despesas com combustiveis ndo estdo langadas sepa
radamente como promogao de vendas; que alguns valores se referem o
abastecimento de veiculo de grante porte que ndo sao objeto de venda
da autuada; gque varios documentos s3c de pastas de abastecimento si-
tuados em outras cidades, longe da sede da empresa}

3. o acdrdiao n? 105-0194/83 considera que as notas fis-
cais simplificadas, tickets de passagem, nota de hotel, etc, que nao
identifiquem o usuario nao s3ao suficientes para a comprovagdc da des-
pesa e que desconhece o alegado pela autuada quantoc a existencia de
valor minimo abaixo do qual nd3o ha necessidade de comprovagdo de des=
pesa;

4. quanto as despesas.-com propaganda nao h3 comprovagao
da isengao alegada.

A autoridade julgadora de primeira instancia determi -
nou a realizagdo de diligéncia para atender solicitagdo contida na im
pugnagao, que constatou que nas declarag¢des apresentadas pelo genitor'
dds sOcios nd3o constam registro das doagdes alegadas na impugnacao.Que
o mesmo senhor nac apresentou documentos que comprovem que ©s suprimen
tos efetuados tenham-se originado de sua -comtas bancdrias. Que oS
documentos- de’ despesa cam alimentagao e pousada: foram apresentades paréialmen-
te. Que em relagdo aos gastos com propaganda a documentagdo apresenta
da n3o relacionam com os valores constantes do demonstrativo de fls.
27 e 28.

0 julgamento do feito acolheu a proposta fiscal de manu
tengao integral do lancgamento.

,/fzszafg' Irresignada, a autuada apela para este Conselho atravées

do recurso de fls. 268/277 argumentando que:

1. Omissdo de receita por suprimento de numerario  sem

comprovagac da efetiva entrega:

a) que os suprimentos do periodo-base de 1984 foi feito
pelo séeio Ricardo Macedo e destinado a aumento de capital;

Impransa Nacional
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VOoTO

Conselheiro CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS, Relator:

Conhegco do presente apelo porogue atende ele acs
pressupostos de admissibilidade previstos na legislagao gue rege o
procedimento administrativo fiscal.

No mérito entendo cabivelis as consideragtes gue
sSEguem.

Guanto aos suprimentos sem comprovacdo de efeti-
vo ingresso e da origem do numerdrio., relativos aos exercicios de
1985 a 1989, evidencia-se, a meu ver, a corregad do r. decisorio

a quo, ap manter o langamento impugnado.

Com efeito. em momento algum logrou a contri-
buinte produzir s prova necessaria exigida para elidir a caracteri-
Zagao de vmissao de receita em face dos suprimentos.

Como esclareceu o Relatorio da Diligencia deter-
minada pela autoridade competente. fls., 89, a alegagao da contri-
buinte de gue parte dos recursos advieram de deoagoes do genitor de
um dos socios naoc pode prosperar,

Sobre a guestao reqgistra a signataria do mencio-
nado Relatorio, verbis:

"- As doagoes efetuadas pelo Sr. Fermando Dias
Macedo, em favor de seus filhos 2 depositadas na
conta bancaria da empresa diligenciada, n&o fo-
ram informadas nas declaragtes do doador 2 ape-—
nas no exercicio de 1986 consta em sua declara—
cao de bens & doagadao de Cr$ 25.000.000,00 a Ri-
cardo Castro Macedo. inferior, no entanto, ao
valor do deposito resalizado nesse periodo;

= Atraves das informacoes constantes das decla-
- ragoes de IRPF do contribuinte Fernmando Dias Ma-—
cedo, em anexo, verifica-se que o mesmo teria
disponibilidade para fazer as aludidias doagoes:

= Ainda com relagao ao assunto. solicitamos gue
o contribuinte nos fornecesse os documentos men-
cionados em sua defesa de fls.b6l/68, isto &, as
copias dos cheques sacados contra o Banco Nacio-—
nal do Norte S.A. ou ocutro documentoc gque compro-
vasse a origem dos depOgitos em questao, coinci-
dentes em datas e valores. No entanto. apenas um
extrato do BIC. refernte ac mes de janeiro de
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1985, do Sr. Fernando Dias Macedo foi fornecido
como prova, onde @ contribuinte alega ter a re-
tirada de Cr$ S596.819,.00 em 02.01.85, sido causa
para fazer parte da doagao de Crs 20.000,.,000,00

naquela data:"

E pacifica & jurisprudéncia deste Conselho sobre
a necessxdade de prova habil e idAnea capaz de demonstrar a efetivi-
dade do ingresso dos recursos na pessca juridica e a sua origem, ca-
bendo citar neste passo, POr s tratar de hipotese semelhante a dos
autos o Acordao n, 105-6.439, da Egreégia Quinta Camara deste Primei-
ro Conselho, Qque se acha assim ementado:

"IRPJ - OMISSAD DE RECEITAS - INTEGRALIZACAD DE
CAPITAL - PROVA DA ENTREGA - SOCIQO NGVO - APRO-
VEITAMENTO DE RESERVA — 0Os proprios lancamentos
contabeis relativos & entrega do valor integra-
lizado. tuja veracidade € o objeto da comprova-
c&o prevista no art. 181 do RIR/B0, nao servem
de prova da efetividade da entrega dos recursos.
Filho gque integraliza capital, ao ingressar no
quadro social da empresa familiar. Alegagao de
que 05 recursos para integralizagao das quotas
lhe foram fornecidos pelo pai. também socioc. Ca-
be a exigéncia da prova da origem © da efetivi-
dade da entrega.

Inexigivel & comprovacao da origem e da entrega
dos recursos Nos casos de aumento de capital me-
diante o aproveitamento de Reservas'.

(Julgado em 28 de abril de 19%92).

De 1gual forma entendo que nao assiste razido &
contribuinte no Qgue concerne & glosa das despesas de combustiveis
sem identificagado dos veiculos ou da sua propriedade, bem como de
veiculos nao escriturados no ativo permanente da empresa.

Com relagao a esta glosa, assim se manifestou a
digna asutoridade autuante, na Informagso Fiscal de fls.85, verbis:

"V@-ge logo a farga (sic) da impugnante., pois as
despesas glosadas estao lancadas na mesma conts
dos gastos usuais com combustiveis das viaturas
. da empresa. Nao estso. pois. lancadas em nehums
conta representativa de Pormocoes de Venda. Oiro
indicioc de farca {(sic) e gue & magnitude dos va-
lores glosados sao muito diversificados e as ve-
zes na malioria referem—se a abstecimento de vei-
culos de grande porte, gue nap constitue (sic)
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objetos de vendas da reclamante. Outro fato e
gue, grande parte dos Postos de Gasolina, sao de
outras pragas., —omo o Posto Ibiapansa. Bogueirac
do Araras, Vale do Curu, Posto Euzébio e muitos
outros”.

Na realidade. a relacao de veilculos de proprie-
dade da pessos Juridica em quetdo. gue se encontra a fl1s.07, corre-
pondente & uma camionete. duas pick up, cinco motos e doils trici-
clos, nao justifica, por exemplo, a aquisigac de ¢leo diesel,
como se percebe do demonstrativo de fls.08/20.

Ja decidiu este Conselho, atraves da Egregia
GQuinta Ca&mara gue:

"Niao sao dedutivels os gastos com lubrificantes,
combustiveis & manutengao de veiculos que nao
estejam escriturados no ativo permanente da em-

presa, bem como SO gastos que se refiram a vei-
culos n&ao identificados" {(Ac. ns, 105-0,136/83,
, 105-1.791/86&, 105-1.924/86, 105-1.961/84& e

105-3.318/89)

Estas circunst3ncias levam—-me a manter a glosa
procedida.

Qutro item da autuagdo diz respeito & glosa de
despesas com alimentagaoc e pousada, bem com a aquisigao de materiails
diversos sem a ldentificagao do adquirente.

A identificagao da pessoa Juridica nesses casos
2 requisito indispensavel para que promova ela a dedugao dos valores
correspondentes como despesas.

Além do precedente mencionado pela Informagao Fis-
cal & fls.85, nesse aspecto cabe registrar outros julgados que cor-
roboram a orientagao deste Primeiro Conselho no sentido inadmitir
como meio de prova de despesas as chamadas notas fiscais simplifica-
das, bastando, para tanto, referir-se ao Acordao n. 101-73.600/82
onde ficou decidido que: "As notas fiscais simplificadas & os cupons
de maquinas registradoras nac saoc documentos habeis para comprovar
despesas oOperaclonais, por nao reunirem elementos materiais capazes
de idgentificar © comprador ou os bens adquiridos'.

Tambem quanto a este item entendo que deve ser
mantida a r. detisao de primeiro grau.

Por derradeiro, cabe apreciar a gquestao relativa
54 glosa de desoesas com propagandé, arroladas no demonstrativo de
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fls.27/28, correpondente as quantias de €2% 48.182,47, Cz% 91.754,00
e Cz 1.077.979,49 nos exercicios de 19846 a 1988. respectivamente.

As glosas em apreqgo decorreram do fato de nao
possuir a contribuinte a documentacao referente ao recolhimento do
imposto de renda na fonte ou & isencdo go beneficiario do rendimen-
to, correspondente 05 pagamentos efetuados com propaganda.

Fundou-se a autoridade autuante na exigeéncia
contida no artigo 53, ingciso II da Lei n&% 7.450, de 1985, cujo teor
® 0 seguinte:

"Art. 93. Sujeitam—se ao descontoc do imposto de
renda, 4 aligquota de 3% (cinco por cento), como
antecipacao do devido na declaragao de rendimen-
tos, as importancias pagas ou creditadas por
pessoas Jjuridicas a outras pessoas jurlidicas:

I = ittt et eenansosessarsansns

Il - por servigos de propaganda e publicidade.”

Tendo em vista gue nao fora recolhido o imposto
em tela, houve por bem a autoridade autuante glosar toda a despesa
escriturada como propaganda.

Nao me parece gue deva prevalecer este entendi-
mento, pois a regra contida no caput do artigo 53 contém excecoes,
que estao previstas no paragrafo anico do citado dispostivo, que re-
Za

"Paragrafo unico. No caso do inciso Il deste ar-
tigo, excluem—se da base de calculo as importan-
cias pagas diretamente ou repassadas a empresas

. de radio. televisao, jornais e revistas, atri-
buida & pesspa juridica pagadora e & beneficia-
ria responsabilidade solidaria pela comprovagao
da efetiva realizagao dos servigos".

Em assim sendo. 3s importancias pagas aos veicu-
los de comunicagoes acima referidos nao estao sujieitos &0 imposto de
fonte, nao podendo o Fisco exigir o comprovante de recolhimento do
tributo pars compor a prova da efetiva despess com propaganda.

E Qque. segundo o demonstrativo elaborado pela
Fiscalizagao. & maioria dos pagamentos foram efetuados a jornais e a
emissoras de radioc, veiculos de comunicacac expressamente menciona-
dos na norma isencional.
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Ao inveg de adotar a forma simplista e cOmoda de
apenas exigir os documentos de recolhimento do imposto na fonte, co-—-
mo elemento ratificador da prova, melhor terisa agido a Fiscalizacao,
sg tivesse promovido diligeéncia junto as empresas de Ccomunlicagoes
para comprovar o efetivo pagamento das parcelas declaradas pela ora
recorrente.

Nao se pode deixar de registrar gque a tributagao
Qque se discute nos autos nao se refere a4 falta de retengdo e reco—
lhimento do imposto sob o regime de fonte — o que alias nao & exi-
givel nos termos do paragrafo unico supracitado -, mas de glosas de
despesas realizadas pela contribuinte, relacionadas caom propaganda.

Tenho que a metodologia adotada pelo Fisco. ao
exigir do sujeito passivo um documento que ele nao pogeria possuir
porgue desobrigado por lei, ndo pode determinar, por si s6. a8 glosa
de despesas escrituradas oportunamente.

De considerar-se, porem., aue dos gemonstrativos
de fls. 2X7/28, ha pagamenteos efetuados & agéncia de propaganda., ou
seja a CBC & Associados Propaganda Ltda., tendo sido Jjuntados a
fls.250/254 copias de DARFs relacionados com a mencionada empresa.

Quanto & AFRA Comunicagao Ltda.. os recibos de
fls.255/256 demonstram que se trata de pagamento correspondentes a
anuncios no jornal "Alta Rotagao'”;, 0 Que permite Que se considerem
tambem isentas as parcelas pagas pela contribuinte, tendo em vista o
seu repasse para aguele periddico, consoante dispoe o ja referido
paradagrafo Gnico do artigo 33 da Lei n. 7450, de 23 de dezembro de
1985.

Nesta parte, portanto, entendo gue a r. deciséao
de primeiro grau deve ser reformada.

Pelas razoes expostas, e por tudo mais gue do
processo consta, dou provimento parcial &0 recurso, para excluir da
tributacaoc as quantias de Cz$ 48.18B2.47, de Cz% 91.754,00 e de Cz%
1.077.97%9,49, nos exercicios de 1987, 1988 e 198%9. respectivamente,
relativas a glosas com despesas de propaganda.

Brasilia(DF), em 19 de novembro de 1992

i A A

CARLOS WALBERTO CHAVES ROSAS - RELATOR
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