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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10380.003632/2005-74
Recurso n° 261.627 Voluntario
Acérdion® 3401-00.356 — 4* Camara/ 1® Turma Ordinaria

Sessédo de - 20 de outubro de 2009

Matéria RESSARCIMENTO. COFINS NAO-CUMULATIVA. SELIC.
Recorrente BRACOL INDUSTRIA DE COUROS LTDA -
Recorrida DRJ-BELEM-PA |

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/01/2005 a 31/03/2005

RESSARCIMENTO. COFINS NAO-CUMULATIVA. JUROS "SELIC.
INAPLICABILIDADE.

Ao ressarcimento ndo se aplicam os juros Selic, inconfundivel que € com a
restituigdo ou compensagdo, sendo que no caso do PIS e COFINS nio-
cumulativos os arts. 13 e 15, VI, da Lei n° 10833/2003, vedam expressamente
tal aplicagdo.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por maioria de votos, em negar
provimento ao recurso, ngs

Dantas, Jean Cleuter Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto
Duarte, Dalton Cesar Cordeiro de Miranda e Gilson Macedo Rosenburg Filho.



Relatorio

Trata-se de recurso voluntdrio contra acérddo da 3* Turma da DRJ, que
mantendo decisdo do drgdo de origem ndo admitiu a aplica¢@o de juros Selic em ressarcimento
de créditos da Cofins ndo-cumulativa.

O ressarcimento foi deferido sem a incidéncia da Selic, seguindo-se a
homologagdo parcial de compensagdes, até o total dos créditos ressarcidos.

Na pega recursal a requerente argui, em resumo, que a Selic deve incidir na
condigdo de indice de corregdo monetaria, inexistindo vedagfo para sua aplicagio na Lei n°
10.833/2003; que o ressarcimento é espécie do género restituicdo e, mesmo se ndo fosse,
persistiria o art. 39, § 4°, da Lei n® 9.250/95, a ser aplicado por analogia; e que ao contrario do
considerado pela DRI, a incidéncia defendida ndo € prejudicada pelo art. 52, § 5°, da IN SRF n°
600/2005, segundo o qual “Nao incidirdo juros compensatdrios no ressarcimento de créditos do
IPI, da Contribuigdo para o PIS/Pasep e da Cofins, bem como na compensa¢io de referidos

créditos”. A favor de seu entendimento menciona jurisprudéncia do Segundo Conselho de
Contribuintes.

E o relatério.

Voto

Conselheiro EMANUEL CARLOS DANTAS DE ASSIS, Relator

O recurso voluntario é tempestivo e atende aos demais requisitos do Processo
Administrativo Fiscal, pelo que dele conhego.

O tunico tema a abordar diz respeito a incidéncia (ou ndo) da taxa Sehc sobre
. a parcela do ressarcimento autorizado pelo 6rgdo de origem.

Cabe rejeitar a pretensdo da Recorrente, até porque o art. 13 da Lei n°
10.833/2003, tratando do ressarcimento da COFINS ndo-cumulativa, veda expressamente
qualquer “atualizacdc monetiria ou incidéncia de juros sobre os respectivos valores”. A
vedagdo também se aplica ao PIS nfo-cumulativo, a teor do inc. VI do art. 15 da mesma Lei n°
10.833/2003, introduzido (o inciso) pelo art. 21 da Lei n® 10.865, de 30/04/2004,

De todo modo, e independentemente dos dois dispositivos legais acima,
entendo impossibilitada a aplicagdo de juros Selic na situagio dos autos, haja vista que esta
taxa € inconfundivel com os indices de inflagdo e ao ressarcimento ndo se aplica 0 mesmo
tratamento da restitui¢do ou compensagao.

Ndo se constituindo em mera corre¢do monetaria, mas em um plus quand
comparada aos indices de inflagdo, a taxa_Seh nte poderia ser aplicada aos valo
ressarcir se houvesse lei especifica.
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E certo que a partir do momento em que o contribuinte ingressa com o pedido
de ressarcimento o mais justo € que fosse o valor corrigido monetariamente, até a data da
efetiva disponibilizagdo dos recursos ao requerente. Afinal, entre a data do pedido e a do
ressarcimento o valor pode ficar defasado, sendo corroido pela inflagdo do periodo. Dai ser
admissivel no intervalo a corre¢do monetéria.

Todavia, desde 01/01/96 ndo se tem qualquer indice inflacionério que possa
ser aplicado aos valores em tela. A taxa Selic, representando juros, € ndo mera atualizagio
monetaria, € aplicavel somente na repeti¢do de indébito de pagamentos indevidos ou a maior.
Dai a impossibilidade de sua aplica¢do no ressarcimento em tela.

Pelo exposto nego provimernto ao Recuss
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