\v"‘ﬁ

PROCESSO N¢ 10380-004.117/85-33

MINISTERIO DA FAZENDA '

LADS/

Sessao de 09. dezembro.. de 1985.... ACORDAO Ne .101-76.296
Recurson® - 89,731 - IRPJ - EX: DE 1984

Recorrente = CLINICA RADIOLOGICA BEROALDO JUREMA

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM FORTALEZA (CE).

IRPJ - CORRECAO MONETARIA DO ATIVO: In
cabivel a sua exigéncia quando a fisca
lizacdo glosar a despesa corresponden-
te e, em conseqgfincia, exigir o tribu-
to sobre o valor dos bens que, embora
imobiliz3veis a pessoa 3urldlca tenha

optado pela sua lmputagao aog~ custos .

do exercicio (depreciacao total).

DESPESAS REALIZADAS NA AQUISICAO  DE

BEM INTEGRANTE DO IMOBILIZADO TECNICO:

Deverao ser escrituradas como custo do

referido bem, para servirem de base a

futura depreciagdo ou amortizac¢idd,quan
"do foro caso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CLINICA RADIOLOGICA BEROALDO JUREMA:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento par-
cial ao recurso para excluir da base de cd3lculo a quantia de Cr$ .....
15.879.110, no btermOS‘do relatdrio e voto: que’ passam a integrar‘&yprg

sente julgad

- PRESIDENTE
(///;;if;:;w - RELATOR
VISTO EM SOST: JRE - PROCURADOR DA FAZEN-
SESSAO DE: 12 fz jg DA NACIONAL




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: F

SYLVIO RODRIGUES,

FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA,

CARLOCS ALBERTO GONGCALVES NUNES,

AGOSTINHO SERRANO FILHO,

JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN .e

ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON® 10380-004.117/85~33

RECURSON?: 89,731
ACORDAON?: 101-76.296

RECORRENTEN?: CLINICA RADIOLOGICA BEROALDO JUREMA

RELATORIO
CLINICA RADIOLOGICA BEROALDO JUREMA, com sede em
Fortaleza-CE, recorre da decisfo do Delegado da Receita Federal na
quela Cidade, através da qual foi confirmado o lancamento do Impos-—
to de Renda do exercicio de 1984, corrigido monetariamente e acres-
cido da multa de langamento ex officio prevista no art. 728, inciso
IT do RIR/80, baixado com o Decreto n?® 85,450/80.

2. Conforme descrito no Auto de Infracdo de fls. 14, a
retrocitada eémpresa contabilizou como custosie/ou despesas operacio
nais, com reflexo na apuragSo do resultado do exercicio, os gastos
realizados com a importacao de um aparelho de ultra-sonografia de
procedéncia japonesa, quando o correto seria ativar esses gastos

juntamente com o valor da importacado, sendo:

Frete, transporte do equipamento.- 1.582.092
Imposto de Importagao, I.P.I. e ta ,
Xas.- 5.703.000
Servigcos de interveniéncia na im-

portacao.- 8.189.516
Seguro.- 182.139
Despesas banciarias c/seguro.- 16.396
Total ativavel.- 15.673.145

Diferenca da Correg¢do monetiria decorrente da n3o
ativacao dos gastos, como demonstrado.- 15.879.110

Capitulacdo legal: art. 193; § 29; 225, § 39 e 347 inéiso I ‘letra
"a" do RIR/80, baixado com o Decreto n9 85.450/8

MF - DF/19 C-C - Secgraf - 1600/75
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3. @ langamento foi impugnado &8s fls. 16/17, tendo o
contribuinte alegade, resumidamente, que o equipamento importado
era de valor elevade e ceomo ndo existia no mercado nacional ado-
tou-se o critérie de contabilizar os gastos como despesa de  fato
que era, porém n3o houve intencdo de lesar o Tesouro Nacional; que
ndo tinha interesse em apresentar seu ativo imobilizado com valor
hipotético, j& que o aparelho importado sofria uma desvalorizagao

acima dos Indices da depreciacio.

4. Assim se manifesta a autoridade julgadora de pri-

meiro grau ao manter integralmente a exig@ncia:

"O Parecer Nermative C.S.T. n? 58/76, em seu i
tem 5, conceitua como normais & integracdo do
bem ao patrimbrio-da ‘emprésa as ‘despesas de
transporte, o seguro respectivo, os tributos
(excetuandeo o IPI quando recuperavel), as des-
pesas com sua colocacdo & disposicao da empre
sa, e ainda todas as despesas relativas aos a-
tos de aquisicdo propriamente dita.

0 art. 45 da Lei n? 4.506 de 30.11.64 diz "nao
serdo consideradas na apuragao do lucro opera
cional as despesas, 1nversbes ou apllcagao de
capltal quer referentes a aqulslgao ou melho-
ria de bens ocu direitos, quer a amortlzagao ou
pagamento de obrigagdes relativas aquelas aqul
sicoes"

No que se refere aos impostos pagos na aquisi
c8o de bens do ativo permanente importades, ©
art, 16 § 39 do Dec. lei no 1. 598/77 consoli-
dado no art. 225 § 39 do RIR/80, & bastanteclg
ro quando determina que os mesmos quando pagos
por 1mportagao, integrar8o o custo de aquisi-
¢d3o do bem.

A infracdo cometida pelo interessado, apurada
no Auto de Infragao de fls. 12 a 15, encontra-
se caracterizada nao somente na leglslagaot;£
butdria, como acima demonstrado, mas também na
jurisprud@&ncia administrativa, através de di-
versos acdrddos do Primeiro Conselho de Contri
buintes, entre eles os de n®s 62.398 de 17 de
abril de 1970 gue considerou como parte do
custo dos bens, os gastos com desembarago al-
fandegarlo, corretagem, emolumentos e frete e
seguro maritime, e o 101-72,221 de 04.04.1981,
que reputou ou mesmeo quantpo a frete e carretos

na impoertacdo de méquinaﬁf?
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No que se refere & glosa do salde devedor da
correcie monetidria, & evidente que a autoridade
fiscal autuante procedeu de acordo com o dispos
to no art, 347 inciso I letra "a" do RIR/80, u-
ma vez que o interessado em ndo tendo  ativado
os gastos na aquisicdo de bem do seu ativo per-
manente, -obteve em conseqliéncia uma corregaodo
ativo menor, e conseqllentemente, como crédi—
tos de correcdo a serem deduzidos dos débitos
da correcdo do patrimdnio liguido estavam dimi-
nuldos inversamente, o interessado abateu como
despesas de correcido monetdria valor maior que
o devido."

5. Segue-se 3g fls. 34 o tempestivo recurso para este
Colegiado cujas razdes sio lidas integralmente em Plenario /)

E o Relatério. />
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Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

Como vimos da leitura do relatbrio, a empresa re-
corrente adquiriu no exterior o aparelho de ultra-sonografia para
seu uso (Imobilizacao Técnica) e contabilizou as despesas com fre
te, impostos e taxas na importacao, servigcos de terceiros e despe

sas com seguro em contas de despesas operacionais, computando es-

ses gastos na apuragao do lucro real do exercicio de 1984.

A regra basica de apuracao de custos determina que
todos os gastos realizados na fabricagdo ou aquisigdo de bens, di
reta ou indiretamente, sejam agregados ao seu valor. Assim, sendo
o bem destinado a venda, esses gastos passam a influir no resulta
do da empresa somente quando de sua negociagao; sendo degtinado
ao uso (Imobilizado Técnico) como € o presente caso, esses valo—
res permanecerao agregados ao custo do bem, passando a influir na
apuragao do resultado somente através de sua depreciacdo ou amor-

tizacao.

Com efeito, dispoe o artigo 193, § 29, do RIR, De
creto n® 85.450/8Q:

"Art. 193 - O custo de aquisigao de bens do
ativo nao poderad ser deduzido como despesa opera-
cional, salvo se o bem adquirido tiver valor uni-
tario néo inferior a Cr$ 9.000 (nove mil cruzei-
ros), ou o prazo de vida Gtil que nd3o wultrapasse
um ano (Decreto-lei n? 1.598/77, art. 15).

® ® 6 2 0 8 P B e B E S s P C e L E O D ® 8 2 27 6 08 0 2 8 e PG S E T eSO S s 6 I DS

§ 29 - Salvo disposicoes especiais, o custo
dos bens adqulrldos ou das melhorias realizadas ,
cuja vida Gtil ultrapasse o periodo de um ano, de
vera ser capitalizado para ser deprec1ado ou amor'
tizado (Lei n? 4.506/64, art. 45 § 19).

No que diz respeito aos impostos e taxas cobrados
pela importacao, o § 39 do art. 225 do RIR/80 prevé expressamente

que:
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"Os impostos pagos pela pessoa juridica na
aqu151cao de bens do ativo permanenté poderao, a
seu crlterlo, ser registrados como custo de aqul-
sicdo ou deduzidos como despesa operacional, sal-

VO 0s pagos na 1mportagao de bens, que se acres-

...............

Logo, nao hd reparos a se fazer na decisdo recor-

rida no tocante a esse aspecto.

No que diz respeito & corre¢ao monetaria sobre a
parcela do custo do bem que deixou de ser ativada, a razdo esta
com a recorrente, eis que, como tem decidido esta Camara, a sua
exigéncia & incabivel quando a fiscalizacao glosar a despesa cor
respondente e, em conseqliéncia, exigir o tributo sobre o valor
do bem gue, embora imobilizavel, a pessoa juridica optou pela
sua imputacao aos custos do exercicio, o que seria a deprecia—

¢ao total do bem.

Do Voto que embasou o Acdrdao n® 101-75.915, da
autoria do Ilustre Conselheiro Francisco de Assis Miranda,trans

crevo os seguintes excertos:

L I A O O O . T T I R S . B I R O N O A I R R N )

"No caso dos autos, determinadas despesas fo
ram glogadas, por corresponderem a valores pass:—
veis de integrar o ativo permanente da empresa.Co
mo esses valores ndo integraram dito ativo perma-
nente nada havia a corrigir pois, como expressa—
mente determinou a Instrugcdo Normativa SRF n? 71
de 1978 em seu item 22.2 letra "d": "Antes da sua
corregao, o saldo de abertura do exercicio da cor
recao sera diminuido das varlacoes liguidas ocor—
ridas no periodo, decorrentes de ajustes, baixas,
llquldagoes e transferencias de valores oriundos
de exercicios anterlores)..." ou seija, os " bens

" baixados’ no curso do exercicio de correcao moneta

' ria, nao sao por esta atlnqldos, porque naoc inte=
gram mais o ativo permanente, e estas baixas po-
dem se dar por inUmeros motivos.

Foli exatamente o gue aconteceu no presente
caso. Os referidos bens foram baixados para despe
sa no curso do exercicio da correcao monetaria de

balanco

/2
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Ao glosar a despesa indevida, e hoje ja tri-
butada, o possivel dano aos cofres publicos dei-
xou de existir.

De outro lado, a prevalecer a tese fiscal,
nao haveria como desconsiderar outro efeito. - QU
seja, se os dispéndios, em vez de contabilizados
ccmo despesa, tivessem sido imobilizados, o lucro
do exercicio teria sido maior, gerando maior pa-
trimdénio liquido, cuja correcao seria em favor da

. Quando se tributa um bem do ativo permanen-
te, indevidamente registrado como despesa opera—
cicnal, deve rejeitar-se a tributacao de sua cor-
respondente corregao monetadria ao argumento = de
que o "patrimbnio liquido" reduziu-se pelo mesmo
valor e, assim, O mesmo ocorrerd com a . COrregao
monetaria, compensando-se a falta de corregao mo-
netéria do ativo permanente com a falta de corre-
gao monetaria do patrlmonlo liquido. O contra-ar-
gumento de que ha defasagem entre a época em dgue
se faz a correcao monetdria do ativo permanente
e a epoca em que se faz a correcdo monetaria do
patrimdnio liquido: o bem do ativo permanente é
corrlgldo a partir de sua aguisicao; o "lucro -do
exerc101o" somente a partir do exercicio seguinte
ja gue depende de apuracao, nao deve ser levada
em conta. E ela uma decorréncia da adogao de cri-
térios diferentes. Enquanto que o bem do ativo per
manente pode e deve ser corrigido a partir de sua
aquisicdo, o resultado do exercicio, que vai se
formando dia a dia, & corrigivel a partir do exer
cicio social seguinte j& que somente ao final &
que ele definitivo formado (melhor: espelhado nas
demonstragoes financeiras). Pudesse ele ser deter
minado més a mds, como normalmente sdi acontecer,
nao haverla a defasagem. E veja-se que essa situa
gao nao & impossivel, bastando que a empresa pre-
veja o levantamento do balango por esses periodos
menores.A adocao de critérios diferentes, determi
nados por razoes mais de ordem pratica, ou opera-
cional, e nac tanto por obstdculo legal, nao po-
dem justiflcar a tributacao nesses casos.

De qualquer forma, ainda no caso de "o bem
do ativo permanente ter sido indevidamente regis-
trado como despesa", o registro contdbil pode ser
entendido também como um equlvalente ~determinante
de uma "despesa de depreciacao". Isto : significa
que o bem estaria com o seu valor contdbil igual
a zero. Ou seja: o bem estaria reqlstrado, no ati
vo permanente, pelo seu valor de aqu131cao e pela
sua "depreciagao" toxal. A correcao monetaria de
ambas se anulariam.




Ante o exposto, dou provimento,paréiaiwab “Recur=
para excluir -da base de calculo-e antia "de . Cr$ 15. 879.11




