BYi MINISTERIO DA FAZENDA
f PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSON°. :  10380/004.316/94-51
RECURSON®, : 05.129

MATERIA = : IRPF-EX DE 1993
RECORRENTE :  ELiSIO MOREIRA
RECORRIDA : DRJem FORTALEZA (CE)
SESSAODE : 27 de fevereiro de 1996

ACORDAON®. : 104-13.033

IRPF - DECLARACAO DE RENDIMENTOS - RETIFICACAO - Pedido de
retificagdo de declaragdo, relativo a matéria nio objeto de langamento, é de ser
analisado em primeira instancia, ndo se confundindo com impugnagio de crédito
tributario constituido regularmente por Notificagdo de Lancamento relacionado a
matéria distinta.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por ELISIO
MOREIRA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes,
por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, por falta de objeto, nos termos do relatério

e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEféA MA§§ SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE E RELATORA

FORMALIZADO EM: 29 FEV 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON MALLMANN, RAIMUNDO
SOARES DE CARVALHO, ROBERTO WILLIAM GONCALVES, JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, ELIZABETO CARREIRO VARAO e¢ REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausente o
Conselheiro LUIZ CARLOS DE LIMA FRANCA.
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RELATORIO

Contra o contribuinte acima identificado foi emitida a Notificagdo de fls. 03, exigindo-
se saldo de imposto de renda - pessoa fisica em valor equivalente a 1.507,33 UFIR, em decorréncia da
glosa total do valor pleiteado como dedugdo a titulo de imposto retido na fonte.

Na referida Notificagdo consta, como data de emissdo, o dia 07.03.94.

Comparece aos autos o contribuinte em 18.04.94, com a impugnagio de fls. 01,
instruida com a documentagdo de fls. 02/08, solicitando que ndo seja considerado o item 1. Pigina,
Rendimentos de Pessoas Juridicas e Imposto na Fonte, no valor de Cr$ 850,29 por ter sido tributado

por engano as aplicagdes financeiras.

Acrescenta ainda que no Quadro 2.2 da Pagina 1 foi incluido o valor da

aposentadoria, quando deveria ter sido colocado os valores recebidos de aluguéis de pessoas fisicas.

A autoridade de primeira instdncia julga parcialmente procedente a exigéncia, uma vez
comprovado o erro no preenchimento da declaragdo, sob os seguintes fundamentos:

- conforme documento de fls. 14, n3o h4 rendimentos tributaveis recebidos de pessoas
juridicas e sujeitos a tributagdo na fonte no valor de 850,29 UFIR, como erroneamente declarado, mas
somente os rendimentos pagos pelo INSS, que sdo isentos, no valor total de 4.720,84 UFIR e um total
de imposto retido na fonte no valor de 217,62 UFIR;

- devem ser excluidos dos rendimentos recebidos de pessoas juridicas aquele valor e
considerar como reten¢do na fonte o valor de 217,62 UFIR. _/4
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Novos célculos sdo feitos as fls. 23, apurando-se o imposto a pagar em 1.162,08.
Ciente dessa decisdo, o contribuinte dela recorre a este Conselho de Contribuintes.

Como razdes de defesa, o contribuinte apresenta as seguintes argumentagdes, em
sintese:

- que s6 foi atendido parcialmente e que o segundo paragrafo de sua impugnagio nio

foi considerada, possivelmente por ndo ter sido claro em suas explicagdes;

- afirma estar anexando sua declaragdo de rendimentos devidamente corrigida e que

embora se observe 0s mesmos nimeros, esses se encontram alocados em seus devidos lugares;

- solicita diligéncia ao INSS para comprovag@o de seus rendimentos de aposentadoria,
uma vez que n3o logrou obter comprovagdo junto aquele 6rgdo em Fortaleza, havendo dificuldades
para se conseguir comprovacao junto ao INSS do Rio de Janeiro, por onde recebia quando ali possuia

residéncia;

- esclarece fazer jus a parcela isenta dos rendimentos de aposentadoria, visto possuir

mais de 65 anos;

- objetivando evitar possiveis divergéncias, informa que sua esposa também ¢
aposentada, declarando em separado, e tendo o CPF n° 719.953.947-00, constando no INSS com o

CPF do recorrente;

- anexa demonstragdo dos rendimentos objetivando melhor esclarecimento;

pd
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- solicita o arquivamento do processo baseado na letra “b” quanto a obrigatoriedade

de apresentagio de declaragdo, afirmando que seus rendimentos tributaveis foram inferiores as 13.000

UFIR estabelecidas. %

E o Relatério.
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VOTO

CONSELHEIRA LEILA MARIA SCHERRER LEITAO, RELATORA

Constata-se, inicialmente, que a Notificagdo de fls. 03 se deu exclusivamente em
fungfio da glosa do valor pleiteado a titulo de “Imposto Retido na Fonte”, no montante de 850,29
UFIR, sendo glosado integralmente. '

A autoridade julgadora de primeira instincia, em face do argumento apresentado na

impugnag#o e, ainda, & vista dos documentos de fls. 12 e 14, julgou procedente em parte a notificagdo,
sob os seguintes fundamentos:

- ndo consta rendimentos recebidos de pessoas juridicas sujeitos a tributagdo na fonte
no valor de 850,29, como erroneamente declarado, mas somente rendimentos isentos pagos pelo INSS,

no valor total de 4.720,84 UFIR e um total de imposto retido na fonte de 217,62,

- comprovado erro de fato, a DIRPF em causa passa a ter a seguinte configuragdo:

Valores em UFIR
Rendimentos Tributaveis 24.956,29
Dedugdes 2.900,55
Base de Calculo 22.055,44
Imposto Devido 1.508,36
Imposto Retido na Fonte 217,62
Carné Ledo | 128,66

Imposto a Pagar 1.162,08 z |
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Pode-se, pois, observar, que tendo o contribuinte pleiteado a titulo de Imposto Retido
na Fonte, na declaragdo de rendimentos, o montante de 850,29 UFIR, que foi glosado integralmente,
conforme se constata na Notificagdo, andou bem a autoridade de primeira instancia ao corrigir o erro de
fato, devidamente comprovado, e restabelecer o valor de 217,62 UFIR retido pela fonte pagadora e,
ainda, excluir o valor de 850,29 declarados como rendimentos tributiveis recebidos de pessoas
juridicas, visto que o rendimento recebido de pessoa juridica é isento, tratando-se de rendimento de
aposentadoria, tendo o contribuinte mais de 65 anos de idade.

Assim, ndo ha qualquer reparo a ser feito a decisdo monocratica. Ha que se destacar,
entretanto, que na declaragdo de rendimentos de fls. 11, consta saldo de imposto a pagar, no montante
de 657,04 UFIR, devendo ser observado se houve o efetivo pagamento a fim de ser deduzido do
célculo efetuado pela autoridade monocratica.

Quanto a defesa de fls. 27, apresentada pelo contribuinte, verifica-se que sdo os
mesmos argumentos tratados no paragrafo 2° da pe¢a impugnatoria (fls. 01), ndo tendo a autoridade de
primeira instancia tecido qualquer comentario a respeito.

A propésito, é de todo conveniente, mencionar que, nos termos do Decreto 70.235,
de 1972, que rege o Processo Administrativo Fiscal, a impugnagdo instaura a fase litigiosa do
procedimento.

Também é verdade que a impugna¢do se da em relagdo ao crédito regularmente
constituido, seja através de Notificagdo de Langamento ou de Auto de Infragdo. Tem-se que, no caso, o
crédito tributario foi constituido mediante Notificagdo de Langamento constante as fls. 03, contendo

expressamente o motivo da exigéncia, ou seja, ter sido glosado o imposto retido na fonte.

A constituigdo de crédito tributario decorrente daquela glosa ¢é cabivel a impugnagdo

do contribuinte. g
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Entretanto, vé-se que a defesa inicial do contribuinte foi além da exigéncia
regularmente constituida. Além de impugnar o crédito tributario, objetivou , também, retificar a sua
declaragdo de rendimentos em relagdo ao quadro 2.2, referente ao “Demonstrativo de Apuragdo do

Recolhimento Mensal (Rendimentos, Dedugdes e Carné-ledo pago)” que n#o foi objeto do langamento.
Entendo, pois, ndo estar a matéria em litigio e, portanto, n3o passivel de recurso.
Entretanto, considerando que o contribuinte, juntamente com sua defesa de fls. 27/28,
anexa uma declaragdo de rendimentos, como declaragdo retificadora, conforme se constata as fls. 31,
verso, é de todo conveniente, por economia processual, que os autos sejam remetidos 8 DRF em
Fortaleza, para que a presente defesa, em conjunto com o pleito constante no paragrafo 2° da defesa
inicial (fls. 01 c/c o pedido de retificagdo de fls. 08, verso), sejam recepcionados em primeira insténcia

como pedido de retificagdo de declaragio.

Em face do exposto, voto no sentido de nio se conhecer da defesa de fls. apresentada

pelo contribuinte, por falta de objeto.
E o0 meu voto.

Sala das Sessdes - DF, em 27 de fevereiro de 1996

%%ﬂig -
A MARIA SCHERRER LEITAO
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