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IRPF — DECORRENCIA — ARBITRAMENTO - Aplica-se ao processc
decorrente a decisao acordada no matriz, quando ndo se vislumbra
qualquer nova questdo de fato ou de direito, tendo em vista a intima
relagéo de causa e efeito entre os procedimentos.

Recurso provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por ADALBERTQO CARNEIRO BAQUIT

ACORDAM os Membros da QOitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do
relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

szl

MANOQEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

MARIO/U/ UEI FRANCO JUNIOR

Rgm j‘
FORMALIZADO EM E SFY 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE ANTONIO
MINATEL, NELSON LOSSQ FILHO, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE HENRIQUE
LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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RELATORIO

Trata-se de processo decorrente, este agora para exigéncia do IRPF,

tendo em vista o arbitramento levado a efeito na empresa, da qual a recorrente é sécia.

Transcrevo o refatério do processo matriz:

‘Trata-se de processo para exigéncia de IRPJ, FINSOCIAL, CSLL e
PIS-REPIQUE, para o exercicio acima em destaque.

A matéria compreende o arbitramento do lucro tributdvel cumulado com
omisséo de receita, conforme descrigdo no Termo de Verificagdo Fiscal
de fis. 08, que pela sua importancia, leio na integra em sessao.

Conforme a leitura, destaca-se a fundamentagdo do arbitramento pela
faita de documentos que lastreiam os langamentos escriturados,
mormente aqueles relativos aos recebimentos efetuados pela empresa
concernentes as unidades imobilidrias transacionadas, inexisténcia no
Diario de demonstragdes financeiras relativas ao ano de 1990, bem
como por suprimentos efetuados pelos sb6cios sem a devida
comprovagao da origem e efetivo ingresso dos recursos na empresa. O
arbitramento tem como enquadramento legal o inciso |l do artigo 399
do RIR/80.

Diante desta constatag#&o a fiscalizagdo buscou comprovar divergéncias

entre a contabilidade da autuada e escrituras publicas de compra e
venda de imdéveis negociados pela autuada, bem como através de
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declaragdes de rendimentos e testemunhos de adquirentes.
Identificadas as divergéncias, inclusive mediante a conversdo de
valores negociados a moeda délares americanos, para se ter parametro
de comparacdo, convenceu-se da impossibilidade de apurar o lucro
tributavel pelo regime do lucro real, adotando o arbitramento como
sistema de identificagéo da base tributavel.

Para alcance da receita bruta, entretanto, adotou como base o
somatério dos depdsitos de contas bancérias pertencentes a autuada,
identificando inclusive disparidade entre os valores de receitas com
vendas e a movimentagao financeira através dos depdésitos.

Decidiu que a receita declarada, somada aos langamentos a titulo de
adiantamentos de compradores, por nao conterem os seus confratos
preliminares clausula suspensiva, o que importaria em reconhecimento
imediato da receita, deduzidos do custos efetivamente comprovados
pela documentagdc da autuada, constituiria parcela sujeita ao
arbitramento propriamente dito, tributavel a aliquota de 30%. Ja a
diferenga entre 0 somatério dos depdsitos e a parcela anterior, foi
considerada como omisséo de receita, e tributada na forma do § 6° do
artigo 400 do RIR/80, agravando-se a penalidade.

Vale ressaltar que para coOmputo do somatério dos depédsitos foram
subtraidas as transferéncias entre as proprias contas correntes.

Apés tempestiva impugnagao, contestando o arbitramento, haja vista
possuir contabilidade, juntando inclusive recibos dos adquirentes,
alegou também a autuada ser invélido o langamentc por conta da
sumula 182 do antigo TFR e Decreto-lei 2471/88.

e
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Sobreveio decisdo monocratica, fls. 665, juigando procedente a agdo
fiscal, restando assim ementada:

*ARBITRAMENTO DO LUCRO - FALTA DE
APRESENTAGAO DE DOCUMENTOS -
ESCRITURACAC IMPRESTAVEL ~ Comprovada a
falta de apresentagédo de parte dos livios e documentos
que amparariam a tributagdo com base no lucro real,
bem como, a constataggo de vicios, erros e deficiéncias
na escrituragdo mantida pelo contribuinte, cabivel é o
arbitramento do lucro. O ato administrativo do
langamento ndo ¢é modificavel pela posterior
apresentagéo do documentario cuja falta foi a causa do
arbitramento.

A auséncia de elementos concretos que permitam a
apuragdo do lucro real da empresa, a falta de
apresentagdo de documentos comprobatérios de
langcamentos contabeis e o ndo atendimento de
aspectos formais, justificam a desclassificagdo da
escrita e o conseqgiiente arbitramento do lucro
tributavet.”

O D. Delegado de Julgamento reforgou inclusive seu argumento
indicando que além da auséncia de documentos fiscais e vicios na escrituragéo, a falta
do Registro Permanente de Estoques, conforme dispde a IN SRF n° 84/79 bem como
os demais fatos narrados no Termo de Verificagdo enquadram perfeitamente o
arbitramento nos incisos |, ili e IV do artige 399 do RIR/80. Manteve, outrossim, a muita
agravada para a receita omitida. |
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Rejeitou os argumentos quanto & sumula 182 do antigo TRF e Decreto-
Lei 2471/88, por nao entende-los aplicaveis & época dos fatos narrados no auto de
infragao.

A recorrente, no subseqiente apelo voluntario, apresenta as seguintes
razjes:

1- que a recorrente, afastada a falta de apresentagdo de documentos fiscais, possuia
escrituragao fiscal, a qual foi devidamente compulsada pelos auditores autuantes, fato
que torma insubsistente o arbitramento;

2- aduz que a inexisténcia de demonstragéo financeira transcrita no Didrio € insuficiente
a gerar a opgao comoda pelo arbitramento;

3- afirma juntar os documentos ditos inexistente pela fiscalizagao;

4- ressalta que a capitulagdo legal € tdo-somente o inciso il do artigo 399 do RIR/80, e
que a fundamentagido feita na decis8o monocratica nos incisos | e IV é fruto de
inovag&o inaceitavel;

5- quanto a omisséo de receita, afirma mais uma vez que deriva de empréstimos dos
sécios, todos devidamente justificados com contratos e firma reconhecida, copia de
cheques e copias de depdsitos bancarios, que nesta instancia junta, sendo inteiramente
despropositada a multa agravada aplicada a matéria.

E o Relatério. A7/ E



Processon®. : 10380.004679/96-76
Acordao n°. : 108-05.905

VOTO

Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, Relator

O recurso € tempestivo e preenche o0s demais requisitos de

admissibilidade, merecendo ser conhecido.

Aos processos decorrentes aplica-se a decisdo acordada no matriz,
quando inexistente qualquer nova questdo de fato ou de direito.

isto porque existente intima relag8o de causa e efeito entre os
procedimentos, importando, presente a condi¢ao acima referida, em evitar-se decisdes

contraditérias.

Ex positis, voto por dar provimento ao recurso, na esteira do decidido
no processo matriz.

E o0 meu voto.

Sala das Sessoes - DF, em 21 de outubro de 1989

Lt/
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR
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