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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

10380.005009/2007-18

000.000 De Oficio

2403-000.948 — 4" Camara /3" Turma Ordinaria

18 de janeiro de 2012.

CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS

FAZENDA NACIONAL

APIGUANA MAQUINAS E FERRAMENTAS LTDA

Assunto: Contribui¢des Sociais Previdenciarias
Periodo de apuracao: 01/01/1995 a 31/12/1999
Ementa:

RECURSO DE OFICIO. NAO CONHECIMENTO.

Quando a exonera¢do do pagamento do tributo possuir valor inferior ao
determinado na portaria ministerial que trata do recurso de oficio nao havera
como conhecer do recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, Por unanimidade de votos, em nado

conhecer do recurso de oficio.

Carlos Alberto Mees Stringari

Presidente/Relator



Participaram do presente julgamento, os conselheiros Carlos Alberto Mees
Stringari (presidente), Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro, Ivacir Julio De Souza, Jhonatas
Ribeiro Da Silva, Marthius Savio Cavalcante Lobato.
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Relatoric

Trata-se de recurso de oficio apresentado contra Decisdo da Delegacia da
Secretaria da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Fortaleza, acordao 08-11.503, que
julgou nulo o langamento pela apresentacao de vicio insanavel.

Abaixo transcrevo o relatdrio presente no acordao recorrido:

Relatorio

Trata-se de crédito lancado pela fiscaliza¢do contra a
empresa acima identificada que, de acordo com o Relatorio
Fiscal - RF, fls 415/418, refere-se as contribuigoes
incidentes sobre as remuneragoes pagas ou creditadas aos
segurados empregados e contribuintes individuais, no
periodo de 01/1995 a 08/2005 para as filiais e de 01/1995 a
05/2005 para a matriz.

A apuragdo do montante total cobrado, em valores
originarios, resultou em R$ 366.006.32 (trezentos e
sessenta e seis mil, seis reais e trinta e dois centavos),
consolidados, em 29.09.2005, em R$ 840.441,40
(oitocentos e quarenta mil, quatrocentos e quarenta e um
reais e quarenta centavos).

A empresa apresentou impugnagdo no prazo regulamentar,
as fls. 752/754, alegando, em sintese, o seguinte:

e que o auditor calculou e cobrou valores devidos a
terceiros, sem excluir as competéncias até 06/1995;

e que foi apropriado, parcialmente, em algumas
competéncias. os valores recolhidos pela empresa:

e constituiu debitos provenientes de langcamentos
contdbeis de provisdo de prolabore, contrariando
os principios da contabilidade;

constituiu debitos em duplicidade de um mesmo
fato gerador em diversas competéncias;

alega, ainda, a notificada que. apesar da determinagdo
Jjudicial. mediante a liminar concedida no Mandado de
Seguranga n° 2005.81.005881-0. o Auditor levantou o
deébito relativo ao INCRA em todo o periodo fiscalizado,



e contesta a empresa a decadéncia do crédito tributario,
consoante disposi¢do do Codigo Tributdrio Nacional;

e finalmente, requer a nulidade da presente NFLD, pelos
motivos acima expostos.

O voto que conduziu a decisdo undnime da turma em anular o langamento ¢
apresentado abaixo con: grifos:

£m 30/08/2006. a empresa desistiu_de parte da impugnacdo
apresentada . As fls. 814. ou seja, reconheceu o débito relativo
ao periodo de 01/2000 a 08/2005, ocasido em que foi realizado o
desmembramento deste débito, tendo sido transferido para a
NFLD n°® 35.944.431- 8, o valor de R$ 220.944,43. consoante o
Termo de Transferéncia, As fls. 815, e o valor desta NFLD
resultou cm R$ 619.496,43 (seiscentos e dezenove mil,
quatrocentos e noventa e seis reais e quarenta e trés centavos).

Vale ressaltar que, durante a fiscaliza¢do. o Auditor Notificante
ndo tomou conhecimento dos valores pagos indevidamente e
compensados pela notificada, nos termos da decisdo judicial
proferida pelo Supremo Tribunal Federal, mediante a qual
Jjulgou inconstitucional o art. 3°. f, da Lei n° 7.787/89, bem como
a expressdo “autonomos e empresarios”, constante do art. 22,1,
da Lei n°8.212/91.

Somente apos a apresentacdo da impugnacdo, a empresa
requereu a juntada da retromencionada decisdo judicial, onde o
Supremo_Tribunal Federal determinou que fosse realizada a
compensacdo de valores pagos indevidamente ao INSS, razdo
por _que foi efetuada a apropriacdo dos referidos valores, que
deveriam ter sido apropriados pelo fiscal, nos termos das Guias
apresentadas pela empresa e despacho exarado no Processo n.
95.3423-9.

Foi emitida a Decisdo-Notificacdo n° 05.401.4/0604/2006, com
as devidas retificacoes, as fls. 1.189, todavia, por ocasido do
encerramento _da mencionada__retificacdo, o Sistema de
Cobranca On-line — SISCOL, apresentou o seguinte erro. Ndo
encontrado o documento ORIGEM.

Em virtude do erro apresentado no SISCOL, foi efetuada uma
consulta ao SUPORTE WEB, em 29/09/2006, As fls. 1.200,
porém, o mesmo ndo deu solucdo ao problema em tempo habil ,
e por ocasido da Unificacdo dos Fiscos, o SUPORTEWEB zerou
todas as consultas que estavam pendentes.

Somente _em 03/04/2007, em pesquisa ao SUPORTEWEB foi
encontrada o seguinte posicionamento.. O Sistema de Registro e
Controle de Débitos, Parcelamento e Cobranca — SICOB ndo
recepciona___desmembramento __ou__retificacdo __de _débito
anteriormente__desmembrado, nos _termos _do Pedido n°
02486/2007, As fls.1.197, semelhante ao problema da presente
NFLD.
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Dessa forma. em virtude da impossibilidade do encerramento. no
sistema_informatizada da Previdéncia Social, da retificacdo
efetuada, a presente NFLD deve ser anulada, por inviabilidade
de saneamento de vicio, conforme resposta do SUPORTE WEB.

L considerando o dever de a administracdo rever seus atos,
mandamento este expresso no art. 53 da Lei 9.784/99 e na
Sumula 473 do Supremo Tribunal Federal, segundo os quais a
Administragdo Publica pode rever e anular seus proprios atos,
conforme abaixo transcrito:

Lei 9.784/99

Art. 53 — A Administragdo deve anular seus proprios atos,
quando eivados de vicio de legalidade, e pode revoga-los
por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos.

Sumula 473. A administragdo pode anular seus proprios
atos, quando eivados de vicios que Os tornem ilegais, por que
deles ndo se originam direitos; ou revoga-los, por motivo de
conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos e ressalvada, em todos os casos, a aprecia¢do
Jjudicial..

Nessas circunstancias, o mérito da presente notificacdo ndo sera
apreciado, devendo as contribuicoes aqui lancadas serem objeto
de novo e imediato lancamento, ocasido em que o valor referente
ao INCRA ser a lancado em apartado, bem como os valores
pagos_indevidamente pela empresa deverdo ser compensados,
nos termos da decisdo do Supremo Tribunal Federal - Processo
n°95.3423-9.

Conclui-se, pois, que a irregularidade assinalada ndo é passivel
de saneamento, em virtude de o sistema informatizado da
Previdéncia Social ndo permitir _a_retificacdo em _débito
anteriormente desmembrado.

Por todo o exposto, voto no sentido de declarar a NULIDADE do
LANCAMENTO, com a imediata emissdo de NFLD substitutiva.

E o Relatério.



Voto

Conselheiro Carlos Alberto Mees Stringari, Relator

Quanto a0 RECURSO DE OFICIO, nio ha como conhecé-lo.

O valor para que as Delegacias da Receita Federal do Brasil de Julgamento
(DRJ) recorram de oficio ao Conselho foi alterado pelo Ministro de Estado da Fazenda, pela
Portaria MF 3/2008, para valor superior ao que a decisdo exonerou o sujeito passivo do
pagamento de tributo e encargos de multa (um milhdo de reais).

Portaria MF 3/2008:

Art. 1° O Presidente de Turma de Julgamento da Delegacia da
Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ) recorrera de
oficio sempre que a decisdo exonerar o sujeito passivo do
pagamento de tributo e encargos de multa, em valor total
superior a R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais).

Paragrafo unico. O valor da exoneragdo de que trata o caput
devera ser verificado por processo.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.

Art. 3° Fica revogada a Portaria MF n° 375, de 7 de dezembro
de 2001.

Como, no presente processo, a exoneragao do pagamento do tributo possui
valor inferior ao determinado, ndo ha como conhecer do recurso.

CONCLUSAO

Voto por nio conhecer do recurso.

Carlos Alberto Mees Stringari
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