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MIMNISTERIO DA FATENDA
PRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESS0 N2 10380.005199%/88-86&

Sessio de 23 de fevereiro de 1994 Acordiio ng 102-78.833
Recursc nB: S57.362 — IRF — ANOS DE 1982, 1983, 1985 e 1784
Recorrente: HASA HOLANDA AGROPECUARIA S/64

Recorrida : DRF EM FORTALIZA/CE

FEDIDO DE RECONSIDERACAD — HMAMDADO
DE SEGURANGA - Deve ser indeferido
o pedido de reconsideracio aprecia-
do  apenas por forgae de decislo ju-
dicial — se o contribuinte nada de
novo traz ac processc, capaz de al-
terar a anterior decisd3io undnime do
Colegiado. Acdrdd3o original manti-

do.

Vi&td&, keﬂaiadoa~e déiscutidos “os presentes autos de
recurso Entenposto pon HASA HOLANDA AGROPECUARTA S/A.

ACORDAM o4 Membres da Segunda Camara do Primedro Con
selho de Contrébuintes, por unanimidade de votus, conhecer o ~pedido
de neconsidernacio Entenposto poxn forca de decisfo judlelal, e, no mg
rnito, indefeni-Lo.

Sa das Se em 23 de feverneirno de 1994
WAL(FVAN AL E OLIVEIRA - VICE-PRESIDENTE
;/’m/
KAZ KI SHIUB%RA - RELATOR
VISTO EM DENTIO (STAVA THE CARDOSO - PROCURADOR DA FAZENDA NA
SESSAO DE: ; T Vi CTONAL
2 4 MAR 1984

Participaram, ainda, do presente julgamento os segudntes "Conselhédi-
nos: Pedrno Darndo Coelho Sampaio (Presdidente na data do julgamento),
Franci{sco de Paula Corrnea Carneiro GLfgond e Urnsula Hansen. Ausentes
justificadamente 05 Conselheinos: Marda CLelia de Andrade Figuedirnedo,
Jalio Cesan Gomes da Silva e Carlos Robernto Montéirno Bertazd.
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MIMISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONBELHO DE COMTRIBUINTES

FPROCESS0 NE 10380.005179/88-86
RECURB0 NB: 57.362
ACORDAC NG: 102-28.833

RECORRENTE: HASA HOLANDA AGROPECUARIA S/A

RELATORIO

0 presente recurse foi julgade por ssta CE3mars em Ses—
s38n Plendria realizada em 28 de marcgoo de 1990, oportunidade em
gue foi apresentado o relatdrio de f1l. 239/:247 da lavra do emi-
nente Conselheiro e relator Joldio Batista Bruginski o gual releioc
necsta oportunidade para melhor conhecimentc dos membros deste Co-

iegiado.

Na oportunidade, os integrantes desta CSmara acordaram,
por unanimidade de votos rejeitar a preliminar s, no mérito, ne-
gar provimento ao recursn voluntédrio interposto., nos  precisos

termos do Acdrdiio nB 102-24.992/90, com base nos fundamentos no
voto gue integra o acdrd3o, igualmente relido nesta assentada.

Inconformada com a decislo supra, a empresa  ingressou
com o pedido de reconsideracdo de fls. 261/270, com fulcro no ar-
tigo 37, paragrato 38, do Decreto nE8 70.235/72, requerendo o seu
deferimento e a consequente reforma da decisdo gue deu origem aoc

acérdio recorrido.

£ autoridade preparadora do processo fiscal indeferiu o
seguimentc do pedido, com fundamento na norma contida no artigo
28, do Decreto nE 75.445, de 04.03.753, gue extinguiu o pedido de
reconsideracgio de decisbBes proferidas pelos Conselhos de Contri-
buintes, a partir daguela data, e, também, no disciplinamenio da-
do pela Instruclo Normativa SRF nB 446773, que veda o prossegui-

mento de tais pedidos.

Contra escse ato, a empresa impetrou Mandado de Beguran-—
ca junto a Justica Federal em Fortaleza{CE), da Segdc Judiciaria
do Estado do Ceara requerendo a concessiio de seguranca, a Tim de

ver seu pedido de reconsideracdo ac91tn/é encaminhade a este Con-

zelbe e Tredbribosiindoe mara areosed acS3o;




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONGELHO DE COMTRIBUINTER

PROCESSO MG 10380 .005199/920-846
fctrdiio nB 107-78.833 \

Concedida a seguranca reguerida, nos termos da sentencga
anexa de fls. 334/338, retornam os autos a esta Camara para rea-

preciaciio do mé&rito, sendp regularmente incliuido em pauta.

E o relatdrio.
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MIMISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NG 10380.005199/88-84
Acdrdlio nd 102-28,833

vaTao
Conselheire KAZUKI SHIOBARA — Relator

MN3oc obstante tratar-se de pedido de reconsideragio ex-
tintc por forga do artigo 28 do Decreto n8 75.445, de 046.03.73, a
sentenca de fls. IZ4/338 implie o seu conhecimento.

Por outro lado, ouvida a Coordenagi3c de Representac3o
da Fazenda Nacional junto aos Conselhos de Contribuinites a propo—
sitoc da matéria, foi produzido o Parecer PGFN/CRFN/NE 842, de
a4 ,.11.88, gue recomenda:

"Frolatada a sentenca concessiva de Mandado
de Seguranca contra decisdic do Conselho dene-
gatério do pedido de reconsideracgdio, cumpre
dar imediato cumprimento ao decisum, conhe-
cendo—se daquele pedido e julgando—o de pla-
no, Com © gue se encerrara de logo o processo
administrativo tributarioc.”

Guanto ao mérito, melhor sorte ndo estid reservada a
contribuinte. Suas razfies sidc desenvolvidas na mesma linha con-
substanciada na impugnacgfio e no recursc voluntario dirigido a es-
te Conselho, ndn acolhida, apds minuciocsamentes apreciadas confor-
me fTaz certo o Scdrdiio n8 102-24 . 992/90.

0 Gtnico argumento nove trazido aos autos diz respeito a
fiscalizaclo gue teria sido submetido a SUDENE e agquele drgiio te-
ria aprovado a execucio do projeto. sem impor gualguer restriglio

mas niio faz gualguer prova do aliegado.

De todo o exposto e nic se fazendo presente aos  autos
gualguesr elementc novo com forga capaz de modificar a dacis3o
proferida por esta CE3mara nos bermos do acdrd8co acima menciona—
gu, voto no sentido de conhecer o pedido de reconsideragdo inter—

posto, por forcga de decis3o judicial, « No mérito, indeferi-lo.
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Brasilia(DF}, §§ de fevereiro de 1994

kazli SHIOBARA
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