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Assunto:Imposto sobre a renda de Pessoa isica - IRPE
Exercicio: 1999

Fmenta: IRPEF - PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA [LEi
TRIBUTARIA - LANCAMENTO COM ORIGEM NA LEI N° 10.174 DK
2001 - IMPOSSIBILIDADE  DIL APLICACAO  RETROATIVA -
PRINCIPIO DA SEGURANCA JURIDICA - a vedacio previstano art. 11, §
3% da Lei 9311 de 19906, referia-se expressamente a constituicio do crédito
tributario. A revogaciio desse dispositivo pela Lei n® 10,174, de 2001, deve
ser entendida como nova possibilidade de langamento Em se tratando de
nova forma de determinacio de imposto de renda, hiio de ser obscivados o
principio da irretroatividade ¢ anteiioridade da fei tributaia. Os (atos
geradores ocorridos antes de 9 de janeiro de 2001, praticados entio sob a
catde da Tei n® @ 311/96, estavam consumados, perfeilos ¢ acabados, quando
foi editada a Lei n® 10.174/2000, mofivo pelo qual ndio ¢ possivel admitir
sobie esses fatos geradores a aplicacho 1ctroativa da referida e, sob pena de
olensa ao Principio da Seguranga Juridica.

Preliminar acollvida

Recurso provido.

Vislos, telatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, pelo voto de qualidade, acolher a
prelminar de trctroatividade da Tei n® 10.174/2001 suscitada de oficio pela Conselheira
Roberta de Averedo Ferreiia Pagetti e dar provimento ao recurso, nos lermos do voto da
Redatora Designada. Vencidos os Consclheiros Ana Neyle Olimpio Tfolanda (Relatora),
Giovanni Chiistian Nunes Campos, Maria Tdcia Moniz de Aragio Calomine Astorga ¢ Valéria
Pestana Marques. Designada para o Voto Vencedor a Conselheira Janaina Mesquita T.ourenco
de Souza
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Gongalo Bonet' Allage -Prespdénte em exercicio
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Janaigas Mesquita Lourenco (ﬁc Souza - Redatora-Designada
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Participaram do presente julgamento, os Consclheiros: Ana Neyle Olimpio
Holanda, Roberta de Azeredo Ferreita Pagetti. Giovanni Christian Nunes Campos, Janaina
Mesquita Lourenco de Souza, Maria Lucia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Ana Paula
Locosellt Lrichsen (Suplente convocada), Valéria Pestana Marques (Suplente convocada) ¢
Gongalo Bonet Allage (Presidente em exereicio). Ausente, justilicadamente, a Conselheira Ana
Maria Riberro dos Reis.
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Relatorio

O auto de infra¢ao de fls. 04 a 08 exige do sujeito passivo acima identilicado
o montanle de R$ 63.260,35, a titulo de imposto sobre a renda de pessoa fisica (TRPT),
acrescido de mulla de oficio equivalente a 75% do valor do tributo apurado além de juros de
mora, relativo ao ano-calendario 1998, exercicio 1999, em face de haverem sido constatadas as
scpuintes infragdes: ' '

I - omissio de rendimentos do trabalho com vinculo empregaticio, recebidos
de pessoa juridica, pagos pelo Tribunal de Justica do Estado do Ceard ¢ do Tribunal Regional
Flettoral do Estado do Ceard, nos termos do disposto nos artigos 19, 2°¢ 3%, ¢ §§, ¢ 8°da lein®
7713, de 22/12/1988, artigos 17 a 3 da Lei n® 8134, de 27/12/1990, artigo 21 da Lei n® 9.532,
de 1071271997, ¢ artigo 138 da Lei n® 5172, de 25/10/1960 (Codigo Tributdrio Nacional).

Il - omissio de rendimentos caracterizados por depositos bancdrios cuja
origem ndo restou comprovada, nos termos do disposto no arligo 42 da Lei n® 9.430, de
27/12/1996, artigo 4° da Let n” 9,481, de 14/08/1997, artigo 1° da Lei n® 9.532, d¢ 10/12/1997,
artigo 19 da Lein® 9.887, de 07/12/1999, ¢ artigo 63 da T.ci n® 10.637, de 30/12/2002.

2. A ¢iéncia do auto de infracdo ocorreu aos 18/06/2003, ¢, em contraposic¢do,
fol apresentada a impugnacao de ts. 134 a 139

3 Os membros da 1* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Fortaleza (CL) acataram parcialmente as consideragdes de defesa aduzidas pelo sujeito passivo
¢ acordaram por dar o langcamento como procedente em parte, pasa excluir da base de caleulo
os valores referentes 4 omissdo de rendimentos do frabatho com vinculo cmpregaticio,
reechidos de pessoa Juridica, pagos pelo Tribunal de Justica do Estado do Ceard ¢ do Tribunal
Regional Eleitoral do Estado do Ceard, como fambém, os depdsitos bancirios referentes aos
proventos reeebidos do Tribunal Regional Llettoral do Ceard.

4. Intimado  aos  29/05/2000, o sujeito  passivo  irresignado  interpds,
lempestivamente, recurso voluntirio, para cujo scguimento foi apresentado o arrolamento de
bens exigidos pelo artigo 33, §§ 2° e 3% do Decrcto n® 70.235, de 06/03/1972, com as
alteragtes da Lel n® 10.522, de 19/07/2002.

5 Na peti¢iio, a recorrente apresenta consideragtes de defesa que, em apertada
sintese, sdo a seguir expendidas:

I o Conselho de Contribuintes vem mantendo catendimento no sentido de
(ue, para pessoas fisicas, obrigatoriamente, devem ser levados em consideraciio, na apuragio
de eventuais aumoentos patiimoniais a descoberto, advindos de qualquer presungiio que seja,
deverd ser recomposla a evolugao patrimonial, bem como as respectivas fontes ¢ usos,
incluindo todas as disponibilidades do sujeito passivo, més a més, inclusive oriundos do ano-
calendario anterior;



[T —os valores objeto do auto de infragio siio resultado do exercicio a fungio
de juiz no Tribunal ¢ decorrem de uma poupanga ao longo da vida,

6. Ao final, requer o pleiteante que seja dado provimento ao recurso, com a
anulagdo do auto de infracio.

Lo Rc[umréni.
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Voto Vencido

Conselheira Ana Neyle Olimpio 1olanda, Relatora

O recurso obedece aos requisitos para suva admissibilidade, dele tomo
conhecimento.

O litigio que chega a este colegiado div respeito a parte do auto de infracio
lavrado quc teve como objcto depdsitos bancarios cfetuados em contas-correntes das quais &
titular, cuja origem dos recursos nilo foi esclarecida pelo autuado.

A basc Tegal que deu suporte 4 exaciio foi o arfigo 42 da Lei n® 9.430, de
TT12/1990, arligo 4° da Lei n® 9.481, de 14/08/1997, artigo 1° da L.et n° 9.532, de 10/12/1 997,
artigo 1 da Lei n® 9.887, de 07/12/1999, ¢ artigo 63 da Lei n° 10,637, de 30/12/2002.

Primeiramente, em sua defesa, alega o recorrente que o Consclho de
Conlribuintes vem mantendo  entendimento no  sentido  de  que, para pessoas tisicas,
obrigatoriamente, devem ser tevados em consideragio, na apuracio de eventuais aumentos
patrimoniats a descoberto, advindos de qualquer presungio que seja, deverd ser rccomposta a
cvoluclio patrimonial, bem como as respectivas fontes e usos, incluindo  todas  as
disponibilidades do sujeito passivo, més a inés, inclusive oriundos do ano-calendario anterior.

A vista de tais consideracdes, entendo que o apelante cntende que, para o
langamento, deveriam ter sido observadas as determinagdes do artigo 6° da Lei n® 8.021, de
12/04/1990, com a averigoagio dos sinais exteriores de riqueza.

Relerido dispositivo legal exigia que o langamento de oficio do imposto
sobre a renda poderia ser (eito mediante arbitramento dos rendimentos com base na renda
presumida, mediante utilizagao dos sinais exteriores de riquera, que se configurariam como a
realizagio de gastos incompativeis com a renda disponivel do sujeito passivo,

Os fatos que cnscjaram a acfio fiscal foram os volumes d¢ moeda
movimentados nas contas-correntes bancdrias de titularidade do recorrente. Neste ponto, o
artigo 42 da Lei n® 9430, de 27/12/1996, que deu suporte ao auto de infragiio, cm seu caput,
cstabelece uma presungdo legal de omissio de rendimentos que autoriza o lancamento do
imposto correspondente, sempre que o titular da conta bancéria, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagio habil e idonca, a origem dos
recursos creditados em sua conta de depdsito ou de investimento, litteris:

Art 42 Caracterizami-se lambém omissio de receila on de
rendimento os valoves creditados em conta de depésito ou de
imvestimento mantida junio a instituicdo finaneeiva, em relagdo
wos quais o tifndar, pessoa fisica ou juridica, regularmente
inlimado, ndo comprove, mediante documeniacdo hdbil e idonea,
« origem dos yecursos utilizados nessas operagoes.

Com efeito, o disposilivo legal em tela autoriza 4 autoridade fiscal para que,
mediante conhecimento dos valores creditados na conta-corrente bancaria, intime o seu titular a

Yo
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comprovar a origem ¢ a naturcza daqueles recursos, com o fim de que scja observado se ja foi
objeto de tributagiio.

Comeo se trata de hipdtese em que a propria ler define que os depositos
bancatios, de origem ndo comprovada, caracterizam omissdo de receita ou de rendimentos,
cabe ao sujeito passivo, para que tats valores nio sejam objeto de exacglio fiscal, a apresentacio
dos esclarecimentos necessarios & identificagiio da origem dos recursos depositados na conta-
corrente bancaria.

Em tal hipdtese, observa-se a inversdo do onus da prova no diteito tributario,
que se opera quando, por transteréneia, compete ao sujeito passivo o Gnus de provar que nio
houve o lato imnfringente, sendo que inversio sempre se origing da existéncia em lei.

A presungdo representa uima prova indioeta, partindo-se de ocorrénelas de
fatos sceunddrios, fatos indiciarios, que aponlam para o lalo principal, necessariamente
desconhecido, mas relacionado diretamente ao tato conhecido '

Nas situagdes cm que a fel presume a oconréneia do fato gerador, as
chamadas presungdes legais, a produgiio de tas provas ¢é dispensada.

Assim dispoe o Codigo de Processo Civil nos artigos 333 e 334:
Art 333 O dnus da prova incumbe:
[ — a0 wtor, guanto wo fato constitutivo do seu direito,

I ao réu, quanio a exisiéneia de fato hnpeditivo, wmodificativo
o extintivo do direito do autor

()
Art 334 Ndo dependem de prova os fatos

()

IV - em cujo favor milita presuncdo legal de existéncia ou de
veracidade

Veritica-se no texto legal que a tributagio por meio de depdsitos bancarios
deriva de presunciio de renda legalmente estabelecida, Trata-se, por outro lado, de presungiio
juris fanrtum, ou scja, uma presungio relativa que pode a gualguer momento ser atastada
mediante prova em contririo, cabendo ao contribuinte sua producio.

No caso vertente, a autoridade autuante agiu com acerto: diante do indicio de
omissio de rendimentos detectado através da operagiio financeira objeto da autuagiio em teta,
operou a mversio do énus da prova, cabendo ao interessado, a partir de entdo, provar a
inocorréneia do fato ou justilicar sua existéneia

Dessarte, com a entrada em vigor da Let n® 9,430, de 1996, que em seu artigo
42 autoriza uma presuncio legal de omissiio de rendimentos sempre gue o titular da conta
bancaria, pessoa lisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentacdo habil ¢ idonea, a origem dos recursos ereditados em sua conta de deposito ou de
investimento, tornou-se despicienda a averiguagio dos sinais exteriores de riqueza para dan
supottc ao lancamento com base em depdsitos bancarios, ndo havendo que sarem acothidas as
reclamagdes do recorrente neste scmi%‘o‘
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De outra banda, aduz o recorrente que os valores objeto do auto de infracio
sdo resultado do exercicio a fungio de juiz no Tribunal ¢ decorrem de uma poupanga ao longo
da vida, o que justiticaria a origem dos deposiios bancarios.

Como antes reportado, a tributagfio decorrente de depdsitos bancarios
somente serd clidida com a comprovagio dos depositos, por meio da identificacao, por via
documental, da origem dos recursos, de forma a que se tenha demarcada a lonte dos
numerarios, ndo sendo admitidas consideragbes de forma geral.

Asstn, ndo podemos acalar as consideragoes do recorrente acerca da
Justilicativa para 2 origem dos depdsitos bancarios objcto do auto de infracéo.

Entretanto, obscrvando-se o demonstrativo elaborado pelo relator do voto
condulor do acordiio de primeira tnstincia (fl. 181), verifica-se a existéneia de depositos de
valores inferiores a RE 12.000,00, sendo que o scu somatorio ndo ultrapassa R$ 80.000,00.

A vista de tal circunstancia, cabe trazer a colagiio o § 3°, inciso I, do artigo
42 da Lel n® 9.430, de 1996:

Art 42 omissis
()

§ 3% Para efeito de deter niinagio da veceita omitida, os eréditos
serdo analisados individualizadamenie, observado que ndo serdio
considerados

()

I - no caso de pessoa fisica, sem prefuizo do disposto no inciso
anterior, os de valor individual igual ou inferior a RS T 000,00
(mil reals), desde que o seu somatorio, deatro do  ano-
calendario, ndo vlirapasse o valor de R 12.000,00 (doze mil
Fears).

Os limites previsios no artigo 42, § 39, inciso [1, da Lei n® 9.430, dc 1996,
foram alterados pelo artigo 4° da Lei n® 9.481/97, da seguinte forma:

Art 40 Os valores a_que se refere o inciso I do § 3° do artivo
42 da Lei n° 9.430, de 27 de degembro de 1996, passam a ser de
RE 12.000,00 (doze ntil reais) ¢ RS 80.000,00 (oitenta mil reais),
respectivamente (destaques da transcrigio)

A interpretagiio que este colegiado faz desse dispositivo € no sentido de que,
para os fing da presuncio de omissfo de rendimentos caracterizada por depositos bancarios
sem origem comprovada nilo podem ser considerados, para cfcito de determinagio da receita
omitida, quanto &s pessoas fisicas, os depositos bancarios de valor individual igual ou inferior a
R$ 12.000,00, cujo somatorio, dentro do ano-calendario, ndo supere R$ 80.000,00.

Transportando cste raciocinio para a hipotese em aprego, entendo que nada
resta a compor a base de caleulo do Tangamento, apds a aplicagio i espécice da regra do § 6°, do
artigo 42, da Lei n® 9430, de l.‘??);i



() posicionamento ora detendido ¢ unissono perante o Primeiro Conselho de
Contrtbuintes, conlorme ilustram as ementas dos scguintes acordios:

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS -
Para efeilo de determinagdo da receita omitida, devem ser
excluidos, no caso de pessoa fisica, os depdsitos de valor
individial igual ou inferior ¢ RS 1200000, cujo somatorio,
dentro do anc-calendario, nwido  uwltrapasse o valor de R$
SO.000.00, sendo incabivel a autuagdo no caso de valores que
ndo aleancen ditos fimites (avt 42,8 3% I da Lei n? 9 430, de
1990, com a redagdo da Lei 10 9481, de 1997)

Recurso provido

(Primeivo Conselho, Quarta Cdmara, acordio n® 104-21 977,
Relatora Consefheira Maria elena Cotia Cardozo, julvado em
19710/2000)

DEPOSITOS BANCARIOS - OMISSAO DE; RENDIMENTOS
DEPOSIIO IGUAL OU INFERIOR A RS 12 000 .00 - LIMITE
DE RS 8000000 - FASE DE LANCAMENTO - Para efeito de
determinacdo do valor dos readimenios omitidos, nido  serd
considerado o crédito de valor individual igual ou inferior a RY
1200000, desde que o somatorio  desses  crédilos  ndo
comprovados nao ultrapasse o valor de R$ 80 000,00, dentro do
AnO-calendario

VERBAS INDENIZATORIAS Comprovade ros aitlas, seja ¢m
vede de inicial, seja em acordo efetuado na exfora trabalhista,
que parte dos readimentos possuiam nalureza indenizatoria, de
se cancelar a exigéneia fiscal

Recurso parcialmente provido

(Primeiro Conselho, Sexta Cdmura, acdrdio n® [106-15 717,
Relator Consclheiro José Carlos da Matia Riviti. juleado em
27/07/2006)

OMISSAQ DIt RENDIMENTOS -~ DEPOSTIOS BANCARIOS -
ART 42, 3% 1 da Lei 9 430/90 — Nio serio consideradas,
para cfeito de determinagdo da renda omitida, os depositos
bancarios que sejain iguais ou inferiores a RS 12 000,00 ¢ gue,
quando somuados. ndo ultrapassen o total de RE 80 000,00,

()
Recuiso parcialmente provido

(Primciro Conseliio, Seguida Camara, acdrddo n° 102-17 508,
Relator Conselheivo Alexandre Andrade Lima da Fonte Fitho,
julzado em 26/04/2006)

Compreensio que se consolidou yta manifestagiio da Camara Superior de
Recursos iscais, no julgamento do Acorddo CSR1/04-00.347, que teve como Redator
Designado o Conselheivo Gongalo Bonet Allage, cujo entendimento se resume nos termos da
cmenta a segulr transerita;

IRPE OMISSAQ  DE - RENDIMENTOS  — _ DEPOSITOS
BANCARIOS — CONTA CONJUNITA Na hipdiese de conia

j 8
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corFenfe  monida  em o conjunlo,  cujas  informacées  dos
contribuintes  {enham  sido  apresentadas  em separado ¢
inexistindo compiovacdo da origem dos recursos, o valor dos
rendimentos. presumidamente omitidos devera ser imputado
cadea tiinlar, mediante divisdo entre o total desses vendimentos
pela quantidade de titulares

IRPE — DEPOSIFOS BANCARIOS DE VALOR INDIVIDUAL
IGUAL QU INFERIOR A R$ 1200000 ATE O LIMITE
SOMADO DI RS 80.000,00. Conforme preconiza o artico 42, §
3° inciso I, da Lei n° 9 430/96, com a redagdo que the foi dada
pela Lei n® 9481 de 13 de agosto de 1997, no caso de pessoa
fisica ndo sdo considerados rendimentos omitidos, para o5 fins
da presungdo do artigo 42 du Lei 0° 9430796, os depdsitos
bancarios de valor igual ou inferior a RS 12 000,00, cujo
somaiorio, dentio do  ano-calenddrio,  ndo  ultrapasse RS

S0 000,00
Recuvso especial parcialmente provido,

Assim, em razio da regra prevista no § 3°, inciso 1, do arligo 42 da Lei n®
9.430, de 1996, a presungio legal do capur deste dispositivo ndo gera efcitos, com relacio as
pessoas [isicas, para os depdsitos bancirios de valor igual ou inferior a R$ 12.000,00, cujo
somatorio, dentro do ano-calendario, ndo superc R$ 80.000,00.

Com efeilo, na espécie, somos por dar provimento parcial ao recurso, para
excluir da base de cdleulo da cxagfo com base em depositos bancarios de origem nfo

identificada o valor de R$ 24.234.86

E o volo.
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Yoto Vencedor

Consclheira Janaina Mesquita Lourenco de Souza, Redatora-Designada
Irretroatividade da Lei 10.174/2001

Lm breve hstérico da legislagdo vimos que quando a Unio instituiu a
Contribuigiio Provisoria sobre Movimentacio Financeira - CPME, através da Lei 9.311, de 24
de outubro de 1996, o § 3 do artigo 11 previa expressamente a vedaciio de o drgio fazenddrio
utilizar as informagdes prestadas pelas mstituigdes financeiras para constituicio de crédito
tributdrio rclativo a outras contribuigdes ou impostos, conlonme pode se depreender do texto
legal abaixo:

"Art. Il Compele ¢ Secrctaria da Receita Federal a administracio da
contribuicdo, incluiday as  atividades  de  tributacdo,  fiscalizagio e
arrecadagdao.

$27 As insitituicoes vesponsdvels pela retencdo e pelo recolhimento da
contribuigdo prestardo a Sccretaria da Receita Federal as informacdes
necessarias a identificagdo dos contribuintes ¢ os valores globais das
respectivas operagoes, nos [ermos, nas condi¢hes € nos pracos que vierem a
ser estabelecidos pelo Ministério do Estado da lazenda

§3% A Secretaria da Receita Federal vesguardard, na forma da legislagdo
aplicada a matéria, o sigilo das informacoes prestadas, vedada sua
utilizacde para constitwicdo do crédito tributario relative a  outray
contribuicdes ou impostos.” (grifo nosso)

Todavia, no inicio de 2001 o Poder kxecutivo editou um conjunto de normas
que alterou o dispositivo legal citado, sendo aprovada: a Lei 0 10174, de 9 de jancito de 2001
que facultou a Receita Federal utilizar os dados da CPMF para instaurar procedimento fiscal;
além da entrada em vigor da Lei Complementar n® 105, de |1 de janeiro de 2001, cujo artigo 6"
autoriza a quebra adiministrativa do sigito bancério, quando houver processo administrativo
instaurado ou procedimento fiscal em curso; ¢ do Decreto n” 3.724, de 10 de janeiro de 2001

A Lei n? 1017472001 assim passou a regular « matéiia,

"Art 17 - Q art. 1] da Lei n° 9311, de 24 de outubro de 1996, passa a
vigorar com as seguintes alteracoes:

Art 1

§ 3% A4 Secretaria da Receita Federal vesguardara, na forma da legislacdo
aplicavel a matéria, o sigilo das informagies prestadas, fucultada sua
wtilizagio para instaurar procedimento adminisirativo lendenie a verificar
a existéncia de crédito tiibutario relativo a impostos ¢ contribiicoes ¢ para

/ .
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langamento, no dmbito do procedimento fiscal, do crédito  iributdrio
porventura existente, observado o disposto no art. 42 da Lei n° 9 430, de 27
de dezembro de 1996, ¢ alteragdes posieviores

Art. 27 Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagio. (grifo nosso)
Brasilia, 9 de janciro de 2001,

Com o aparato legislativo acima e com a presungio legal prevista no Artigo
42 da Lei 9.430/96, que permite a autuagiio por omissiio de reccita a partir de depositos
bancirios, a administragio pablica passou a auluar fatos geradores ocorridos antes da
aprovacio da respectiva Tei.

Ocorre que a auluagdo de fatos geradores anteriores a 9 de janciro de 2001,
data da ediciio da Lei 0° 1017472001, nfio podem ser admitidas como legais uma vez que fere a
seguranga juridica, prevista no Art. 5°, inciso XXXV, da Carla Magna:

“a lei ndo prejudicard o diveito adquirido, o ato juridico perfeito, a coisa
Julgada®

Os fatos geradores ocortidos antes de 9 de janciro de 2001, praticados cntio
sob a égide da Lei n® 9.311/96, estavam consumados, perfeitos e acabados, quando foi editada
a Lel n® 10.17472001, motivo pelo qual nio & possivel admitiv sobre csses fatos geradores a
aplicagio retroativa da referida Tei

Neste caso concreto pode se afirmar que a autuagio fiscal possui vicio
msanavel, uma vez que a Lei editada em 2001 retroagiu para atingir fatos geradores pretéritos,
0 ue nio ¢ permitido em nosso ordenamento juridico tributario.

Cabe [embrar que a aplica¢iio de lei a ata ou fato prelérito somente pode
ocorrer nas hipoteses previstas no Art. 106, CTN, que estabeleee sobre a retroatividade
benigna ’

Contudo, ndo acredito que tdo pouco possa scr aplicado o Art. 144 do Cadigo
Tributdrio Nacional para justificar o emprego da Lei 10.174 retroativamente, pois niio sc trala
de simples questio processual que possibilita a utilizagiio de novos critérios de fiscalizacio e
apuragdo do crédito tributirio ou de ilicito penal, mas sim trata-se de nova forma dc
determinacdo de imposto de renda para constituicio do crédito tributario.

Neste mesmo sentido encontramos virias decisdes deste Colegiado, dentre as
quais destaco:

CIRPERX 1999 — LANCAMENTO COM ORIGEM NA LETN? 10 174 DE
2000 — IMPOSSIBILIDADIL DE APIICACAO RETROATIVA — a vedaciio
prevista no arl. 11, § 3° da Lei 9.311 de 1996, referia-se expressamente
constituicdo do crédito tributario. A revogagdo desse dispositive pela Lei n®
0174, de 2001, deve ser entendida como nova  possibilidade  de
langamento. Fim se tratando de nova forma de determinacéo de imposto de
renda, hdo de ser observados o principio da  irretroatividade e
anterioridade da lei tribuidria. Recurso provido.” (1° CC, Acordio n® 104 \c _
19.304, de 16 dc abril de 2003) M



Podem existir situagoes especialissimas onde o ST (Supremo Tribunal Federal)
tem admitido que a lel nova possa regular as conseqiiéncias dos [atos ocorridos na vigéneia da
lei anterior, mas nessas situagdes o ST tem exigido que a lei nova faca declaragiio expressa
neste sentido. No particular, ja se decidiv que, como "regra geral ¢ o da irretroatividade dag
lets, para que resguardados possam ser sempre o dieilo adquirido, o ato juridico perteito ¢ ¢
cotsa julgada (artigo 57, XXXVI da Constituigio Federal ¢ artigo 6° da Let de Introdugiio ao
Codigo Civil)".. no entanto para que "a lei nova possa regular as consequénceias dos tutos
ocortidos na vigéncia da el anterior™ "¢ preciso que na lei se leia declaragiio expressa nesse
sentido”, logo como "o caso dos autos ndo se 1&.. previsio de sua aplicaciio a situagdes
pretéritas” "A regra, portanto, ¢ a ndo retrooperincia da let". (STF, 10 1.0 RE 174,150, Rel.
Min. Octavio Gallotti, j. 04.04 00)

Deste mesimo modo, seguindo a orientaciio da jurisprudéneia do ST, nio se
pode emprestar efeito retrooperante ao art. 19 da Lei n? 100174, de 09 de janeiro de 2001, uma
VeZ que 0 scu proprio artigo 2¢ esclarcee que a aludida lei entrard em vigor na data da sua
publica¢iio.

) No Poder Judictario tal entendimento ja vem encontrando respaldo, uma vez gque
ao julgar caso semelhante a Desembargadora Federal Diva Malerbi, do TRF da 3 Regido, ao
conceder ¢ftifo suspensivo ativo ao Agravo de Instrumento n® 2001 .03.00.012307-0 suspendeu
o procedimento de fiscalizacdo da Receita ederal que impliciria na quebra de sigilo bancirio
administrativamente de um contribuinte. No particular, conforme noticiou o Jornal Gazeta
Mercaniil sob o ditulo "Trnbunad ndo acelia quebra de sigido retroativa do Fisco”, a
Desembargadora Federal Diva Malerbi decidiu que o Mandado de Procedimento Fiscal
instaurado com base nos dados da CPMI deve levar em consideraciio o art. 11, §3° da Lei n®
31196 que "vedava a wtilizagio dessas informagdes”, uma ver que "sd sio vilidos em
relagdo a fatos posteriores a janciro deste ano” quando enlrou em vigor a Lei n° 10.174/2001,
uma vez que "a norma de janeiro (Lei n” 10.174/2001) ndo pode ser aplicada a fatos
acontecidos em 998",

Por derradetro, pelo todo expe st} ¢ em atendimento ao Principio da
Iiretroatividade da Lei Tributivia deve ser extinlo/o crédito tributiito referente aos fatos
geradores oconidos até o a8 de janeird de 20O,

COpte— NN

JANAINA MES JOTTA LOURENCO DE SOUZA
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
2* CAMARA/2* SECAO DE JULGAMENTO

Processo n®: 10380.005439/2003-14
Reeurso n 152.289 g

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento
Interno do Consclho Administrativo de Recursos Fiscais, apiovado pela Pottaria
Ministerial n” 250, de 22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhot (a) Procurador {a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto 4 Segunda Camara da Segunda
Seglo, a tomar ¢iéneia do Acdrdio n® 3401-00.085, -

Brasilia/DE, a8 U 40

FVELINE COELHO DE MELO [TOMAR

Chele da Sceretaria
Segunda Camara da Segunda Scedo

Ciente, com a observacio abaixo:

{ ) Apenas com Ciénela
() Com Recurso special

() Com Lmbargos de Declaraciio
Dala da ciénela: -—-——-—---- fove frmmmeee

Procuradar(a) da Fazenda Nacional



