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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS

Processo n° 10380.006289/2002-77

Recurso n° 101-138.255 Especial do Procurador

Acdrdao n® 9101-00289 — 1" Turma

Sessdo de 24 de agosto de 2009 .

Matéria IRPJ E OUTROS : .
Recorrente  FAZENDA NACIONAL | I T
Interessado ACCARD ADMINISTRADORA DE CARTOES E SERVICOS S.A.

OMISSAOQ DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS DE NATUREZA
NAO COMPROVADA. Qualquer acréscimo patrimonial na pessoa juridicza
deve ter explicagio quanto a origem e natureza. Depdsitos bancérios sem
identificagiio da natureza da operaciio que lhes deu causa, ainda que
identificade o depositante, representam indicios de omissio de receita que
justificam a autua¢8o quando ndo elididos por comprovagdo em sentido
contrario.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, dar provimento 2o
recurso, determinando o retorno 4 clmara recorrida parg apreciagio das demais matérias
recursais, nos termos do relatério e voto que integramfo presente julgado. Vencidos
Conselheiros, Antonio Carlos Guidoni Filllo (Relator) e Valmir Sandri. Designado para redigsr
o voto vencedor o Conselheiro Leonardo ¢e Andrade Cough.

CARLOS ALBERTO HRIEIY S/_ Té- Presidente.

LY

~

ANTONIO C O ONI FILHO - Relator.

ooy & Aot O

LEONARDO DE ANDRADE COUTO - Redator Designado.

EDITADOEM: (9 AR 2010

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Carlos Alberto Fretias
Barreto, Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho, Antonio Praga, Karem Jureidini Dims,




Adriana Gomes Régo, Antonio Carlos Guidoni Filho, Ivete Malaquias Pessoa Monteiro,
Valmir Sandri, Leonardo de Andrade Couto e Jodo Carlos de Lima Jinior.

Relatério

Com base no permissivo do art. 5, I do Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes, aprovado pela Portaria MF n. 55/98 (correspondéncia com o atual art. 7°, I ¢/c
art. 15, § 1° do Regimento Interno da Cimara Superior de Recursos Fiscais, aprovado pela
Portaria MF n. 147/2007), a Fazenda Nacional interpde recurso especial em face de acorddo
proferido pela extinta 1* Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes assim ementado:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL, - NULIDADE -
IMPROCEDENCIA — Néo hé que se falar em nulidade do auto
de infragdo quando o mesmo possui todos os elementos
necessdrios & compreensdo inequivoca da exigéncia e dos fatos
gque o motivaram, encontrando-se ainda, com o correto
enquadramento legal da infragdo fiscal.

IRPJ - OMISSAO NO REGISTRO DE RECEITAS -
DEPOSITOS BANCARIOS. — A existéncia de depdsitos
bancdrios se traduz como mero indicio, podendo vir a evidenciar
omissdo no registro de receitas, caso a Fiscalizacdo comprove
no nexo causal entre o fato e cada um dos créditos em conta
corrente bancdria. A simples existéncia de anotagdo no verso do
cheque, indicando eventual destinagdo de parte do valor como
lastro para emissdo de DOC em favor da pessoa juridica, ndo é

__bastante_para autorizar - a- conclusdo - de- que “teria ocorrido
omissdo no registro de receitas.

MULTA QUALIFICADA - Se as provas carreadas aos autos pelo
fisco, ndo evidenciam a inten¢do dolosa de evitar a ocorréncia
do fato gerador, descabe a aplicagdo da multa qualificada,
Ademais, ndo é cabivel a penalidade exasperada quando o fato
apurado derivar de presuncdo legal relativa.”

TRIBUTACAO REFLEXA - PIS - COFINS - CSLL - Em se

. tratando de contribuigdes lancadas com base nos mesmos fatos
apurados no lancamento relativo ao Imposto de Renda, a
exigéncia para sua cobranga é decorrente e, assim, a decisdo de
mérito prolatada no procedimento matriz constitui prejulgado na
decisdo dos créditos tributdrios relativos ds citadas
contribuicdes.

Recurso conhecido e provido.”
O caso foi assim relatado pela Camara recorrida, verbis:

ACCARD ADMINISTRADORA DE CARTOES DE SERVICOS

S/A, j& qualificada nestes autos, recorre a este Colegiado,

através da petiiio de fls. 543/586, do Acérddo n° 1.439, de 4
27/06/2002 (fls. 501/531), prolatado pela e. 3° Twrma de

Julgamento da DRJ em Fortaleza - CE, que julgou procedente o

crédito tributdrio constituido nos autos de infra¢do de IRPJ, fls.

16; PIS, fls. 20; CSLL, fIs. 24; e COFINS, fls. 28.
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A4 infragdo fiscal apurada encontra-se relatada no Termo de
Constatagdo e Verificagdo Fiscal (fls. 32/64), conforme abaixo:

Omissdo de Receitas caracterizada pela ndo apropriacdo em
contas de resultado, dos valores recebidos da empresa Hannover
Comércio, Representagdo e Marketing Ltda., nos meses de julho
(dias 05 e 09) e agosto (dia 09) do ano-calenddrio de 1996,

Fato Gerador Valor Tributdvel
31/12/1996 R3 1.000.000,00
31/12/1996 R& 1.075.000,00

31/12/1996 R3 1.000.000,00

Enquadramento Legal: Arts, 193, 195, inciso II, 197 e pardgrafo
unico, 225, 226 e 227, do RIR/94; Art, 24 da Lei n ° 9.249/95;
Arts. 6 ¢ 8 da Lei n° 8.846/94; e Art. 31 da Lei n° 8.981/95.
Diante da irregularidade apurada, os autuantes procederam a
aplicagdo da multa qualificada de 150%.

Tempestivamente a contribuinte insurgiu-se contra a exigéncia,
nos termos da impugnacdo de fls. 463/497.

A Turma de Julgamento de primeira instdncia decidiu pela
procedéncia do langamento, conforme acdrddo citado, cuja
ementa tem a seguinte redacdo.

“"Normas Gerais de Direito Tributario
Exercicio: 1997
DECADENCIA

Para o langamento de oficio do imposto de renda, a
decadéncia se opera pelo decurso do prazo de cinco anos
da entrega da declaragdo. Para as contribui¢bes sociais, a
decadéncia ocorre apds dez anos do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o crédito poderia ter sido
constituido.

Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calenddrio: 1996
OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS.

O depésito bancdrio ha de, comprovadamente, ser satisfeito
quanto a origem dos recursos, sob pena de té-los por
receitas omitidas, se ndo forem apresentadas provas
documentais incontestdveis.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA.

Fica configurado evidente intuito de fraude, implicando a
qualificagdo -da multa de oficio, se. o contribuinte
dolosamente retarda o conhecimento, pelo fisco, da




ocorréncia do auferimento de receita, provada pela
movimenta¢do em contas bancarias, cuja identificagdo (e,
portanto, exame) tentou esconder, encobrindo a verdadeira
natureza da operagdo bancdria.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC

A partir de abril de 1995, o crédito tributirio ndo
integralmente pago no vencimento serd acrescido de juros
de mora, equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e de Custodia — SELIC para titulos
Jederais, acumulada mensalmente.

A exigéncia de juros de mora com base na Taxa Selic estd
em total consondncia com o Codige Tributdrio Nacional,
haja vista a existéncia de leis ordindrias que expressamente
a determina,

JULGAMENTO ADMINISTRATIVO. ALCANCE.

A fungdo das Delegacias da Receita Federal de Julgamento,
como Orgdos de jurisdicdo administrativa, consiste em
examinar a consentaneidade dos procedimentos fiscais com
as normas legais vigentes, ndo lhes sendo facultado
pronunciar-se a respeito da conformidade da lei
validamente editada, com os demais preceitos emanados
pela Constituicdo Federal.

Processo Administrativo Fiscal
“dno-calenddrio: 1996
NULIDADE

Ndo provada violagdo das disposi¢bes contidas no art.142
do CTN, nem dos arts. 10 e 59 do Decreto n® 70.235/72, nédo
ha que se falar em nulidade do langamento formalizado
através de auto de infragdo.

TRIBUTACAOQ REFLEXA

Contribuigdo para o Programa de Integracdo Social — PIS.
Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social —
COFINS. Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido -
CSLL..

Dada a intima relagdo de causa e efeito que vincula um ao
outro, a decisdo proferida no langamento principal é
aplicdvel aos langamentos decorrentes.

Lancamento Procedente”

Ciente da decisdo de primeira insténcia em 14/08/02 (fls. 537), a
contribuinte interpbs tempestivo recurso voluntdrio em 13/09/02
{fls. 542), sob os seguintes fundamentos:

a} gue o art. 150 do CIN prevé de maneira expressa que o prazo
conferido & Fazenda para a constituigdo do crédito tributdrio,
relativo aos impostos sujeitos ao langamento por homologagio é
de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador, findo o

e/
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gual considera-se homologado o langamento e definitivamente
extinto o crédito tributdrio;

b) que os lancamenios decorrentes, de PIS, COFINS e CSLL
também tém como regra de decadéncia o que determina o art.
150 do CIN, ou seja, tais tributos sdo da modalidade por
homologacdo, e o Fisco tem cinco anos, a contar do fato
gerador, para efetuar qualquer langamento de oficio;

¢) que o enquadramento legal aplicado (arts. 6° e 8° da Lei
8.846/94), relativo 4 omissdo de receitas ndo condiz com a
descrigdo dos fatos apresentados — omissdo de receitas com base
em depisitos bancdrios de origem ndo comprovada. Caso os
depdsitos ndo tivessem sua origem justificade e afastada a
decadéncia, o langamento ndo teria base legal, ja que a suposia
omissdo de receitas com base em depdsitos ndo justificados 56
veio fazer parte do mundo juridico com o advento da Lei
9430/96, produzindo efeitos a partir de 01/01/97, portanto,
posteriormente aos fatos geradores do pretenso langamenio,
tornando o auto de infragdo nulo;

d) que, utilizando-se de prova emprestada, a fiscaliza¢do lavrou
o auto de infragdo, prova essa que nada mais é do gque anotagdes
Seitas a mdo, no verso de dois cheques, cuja emissdo é de uma
empresa denominada Hannover. No verso desses dois cheques
constam anotagbes de transferéncias de recursos via DOCs;

e) que os valores questionados pelo Fisco estdo demonstrados
por DOCs e livros Didrio e Razdo, devidamente contabilizados.
4 prova ndo passa de um mero indicador de numeragdo de conta
bancdria de uma empresa denominada Hannover, e apenas com
base nessa suspeita, quer o Fisco considerar os valores integrais
dos DOCs, como sendo omissio de receitas;

B que os valores questionados pelos fiscais estdo devidamente
registrados na contabilidede da recorremte e nos extratos
bancdrios correspondentes. Até mesmo o0s depdsitos ndo
contabilizados (o que ndo é o caso da recorrente) ndo devem ser
tidos como omissdo de receitas;

g que a decisGo recorrida afirma que o depdsito bancdrio
constitui riqueza nova, aumentando o patriménio da autuada. E
obvio que 56 se aplica tal raciocinio quando o depdsito nio esid
contabilizado e é encontradoe pelo Fisco;

h} que ndo hd como concordar com os julgadores de primeira
instdncia. Se na hipdtese de uma fiscalizagdo, for constatado que
hd no balan¢o uma duplicata a pagar, e se esta duplicata tem o
registro mecdnico do banco, indicando que o pagamento ocorreu
antes da data do encerramento do balango, estd caracterizada,
provada a ocorréncia de um passivo ficticio;

i) que os fiscais e os julgadores ndo entenderam ou ndo
quiseram entender as explicacoes apresentadas. A empresa tem —
como aiividade principal pagar a folha de salirios de seus '
clientes, mediante recursos por eles fornecidos. Referido servico
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exige sempre 0 uso de moeda corrente em grande quantidade e
de maneira urgente. Essa é a razdo porque a conta Caixa mostra
uma elevada movimentagdo de dinheiro, o que pode ser
comprovado através do livro. Razio. E comum a troca de
cheques de terceiros por dinkeiro da recorrente. Nestes casos
ndo had registro contabil pois, na esmagadora das vezes a
devolugdo se dé imediatamente;

J) que fez a prova dos depdsitos realizados pela entrega dos

comprovantes originais (DOCs), bem como os livros Didrio e -
Razdo, onde se assentaram os langamentos contdbeis de tais

depdsitos, tudo de conformidade com os extratos bancdrios. A

farta jurisprudéncia administrativa e judicial é undnime ao

afirmar que descabe langamento por presungo de omissio de

receitas, com base exclusivamente em depdsitos bancdrios, a

menor que comprovado o nexo causal entre o depésito e a

receita. No presente processo, ndoe hd nada que indique ter

havido qualquer tipo de receita;

k) que ndo houve uma unica agdo ou qualguer tipo de omissdo
por parte da recorrente que, com dolo, tenha impedido ou
retardado qualguer obrigacdo tributdria, ou mesmo modificado
qualquer fato gerador, no intuito de evitar ou postergar o
pagamento de qualquer tipo de tributo, portanto, nio hd que se
JSalar em multa qualificada,

1} que é tlegal a cobranga de juros moratorios com base na taxa
SELIC,

. —-._A5fl5.--639- 0 despacho-da DRF én Fortaleza - CE, com
encaminhamento do recurso voluntdrio, tendo em vista o

atendimento dos pressupostos para a admissibilidade e
seguimento do mesmo.”

No que interessa a esta instincia recursal, nos limites do despacho de
admissibilidade infra citado, o acorddo recorrido deu provimento ao recurso voluntirio da
Interessada para cancelar os autos de infragdo de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS fundamentados
em acusacdo de omissdo de receita consubstanciada em depdsitos bancirios de alegada origem
ndo comprovada.

Entendeu o Colegiado a quo, por maioria de votos, que o Fisco nfo reuniu
elementos suficientes para demonstrar que referidos depésitos de fato se tratavam de receitas
ndo contabilizadas pela Interessada decorrentes de eventual prestagio de servicos desta em
favor de Hannover Comeércio, Representagio e Marketing Ltda.. Segundo o acdrdéo recorrido,

“apesar de a escrita da recorrente e da HANNOVER haver sido

submetida a rigorosa fiscalizagdo por mais de dois anos, quando

Joram examinadas todas as operagées, tendo em vista que o

sigilo fiscal desta dltima, inclusive, ja havia sido quebrado e

repassado & autoridade fiscal por uma CPI do Congresso, NAO

FOI APURADA nenhuma prestagdo de servico da Recorrente

com a HANNOVER que pudesse dar ensejo ao valor que a N /’
Fiscalizagdo supés dar origem & emissdo dos DOCs, onde

constou como remetente e destinatdria a recorrente.

Fisco ndo arrolou qualquer obrigagdo por operagdo ou

Do mesmo modo, examinada a escrita da HANNOVER também o [}1
prestacdo de servigo daquela para com a recorrente.
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Acrescente-se que, ad argumentandum, evidentemente embora
fosse admitido que a origem dos recursos que deram lastro a
emissdo dos referidos DOCs tivesse origem com recursos da
HANNOVER, a tal conclusdo se contraporia o fato de que nio
pode ficar oculta uma prestagdo de servi¢os que teria dado
origem ao pagamento de RS 3.075.000,00, no intervalo de um
més.

No minimo que se pode dizer é que se alguma prestacdo de
servigos desse montante ocorrey, o Fisco, mesmo de posse de um
indicio que considerou relevante a ponto de utilizd-lo para fazer
uma acusagdo tdo grave de sonegagdo fiscal, com todas as suas
implicagdes, ndo se aprofundou o necessdrio no exame dua
escrita de duas empresas.”

Com base em tais premissas, o acdrdde recorrido reconhecen a
improcedéncia do langamento sob o fundamento de que, anteriormente 4 edi¢do da Lei n.
9.430/96, inexistia fundamento legal para presumir omissfio de receita em face da mera
existéncia de depositos bancirios, mormente quando o contribuinte apresenta escrituragfo
regular de suas contas bancérias.

Em sede de recurso especial, a Fazenda Nacional sustenta contrariedade do
acorddo recorrido & prova nos antos, uma vez que “as provas constantes dos autos demonstram
claramente que o Recorrido recebeu recursos da Hannover e ndo explicou porque néo os
ofereceu a tributacdo” e que “o fato de a pessoa juridica possuir recursos ndo contabilizados
em conias bancadrias leva necessariamente, mesmo antes da publica¢do da Lei n°. 9.430/96, a
conclusdo de que se tratam de receitas omitidas”.

O recurso especial da Fazenda Nacional foi admitido pelo Sr. Presidente do
Colegiado a quo (Despacho n. 101-119/2006 (fl. 680)), ante a sua tempestividade e a
demonstragdo da potencial contrariedade a prova nos autos.

A Interessada apreseniou contra-razdes, pelas quais pugnou pelo nfo
provimento do recurso especial.

E o relatério.

A ~



VYoto Vencido

Conselheiro Antonio Carlos Guidoni Filho, Relator

O recurso € tempestivo e atende aos demais pressupostos de admissibilidade,
pelo que dele tomo conhecimento.

Conforme salientado em sede de relatério, a autuagdo estd fundamentada em
acusagdo de suposta omissdo de receitas “caracterizada pela ndo _apropriacdo em contas de
resultado, dos valores recebidos da empresa Hannover Comércio, Representacio e Marketing
Ltda., nos meses de julho (dias 05 e 09) e agosto (dia 09) do ano-calendario de 1996”.

O lancamento foi lavrado apéds longo periodo de fiscaliza¢do na interessada
(03.02.1999 a 24.04.2002) e tomou por base documentos remetidos pela CPI dos titulos
publicos relativos 4 quebra de sigilo bancirio da empresa Hannover Comércio, Representagdo
e Marketing Ltda.

Dentre tais documentos, a Fiscalizagdo localizou cheques emitidos pela
Hannover em cujos versos constavam nimeros de DOCs bancéarios cuja beneficidria era a
Interessada. Em tais DOCs, a Interessava constava como remetente e beneficidria dos recursos
respectivos.

Com base nessas informagdes, a Interessada-foi-intimada-a esclarecer-a -
‘natoreza das operagdes que deram origem aos referidos depdsitos. Pego vénia para transcrever
parte do Termo de Constatagfio e Verificagio Fiscal elaborado pela Fiscalizago, verbis:

“I11 - Diante dos fatos relatados anteriormente —itens 1.1 aI 10
- e cotejande com os argumentos apresentados pelo sujeito
passivo,lavramos a intimag¢do No. 11/96, datada de 06/03/2002,
solicitando o que se segue (Termo, em anexo)

it

1 - Esclarecer qual a natureza da operacdo que deu causa a
TRANSFERENCIA BANCARIA efetivada pela empresa

. HANNOVER ~ COMERCIO,  REPRESENTACAC E
MARKETING LTDA, CNPJ 00.394.182/0001-22, titular da
Conta-Corrente N° 0350617-9 pertencente & carteira de
contas da agéncia 049 do BANCO FORTALEZA 5/4 .-
BANFORT, em favor da empresa ACCCARD, titular da
conta-corrente beneficidria N° 14053732-7 pertencente a
carteira de contas da agéncia 0008-6 do BICBANCO, no de
REL. 000. 000, 00 (hum milhdo de reais), em 09/08/96,
mediante Documento de - DOC “C" - Recibo, de numeracdo
271549 - copia em anexo, Documento 01.

Observacdo: Informamos que os fatos contdbeis acima
citados encontram-se registrados na contabilidade do
sujeito passivo a débito da Conta 1.1.01.02.01- BICBANCO (
S/A e contrapartida & Crédito da Conta 1.1.01.01.01 - ‘
CAIXA, as fls. 071 e 029 do Livro Razdo de 1996,
respectivamente — cdpias em anexo, Documento 6

B
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Ressaltamos que caso os esclarecimentos ndo apresentados
e/ou ndo sejam considerados satisfatérios, a transferéncia
bancdria retro identificada serd considerada como Omissdo
de Receita, conforme determinado em legislacio pertinente.

2 - Esclarecer qual a natureza da opera¢do que deu causa
TRANSFERENCIA BANCARIA efetivada pela empresa
HANNOVER COMERCIO, O E MARKETING LTDA, CNPJ
00.394.182/0001-22, titular da Conta-Corrente No.
03000764-8 pertencente a carteira de contas da agéncia
1888 da CAIXA ECONOMICA, em favor da empresa
ACCCARD, titular da conta-corrente beneficidria N°
53732-7 a carteira de contas da agéncia 0008-6 do
BICBANCO, no montante de R$1.000. ,00 (hum milhdo de

- reais), titulada pela empresa ACCCARD no BICBANCO, no .
montante R8L 000. 000, 00 (hum milhdo de reais), em

05/07/96, mediante Documento de Crédito - "E" - Recibo,
de numeracdo 959016 3 - copia em anexo, Documento (2,
Destacamos que transferéncia de numerdrio da empresa
HANNOVER para a empresa ACCCARD tem sua na
emissdo do cheque de n° 000656 no wvalor de
R31.660.000,00, datade de 05/07/1996, te & conta-corrente
N® 03000764-8, titulada pela empresa HANNOVER na
agéncia 1888 da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, cujo
valor foi desdobrado nos DOC's "E" 959.022. 95.020,
959.019 e 959.016, conforme consta no verso da cdpia do
mesmo ao intimado - Documento 03.

Observacdo: Informamos que os fatos contdbeis acima ,
encontram-se registrados na contabilidade do_ sujeito
passivo a débito da Conta 1.1.01 02.01 — BICBANCO S/4 e
contrapartida a Crédito da Conta 1.1.01.01.01 - CAIXA4, as
fis. 069 e 023 do Livro Razdo de 1996, respectivamente -
¢opias em anexo, Documento 07.

Ressaltamos que caso os esclarecimentos ndo apresentados
e/ou ndo seja considerados satisfatérios, a transferéncia
bancdria retro identificada serd considerada como Omissdo
de Receita, conforme determinado em legislagio pertinente.

3 - Esclarecer qual a natureza da operagdo gque deu causa a
TRANSFERENCIA BANCARIA efetivada pela empresa
HANNOVER  COMERCIO, REPRESENTACAC E
MARKETING LTDA, CNPJ 00.394.182/0001-22, titular da
Conta-Corrente remetente No. (300764-8 perentecente g
carteira de conmtas da agéncia 1888 da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, em favor da empresa ACCARD,
titular da conta-corrente: beneficiaria N° 353732-7,
pertencente @ carteira de contas da agéncia 0008-6 do
BICBANCO, no valor de R$ 1.075.000,00 (hum milhdo e
setenta e cinco mil reais) em 09/07/96m mediante
Documento de Crédito —~ DOC "E” — Recibo, de numeragio
959.036-1 — copia em anexo, Documento_ (4.Destacamos
que a transferéncia de numerdrio da HANNOVER para a
empresa ACCARD tem sua origem na emissdo do cheque n’

(
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000661 no valor de R$ 1.080.200,00, datado de 09/07/1996,
pertencente a conta-corrente n° 03000764-8, titulada pela
empresa HANNOVER na agéncia 1888 da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, cujo montante foi desdobrado
nos DOC’s “E" n’% 959,036 e 959.063, conforme consta no
verso da copia do mesmo entregue ao intimado -
Documento 03

Observacido: Informamos que os fatos contdbeis acima
citados encontram-se registrados na contabilidade do
sujeito passivo a débito na conta 1.1.01.02.01 — BICBANCO
S/A e contrapartida a crédito na conta 1.1.01.01.01 -
CAIXA, as fis. 069 e 023 do Livro Razdo de 1996,
respectivamente — cépias em anexo, Documento (7.

Ressaltamos que caso os esclarecimentos ndo sejam
apresentados e/ou ndo sejam considerados satisfatdrios, a
transferéncia bancdria retro identificada serd considerada
como Omissdo de Receita, conforme determinado em
legislagdo pertinente.

4 -Informamos ao contribuinte que os Documenios de
Crédito de abaixo arrolados, ficam retidos conforme
determina¢do contida no artigo 915 e seu pardgrafo ~
sendo entregue-lhe cépia dos mesmos:

* Documento de Crédito - DOC "C" - Recibo, de numeragdo
271549 do BANFORT, emitido em 09/08/1996, no valor de

R$1.000. 000, 00, cujas caracteristicas encontram-se .

~citadasno item I;

* Documento de Crédito - DOC "E" - Recibo, de numeragdo
959016 da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emitido em
05/07/1996, valor de R31.000.000,00, cujas caracteristicas
encontram-se citadas no item 2; e,

* Documento de Crédito - DOC "E" - Recibo, de numeragdo
959036 da CAIX4 ECONOMICA FEDERAL, emitido em
09/07/1996, valor de R31.075.000.00, cujas caracteristicas
encontram-se citadas no item 3.

Posteriormente, em 12/03/2002, o sujeito passivo solicita e tem
seu pedido de prorrogacdo de prazo, para esclarecimentos ao
Termo de Intimagdo N© 11/96, deferido por mais 15(quinze) dias,
e apresenta em os esclarecimentos abaixo - doc., em anexo,

Reportando-nos ao Termo de Intimagdo No. 11/96, temos a
informar: :

1. Que todas as operagdes desta empresa estdo
rigorosamente escrituradas em seus livros de contabilidade,
conforme os Principais Fundamentos de Contabilidade e
respaldados pela legisla¢do fiscal insita no art. 251 do
Decreto no. 3.000/99 - RIRI99, FATO QUE DESCARTE,
DE PLANO, A PRESUNCAO DE OMSSAO DE RECEITA;
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2. Quanto aos itens 1, 2 e 3, do referido Termo,
esclarecemos que as opera¢des sdo de natureza puramente
operacional. Trata-se de um fato permutativo; um deposito
bancdrio efetuado pela intimada, como se demonstra a
seguir;

3. Vale tornar claro, por oportuno, gue a empresa tem como
atividade principal pagar a folha de saldrios de seus
clientes, mediante recurso.’ por eles fornecidos. Este tipo de
servico exige sempre o uso de moeda sonante e em
guantidade significativa e de maneira urgente. Essa é a
razdo porque a Conta Caixa mostra, costumeiramente, uma
elevada movimentacdo de dinheiro antes, durante e depois
dos eventos questionados, como o0s senhores podem

- verificar no livro -Razdo. A proposito, revela destacar que

integra o grupo ACCCARD uma empresa de transporte de
valores que tem como cliente a ACCCARD- Administradora
de Cartées e Servigos S A.

4. Em funcdo do desenvolvimento da atividade descrita no
item anterior, eventualmente, algumas empresas se
socorrem da ACCCARD para obterem recursos em espécie,
devolvendo-os logo em seguida. Na esmagadora maioria
das vezes a devolugdo se da no mesmo dia, razdo porgue
ndo se faz necessdric legalmente se registrar esse
empréstimo reldmpago. Algumas vezes, como foi o caso das
operacdes, na devolucdo dos recursos, a cliente se utiliza da
ajuda de terceiros para homrar o compromisso com
cheques, cujo emitente ndo tem importincia para a
ACCCARD, portanto, deixando esta de perquirir a
identidade ou gualificagdo;

3. Ora, como o dinheiro foi entregue por pouco tempo, na
de devolugdo do mesmo, ¢ lancamento contdbil tem que ser
feito a débito de Banco e a crédito de Caixa, jamais a
crédito de receita como querem os Sr. Auditores A bem da
verdade, houve falha formal no registro das operacdes.
Repita-se, apenas formal. Tecnicamente os lancamentos
poderiam ser:

a) na entrega do dinheiro;
D - cliente/terceiros

C - Caixa

b) na devolugdo;

D- Caixa

C - cliente/terceiros

¢) no depésito bancdrio;

D -Bancos

C - Caixa G—v

CSRF-T1
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E como procedeu intimada? Evitou apenas de elaborar dois
lancamentos contdbeis, aproveitando que estd desobrigada
em termos legais de efetud-los, fazendo apenas o da letra
"¢". Qual o prejuizo que esse. fato pode trazer para a
Fazenda Nacional? Com seguranga, absolutamente
nenhum;

6. E o mais importante: como os recursos se encontravam
em caixa, decorrentes de suas atividades operacionais (ver
item 3), ou seja, auferidos em transag¢les anteriores a
entrega do dinheiro e ao depésito bancdrio, o langamento
$6 poderia ser a débito de Bancos e a crédito da conta
Caixa, desautorizando assim, QUALQUER PRESUNCAO
DE OMISSAO DE RECEITA

"

L12- Em fungdo dos argumentos citados no item precedente —
L1l -, intimamos o sujeito passivo em 04/04/2002 - Termo de
Intimacdo No. 12196 -, a nos apresentar os esclarecimentos
abaixo - termo, em anexo. E, até o presente momento, o referido
termo ndo foi atendido,

o

1 - No item 4 (quatro) dos esclarecimentos supracitados diz
o contribuinte “(.) algumas empresas se socorrem da
ACCCARD para obterem recursos em espécie. devolvendo-
os logo em seguida. Na esmgadora maioria das vezes a
- = —devolm;ao se~dé no mésmo did.razdo porque ndo se faz
necessario legalmente se registrar esse empréstimo
reldmpago. Algumas vezes, como foi o caso das operagdes,
na devolugdo dos recursos, a cliente se utiliza da ajuda de
terceiros para honrar o compromisso com cheques, cufo
emitente ndo tem importdncia para a ACCCARD, portanto,
deixando esta de pergquirir a identidade ou qualificacdo;
(.)". Tendo em vista as operag¢bes aludidas no Termo de
Intimagcdo Noll/96 e que foram objeto dos esclarecimentos
apresentados. deve o contribuinte informar, por escrito, em
relacdo a cada uma delas:

1.I- 4 identidade de cada cliente que se wtilizou da
modalidade de empréstimo referida nos esclarecimentos
supracitados.

1.2 - Apresentar a documentagdo (contratos etc.), inclusive
as garantias dadas pelo(s) referido(s) cliente (5), que
lastrearam cada uma dessas alegadas operagbes de
empréstimo.

1.3 - Apresentar documentagdo que justifique o fato de que
a alegada devolu¢do dos recursos pelo(s) cliente (5) da
ACCCARD fosse feita com cheques de terceiros, sem que
tais cheques estivessem, pelo menos, endossados a estes
mesmos clientes.

2 ~ De qualquer forma, indicar ao Fisco, por escrito,
qualquer outra alegacdo que possa servir para elucidar a
origem dos valores objetos do presente gquestionamento,
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trazendo as respectivas provas documentais das eventuais
alegagdes que fizer.

Em atendimento ao termo retro, o contribuinte informa em
1110472000, o que se segue - doc., em anexo,

Reportamo-nos ao termo de Intimagdo No. 12/96, MPF No.
03.1.01.00-2000-00280-8, recebido em 04.04.2002, através
do qual sdo solicitados esclarecimentos sobre operacdes de
permuta de dinheiro por cheque realizadas por esta
empresa.

Preliminarmente, ratificamos integralmente as informagdes
‘anteriormente prestadas a essa’ DRF -, Fortaleza, em
04.04.02, em resposta ao termo de Intimagdo No. 11/96, por
entender que as razbes explicitadas naquela oportunidade
atendem plenamente os gquestionamentos que nos3 jforam
Sformulados. '

Por outro lado, ndo' devemos deixar de responder as
questdes apresentadas, o que fazemos da seguinte maneira:

« Como j& informado na ultima correspondéncia, ndo
existem condiges,nem formais nem materiais, de resgatar
informagBes sobre trocas de cheques por dinheiro,
ocorridas em meados de 1996, principalmente pelo fato de
ndo ter havido gualquer registro contdbil referente as
mesmas, considerando que ocorreram no mesmo dia, sem
qualquer diferenca de valor Sendo assim, ndo nos é possivel
a idelltijicagdo de quem tenha se utilizado dessa operacdo.

» Quanto as outras duas informagées solicitadas, da mesma
maneira, ficamos impossibilitados de prestd-las, visto que,
inexistindo registro contdbil, pelas razdes jé apresentadas,
ndo hd como juntar os documentos que tenham agasalhado
referida operagdo.

II - DA ACAQ FISCAL REALIZADA JUNTO A EMPRESA

HANNOVER COMFERCIO. REPRESENTACAQ E MARKETING
LIDA, CNPJ 00.394.182/0001-22.

Il - tendo a empresa Hannover Comércio, Representacdo e
Marketing Lida, sido objeto de averiguagdo pela CPI - Titulos
Publicos, origindria d,o Senado Federal e seu sigilo bancdrio
transferido para a Secretaria da Receita Federal, através do
oficio No. 544/97- CPI - TitulosPb, datado de 07/07/1997 e
conseqientemente sido encaminhado, em anexo, fotocdpias de
diversos documentos bancdrios da empresa em referéncia, onde
constata-se .que a mesma é iitular, dentre outras contas de
depdsitos, das abaixo arroladas(oficio, em anexo):

C3RF-T1
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s Conta-Corrente No. 050617-9 na agéncia 0049 - aldeota — do
BANFORT - Banco Fortaleza S/A (em liquidagdo judicial);

+ Conta-Corrente No. 03000764-8 na agéncia 1888 da Caixa
Econdmica Federal,

Diante do exposto, procedemos ao cotejamento dos intumeros
documentos bancdrios pertencentes a empresa HANNOVER,
cujo sigilo bancdrio foi transferido para a Secretaria da Receita
Federal - Oficio No. 544/97 - CPI - TitulosPb, de 07/07/1997 ¢.,
com os documentos pertencentes a empresa ACCCARD,
conforme relatado nos itens 1.1.a 1.12, que lastreiam sua
contabilidade - Livros Didrios e Razdo -, infere-se que:

A - a empresa ACCCARD, recebeu PAGAMENTOS feitos pela
empresa HANNOVER nos dias 05 e 09 de julho de 1996,
mediante transferéncias bancarias via Documentos de Crédito —
DQOC’s, cujos numeros encontra-se listados no verso dos cheques
da conta-corrente N°. 764-8 da agéncia 1888 da Caixa
Econémica Federal-CEF, conforme relagdo abaixe -
documentos éem anexo. ' ' ' '

« Cheque No. 000656, pertencente a conta-corrente 03000764-8,
da agéncia 1888 da CEF, no valor de R31.600.000,00 titulada
pela empresa HANNOVER - copia do cheque e extrato da conta,
em anexo -, cwjo valor nominal do referido cheque foi
desdobrado em diversos Documentos de Crédito - DOC's, dentre
eles 0 de numeragdo 959.016 3, no montante de R$ 1.000.000,00,
datado de 05/07/96, que foi depositado na_conta-corrente N°
53732-7 periencente a carteira de contas da agéncia 0008-6 do
BICBANCO, titulada pela empresa ACCCARD. Cabe esclarecer
que o Documento de Crédito - DOC, objeto da transferéncia
bancdria, é do tipo "E" - Recibo, e quando as partes envolvidas —
ACCCCARD/HANNOVER -, preencheram referido documento
de crédito, e com a finalidade de encobrirem a verdadeira
natureza da opera¢do de transferéncia bancdria, informaram
nos campos destinados ao REMETENTE e DESTINATARIO, a
empresa ACCCARD, quando deveria ter sido preenchido no
campo REMETENTE o nome da empresa HANNOVER e no
campo DESTINATARIO o nome da empresa ACCCARD; o que
caracteriza portanto, o intuito de elidir a verdadeira natureza da
operacdo, ou seja, encobrir de forma dissimulada a atividade
operacional envolvendo referidas empresas, indo portanto de
encontro com as determinagées contidas nos artigos 71, 72 e 73
.da Lei No. 4.502/64, o que propicia a aplica¢io da multa
agravada, np;ﬁcada no inciso 11 do artigo 44 da Le: No.
9.430/96 - cépia do DOC, em anexo;

» Cheque No. 000661, pertencente a conta-corvente 03000764-8,
da agéncia 1888 da CEF, no valor de R$1.080.200,00, titulada
pela empresa HANNOVER - copia do cheque e extrato da conta,
em anexo -, cujo valor nominal do referide cheque foi
desdobrado em Documentos de Crédito - DOC's, dentre eles o de
numeragdo 959.036 1, no montante de R$ 1.075.00000, datado
de 09/07/96, que foi depositado na conta-corrente N° 53732-7
pertencente a carteira de contas da agéncic 0008-6 do
BICBANCO, titulada pela empresa ACCCARD. Cabe esclarecer
gue o Documento de Crédito - DOC, objeto da transferéncia
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banedria, é do tipo "E” - Recibo, e quando as partes envolvidas —
ACCCCARD/HANNQOVER -, preencheram referido documento
de crédito, ¢ com a finalidade de encobrirem a verdadeira
natureza da operacdo de transferéncia bancdria, informaram
nos campos destinados ao REMETENTE e DESTJNATARIO, a
empresa ACCCARD, quando deveria ter sido preenchido no
campo REMETENTE o nome da empresa FIANNOVER e no
campo DESTINATARIO o nome da empresa ACCCARD; o que
caracteriza portanto, o intuito de elidir a verdadeira natureza da
operagdo, ou seja, encobrir de forma dissimulada a atividade
operacional envoivendo referidas empresas, indo portanto de
encontro com as determinagdes contidas nos artigos 71, 72 e 73
da Lei No. 4.502/64, o gue propicia a aplicacdo da multa
agravada, tipificada no inciso II do amgo 44 da Le: No
9.430/96 - cépia do DOC, em anexo; ~ =~ T Tt T T

B - a empresa HANNOVER titular da Conta-Corrente remetente
N*® 050617-9 pertencente & carteira de contas da agéncia 049 do
BANCQ FORTALEZA S/A - BANFORT, efetivou PAGAMENTOQOS
& empresa ACCCARD, titular da conta corrente beneficidria N°
14053732-7 pertencente & carteira de contas da agéncia 0008-6
do BICBANCO, no montante de R$1.000.000,00 ( hum milhdo de
reais ), em 09/08/96, mediante Documento de Crédito - DOC "C"
- Recibo, de numeragio 271549, sem que o autuado tenha
esclarecido de forma insofismdvel, a natureza da operagdo que
deu causa ao recebimento do numerdrio citado. Cabe esclarecer
que as partes envobvidas - ACCCCARD/HANNOVER -, quando
preencheram referido documento de crédito, tinham também por
finalidade, encobrirem a verdadeira natureza da operagdo de
transferéncia bancdria, pois informaram nos campos destinados
a0 REMETENTE e DESTINATARIO, a empresa ACCCARD,

guando deveria ter sido preenchido no campo REMETENTE o
nome da empresa HANNOVER e no campe DESTINATARIO o
nome da empresa ACCCARD e por descuido ou desliza, no
preenchimento do DOC que transferiu referido numerdrio,
informaram que os recursos tinham origem na conia-corn~nte
pertencente a empresa HANNOVER - C/C N° 050.617 - 9, da
agéncia 049 do BANFORT; o que caracteriza portanto, o intuito
de elidir a verdadeira natureza da operacdo, ou seja, encobrir de
forma dissimulada a atividade operacional envolvendo referidas
empresas, indo portanto de encontro com as determinagdes
contidas nos artigos 71, 72 e 73 da Lei No. 4.502/64, o que
propicia a aplicacdo da multa agravada, tipificada no inciso Il
do artigo 44 da Lei No. 9.430/96 - cdpia do DOC, em anexo.

I - CONCLUSAO:

Diante do exposto nos itens 1.1 a 112 e Il e levando-se em
considera¢o a -andlise da documenta¢do apresentada pelo
autuado e a encaminhada pelo Senado Federal em 07/07/97 -
Oficio No. 544/97 - CPI - TitulosPb -, alusiva a transferéncia do
sigilo bancdric da empresa HANNOVER COM. REP. E
MARKETING LTDA, bem como os argumentos apresentados
pelo sujeito passivo em resposta aos Termos de Intimacdo Nos. -
11/96 ¢ 12/96 - itens 1.11 e 1.12 -, é de se considerar os valores



citados no item n.l - subitens A e B -, adiante demonstrados,
como Receita Omitida pelo contribuinte, no transcorrer do ano-
calenddrio de 1996, de conformidade com o determinado nos
artigos 193; 195, inciso n; 197 e 226 do Decreto N° 1.041/94 -
RIR/94 combinado com os artigos 6° e 8° da Lei N° 8.846, de
21/01/94 ¢ o artigo 31 da Lei N° 8.981, de 20/01/93, bem como,
com o artigo 24 da Lei N° 9.249, de 26/12/95, wma vez que o
sujeito passivo ndo logrou comprovai' de forma habil e idonea, a
efetiva natureza da operagio que teve como resultante, os
PAGAMENTOS efetivados pela empresa HANNOVER; e por ter

. 0 sujeito passivo utilizado-se de fatos definidos nos artigos 71,
72 e 73 da Lei No. 4.502/64, para elidir o pagamento de tributos,
serd aplicada a multa agravada de 150% (cento e cingtienta por
cento), conforme determinagcdo constante no artigo 44, inciso IT
da Lei N° 9.430/96.

"« Doc de Crédito - DOC "E" - Recibo N° 959016" de 05/07/96,
no valor de R$1,000.000,00;

 * Doc de Crédito - DOC "E" - Recibo N*° 959036. de 09/07/96,
no valor de R$1.075.000,00;

» Doc de Crédito - DOC "C" - Recibo N° 271549" de 09/08/96,
no valor de R$1.000.000,00

E, para constar e surtir os efeitos legais desejados, lavramos o

presente Termo em 03 (trés) vias de igual teor e forma, as quais

lidas e achadas conformes pelo representante da empresa, vdo

por nos e pelo mesmo assinadas, sendo-lhe_entregue uma das = - - - -
e

Das intimagOes acima referidas ¢ do trecho do termo de verificacdo acima
transcrito, verifica-se que a Fiscalizagfio preocupou-se em buscar indicios que indicassem a
Hannover como a verdadeira remetente dos valores depositados na conta-corrente da
Interessada. Contudo, a Fiscalizagfio ndo apresentou nenhum outro indicio de omissio de
receita que ndo fosse a propria existéncia de um depésito bancario cuja origem n#o tinha sido
adequadamente comprovada pela contribuinte, apesar de regularmente intimada para essa
finalidade. A Fiscalizagdo ndo trouxe qualquer elemento aos autos que pudesse demonstrar a
preexisténcia de prestagio de servigos ou de operagio comercial entre as partes que justificasse
o aferimento de receita pela Interessada. Em sintese, nfio houve a apresentagio de indicios pelo
Fisco que pudessem indicar que tais dep6sitos significavam; de fato, um acréscimo patrimonial
omitido pela Interessada. No particular, merece ser transcrito o trecho do acdrdfio recorrido
sobre o tema, verbis:

“Como dito anteriormente, a exigéncia tem como tinico suporte
a anotagdo constante no verso daqueles.

Apesar de a escrita da recorrente e da HANNOVER haver sido

submetida a rigorosa fiscalizag@o por mais de dois anos, quando

foram examinadas todas as operagdes, tendo em vista que o

sigilo fiscal desta ditima, inclusive, jé havia sido quebrado e

repassado & autoridade fiscal por uma CP[ do Congresso, NAO

FOI APURADA nenhuma prestagdo de servigo da Recorrente

com a HANNOVER que pudesse dar ensejo ao wvalor que a

Fiscalizacdo supds dar origem & emissGo dos DOCs, onde [
constou como remelente e destinatdria a recorrente.

f

16



Processo n® 10380.006289/2002-77 CSRF-I
Acdrdio n.° 9101-00289 _ EL%

Do mesmo modo, examinada a escrita da HANNOVER também o
Fisco ndo arrolou qualquer obrigagdo por opera¢do ou
prestagdo de servigo daquela para com a recorrente.

Acrescente-se gue, ad argumentandum, evidentemente emborg
Josse admitido que a origem dos recursos que deram lastro @
emissdo dos referidos DQOCs tivesse origem com recursos da
HANNOVER, a ral conclusdo se contraporia o fato de que ndo
poderia ficar oculta uma prestaglo de servigos que teria dado
erigem ao pagamento de R$ 3.075.000,00, no intervalo de um
més

No minimo que se pode dizer é que se alguma prestacio de
servigos desse montante ocorreu, o Fisco, mesmo de posse de um

- - indicio que considerou tdo importante aponto de utilizd-lo para |
Jfazer uma acusagdo tdo grave de sonegagdo fiscal, com todas as
suas implicagdes, ndo se aprofundou o necessdrio no exame da
escrita das duas empresas.”

Nio tendo sido demonstrado pela Fiscaliza¢fio correlagéo entre os depOsitms
bancérios e outros elementos internos e externos relativos a uma possivel operagiio comerciall
entre a Interessada e a Hannover, ou quaisquer outros indicios (além do préprio depésifeor
bancério) que pudessem evidenciar a omissdo de receitas, € tncabivel o langamento efetuwzdo
comn suporte exclusivamente em valores de depdsitos bancérios, por nio caracterizarem, por st
sos, disponibilidade econdmica de renda em periodos anteriores 4 vigéncia da Lei n. 9.430/96.

A jurisprudéncia da Primeira Turma da Cémara Superior de Recursos Fiscafs
¢ pacifica neste sentido, verbis: "

“Numero do Recurso: 107-128839

Turma: PRIMEIRA TURMA

Numero do Processo: 10768.030245/97-21

Tipo do Recurso: RECURSQ DE DIVERGENCIA

Matéria: IRPJ E OUTROS

Recorrente: FAZENDA NACIONAL

Interessado(a): SOCIEDADE EXPORTADORA E
IMPORTADORA CITOMA LTDA.

Data da Sessdo: 21/09/2005 15:30:00

Relator(a): Dorival Padovan

Acorddo: CSRF/01-05.312 -

Decisdo: NPM - NEGADO PROVIMENTO POR MAIORIA

Texto da Decisdo: Por maioria de votos, NEGAR provimento ao
recurso. Vencidos os Conselheiros Cdndido Rodrigues Neuber e
Mdrio Jungueira Franco Junior gque deram provimento ao
recurso. Fez sustentagcdo oral o Senhor Procurador da Fazenda
Nacional Dr. Paulo Roberto Riscado Junior.

Inteiro Teor do Acdrddo

Ementa: OMISSAO DE RECEITA ~ DEPOSITO BANCARIO ~ |
LANCAMENTO  EM = DEPOSITO  BANCARIO -
PROCEDIMENTO DE FISCALIZACAO — O langamento por
presungdo de omissdo de receitas com base em depdsito
bancdrio de origem ndo comprovada somente tem lugar a partir

[n




do ano calendario de 1997, por forca do disposto no art. 42, da
Lei n°9.430, de 27 de dezembro de 1996.

Recurso especial negado. "

No mesmo sentido:

“Nttmero do Recurso: 108-111309

Turma: PRIMEIRA TURMA

Numero do Processo: 10480.001171/95-34

Tipo do Recurso: RECURSO DO PROCURADOR
Matéria: IRPJ E OUTROS ,

Recorrente: BRACICLO COMERCIO REPRESENTAGAO
IMPORTACAQ E EXPORTACAO LTDA

Interessado(a); FAZENDA NACIONAL

Data da Sesséo: 14/10/2002 15:30:00

Relator(a): Victor Luis de Salles Freire

Acorddo: CSRF/01-04.198

Decisdo: NPM - NEGADQ PROVIMENTO POR MAIORIA

Texto da Decisdo: Por maioria de votos, NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencidos os Conselheiros Cdndido Rodrigues
Neuber e Verinaldo Henrique da Silva. Ausentes
temporariamente os Conselheiros Edison Pereira Rodrigues,
Carlos Alberto Gongalves Nunes e Wilfrido Augusto Marques.

Ementa: OMISSAO DE RECEITA — DEPOSITO BANCARIO -

Ndo merece prosperar o langamento calcado em depdsitos
exclusivamente bancdrios em face da jurisprudéncia assente-no - - - -
- = 7~ 77 “Colegiado.” T

Antonio Carlos

VYoto Vencedor
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Voto Vencedor

Conselheiro Leonardo de Andrade Couto

Apesar de concordar com o ilustre Relator no que se refere a impossibilidade
de utilizagdo da presungfio legal de omissdo de receita estabelecida no art. 42, da Lei n°
9.430/96 a fatos geradores anteriores ao advento desse diploma legal; divirjo quanto &
aplicacdo desse entendimento ao presente caso. -

- Isso porque, em primeiro lugar, a norma em referéncia sequer foi mencionada
no enquadramento legal da autuagfio. Tal fato jA seria suficiente para questionar o
cancelamento da exigéncia por embasamento indevido, nos moldes decididos pelo Relator.

Verifica-se que a autoridade langadora enquadrou a irregularidade, dentre
outros, nos arts. 6° e 8° da Lei n® 8.846/94. Esses dispositivos tratam de procedimentos de
fiscalizagdo ao alcance da autoridade tributdria quando verificados indicios de omissdo de
receita,

Foi exatamente o que ocorreu no presente caso. Os depdsitos realizados na
conta corrente de titularidade da interessada foram identificados apenas no que se refere ao
depositante. N&o houve demonstragéo da natureza da operagfo que thes deu origem,

Penso que qualquer fato que implique ou possa implicar num incremento
patrimonial da pessoa juridica deve ser registrado de forma que permita a perfeita
identificagfio. Apesar de reiteradamente intimado, o sujeito passivo n3o apresentou qualquer
comprovagdo do que seria o alegado retomo de empréstimo.

Os depdsitos bancarios ndo comprovados representam um indicio de omisséo
de receita, como resultado do procedimento de fiscalizagfio no qual a autoridade langadora
efetuou todas as investigacGes possiveis para obter os esclarecimentos que restaram ndo
efetivados.

Conforme entendimento consolidado neste Colegiado (Acorddo 107-08.711 -
7% Camara - 1° CC; Acordio CSRF/04-00764) a prova indicidria, cuja formagio esteja apoiada
em um encadeamento 16gico de fatos e indicios convergentes, que examinados em conjunto
levem ao convencimento do julgador € um meio iddéneo para justificar uma autuagfo.

Do exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso da Fazenda
Nacional e restabelecer a exigéncia em sua totalidade, devendo os autos retornar & Camara de
origem para analisar dos demais itens do recurso voluntirio que restaram prejudicados em
funcdo da decisdo ora reformada.

o dn Sibsks (U

Leonardo de Andrade Couto - Redator Designado
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