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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA
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Sessdo de_ 0% de maio 4e199 5 ACORDAO N°

Recurso n%. : 115.287

Recorrente: INDUSTRIA DE PESCA DU CEARA S/A - IPECEA
Recorrid DRF - Fortaleza - CE

RESOLUCEHEDO N. 302-879
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

RESOLVEM o0s Membros da Segunda Camara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, em acolher a preli-
minar de diligéncia & repartigfic de origem levantada pelo Conselhei-
ro Paule Roberto Cuco Antunes, vencidos os Conselheiros Elizabeth
Emilio Moraes Chieregatto, relatora, Wlademir Clovis Moreira e Sér-
gio de Castro Neves. Designado para redigir a Resolug8o o Conselhei-
ro Paulo Roberto Cuco Antunes, na forma do relatdric & voto gue pas-
sam & integrar o presente juylgado.

Bragilia-DF./ em 05 de maio de 1993.

SERGIO DE CASTRU/ NEVES —- Presidente

Nacional

DA CARVALHEIRA - Proc. da Faz. Nac.

RosA "VERY A" SKENY

VISTO EM

sESsaO DE: 72 8 JAN 1994

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: Ubaldo Campello Neto, Jozé Sotero Telles de Menezes, Luis Car-
ios Viana de Vasconcellos e Ricarde Luz de Barros Barreto.
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RECORRENTE INDUSTRIA DE PESCA DO CEARA S/A —~ IPECEA
RECORRIDA DRF - Fortaleza - CE

RELATORA : ELIZABETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO

RELATOR DESIGNADO : PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES

RELATORTIO

Em ato de revis3o aduaneira, foli a empresa
supra citada autuada por haver importado mercadorias (D.I.
n. 000936, de 06/12/90) com isengdo de tributos, com base no
Decreto—-lei n. 1189/71 e Certificado de Habilitagdo n.
08/80/046, emitido pela CACEX.

Ao constatar que o incentivo ao incremento
das exportagties brasileiras criado através do citado Decre-
to-lei s6 vigorou até 31/12/85, apts a ultima prorrogagdo
estabelecida pelo Decreto-lei n. 1721, de 03/12/79, a auto-
ridade fiscal lavrou o Auto de Infragdo de fl. 01, em
27/07/92, intimando a importadora a recolher o respectivo
crédito tributario, constante de imposto de importagdo e im-
posto sobre produtos industrializados, corrigidos moneta-
riamente, acrescidos de juros de mora e multas respectivas
(I.I.: art. 4., inciso I da Lei n. 8218/91; I.P.I.: art.
364, inciso 11, do Decreto n. 87.981/82). 0 total de crédito
tributario apurado correspondeu a 1.641,34 UFIR.

A importag3do fol realizada sem o amparo da
respectiva GBuia de Importag3o, fato este sanado através de
DCI.

Tempestivamente, a autuada impugnou a exigén-
cia fiscal alegando, em sintese, que:

a) a isengdo do I.I. e do I.P.I. concedida
pelo Decreto-lei n. 1.189, de 24/09/71,
para vigorar até 31/12/74, foi prorrogada
sucessivamente:

- até 31/12/77, pelo Decreto—lei n. 1306,
de 10/01/74;

- até 31/12/79, pelo Decreto-lei n. 1509,
de 27/12/76;

- até 31712785, através do Decreto-lei n.
1721, de 03/12/79;

~ ate 31/12/90, via Decreto-lei n. 2324,
de 30/03/87, com a modificagao introdu-
zida pelo paragrafo unico do art. 7. da
Lei n. 7988/89.

b) com fundamento no Decreto-lei n. 118%9/71 e
respectivas prorrogacties até 31/12/85, ob-
teve, em 13/702/80, o Certificado de Habi-
litag3do n. 8-80/06, pelo qual lhe fol con-
cedido o direito de iseng3o do 1.I1. e do
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1.P.1. nas importagles de mercadorias dis-
criminadas no paragrafo 1. do art. 1. do
D.L. 1189/71, que realizasse até o limite
de US$ 2946.184,18, sendo que, em dezembro
de 1990, a empresa possuia um saldo de US$
74.862,08 daquele limite;

que, embora tendo havido um interregno de
01/01/86 atée 30/03/87 em que inexistiu lei
conferindo a iseng3o em gquest3o, a mesma
foi reimplantada através do Decreto-lei n.
2324, de 30/03/87, com termo final em
31/12/90;

a importag3o que deu origem ac Auto de In-
fragdo foi realizada em data posterior ao
advento do D.L. n. 2324/87, que reimplan-—
tou a mesma isengd¥o do D.L. 1189/71;

em decorréncia, a impugnante gozava, de
maneira inquestionavel, do direito de
isen¢30 do I1.]l. e do I.P.I1. estabelecido
por todos os documentos legais retro-cita-
dos.

destaca que, com o D.L. 2324/87, o Governo
Federal pretendeu, evidentemente, reativar
a isengdo criada pelo D.L. 1189/71 e res-—
pectivas prorrogagdes, sendo que a autuada
Nn¥o tinha, no ano de 1990, exaurido o li-
mite fixado no seu Certificado de Habili-
tagdo, e como o prazo final estabelecido
em lei (D.L. 2324/87) para o gozo da isen-
¢¥oc n3o estava esgotado, a citada empresa
mantinha seu direito & isengdo instituida
pelo D.L. 118%9/7! e respectivas ptrorroga-
¢les, isengdo esta reintroduzida atraveés
do D.L. 2324/87.

que a mesma empresa somente perderia o di-
reito a citada iseng3oc apbs o termo final
estabelecido em lei (31/12/90);
socorre-se, ainda, da Leili 8402, de
08/01/92, a qual restabeleceu, em seu art.
1. diversos beneficios fiscais, entre eles
(inciso IV), a iseng3o do I.I. e do I.P.I.
a que se refere o art. 2., inciso II, ali-
nea “j", combinado com o art. 3. da Lei
8032 (12/04/90), isengdo esta relativa a
importacdo de partes, pegas e componentes
destinados ao reparo, revisdo e manutengao
de aeronaves e embarcagbes; a mesma Leil
8.402/92, em seu art. 2., determinam gue
as isengdes restabelecidas no art. 1. re-
troagem a 05/10/90;
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L i) tendo a importag3o em tela sido realizada
em 06/12/90 e consistindo em componentes
destinados & manutengdo dos barcos pes-—
queiros da importadora, a mesma estava to-
talmente acobertada pela isengdo citadaj;

j) pede que seja considerado improcedente o©
Auto de Infrag¥o, pelas razdes expostos.

0 autor do feito considerou as alegaglies da
autuada improcedentes, opinando, pela manutengdo da exigeén-

’ cia do credito tributario. (fls. 42 a 44).

\ Atraves da Decis3o n. 458/92 (fls. 47/32), a
autoridade de primeira insta@ncia julgou procedente a agdo
fiscal, contra-argumentando todas as alegaglies apresentadas
pela autuada e, especialmente, que:

. aj) a isenc3o estabelecida pelo D.L. n.
1189/71, com vigéncia a partir a 1. de ja-
neiro de 1972, vigorava até 31 de dezembro
de 1974; antes de esgotar—-se este prazo,
os beneficios A/T outorgados foram relan-

a gados pelo D.L. n. 1306/74, que estipulava

' a data de 3I1/12/77 como limite para o
exercicioc do direito & isengdo; mais uma
vez, antes de expirado este prazo, foi o
mesmo dilatado para vigorar até 31/12/79,
através do D.L. n. 1.509/76. Finalmente,
com data anterior a 31/12/79, mais preci-
samente em 03/12/79, o D.L. n. 1721/79 ex-
pandiu o limite para o exercicio do direi-
to & isenc3o até 31/12/85, sempre com pra-

'Y : zo certo a sob as mesmas bases.

Esta ¢ltima data, 31/12/85, n¥o foi posterga-
. da, extinguindo-se, assim, o direito & iseng3do.

b) Decorridos quinze meses, O governo reim-
plantou aquela politica de incentivos,
através do D.L. 2324/87, instituindo isen-
c30 semelhante e estabelecendo vigéncia do

® beneficio até 31/12/91. Este Decreto-lei e
um diploma legal inteiramente novo, apesar
de se reportar & mesma matéria e instituir
beneficio de mesma natureza dos atos le-
gais anteriores;

c) Deduz, portanto, que o prazo estipulado no
D.L. 1189/71 com suas dilatagdes posterio-
res, determina claramente o limite tempo-
ral para o exercicio do direito & isengdo
e n3o o prazo para pleitear Certificado de
Habilitag3o a ser utilizado indefinidamen-

@ te. Deve-se considerar o horizonte tempo-
ral estipulado em lei;

%
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d) nmno que diz respeito a Lei n. B402/92, cujo
artigo 1. restabelece a iseng3o prevista
no artigo 2. da Lei n. 8B032/%90, esclarece
que o paragrafo Unico do inciso II1 do ci-
tado artigo 2. determina claramente que
Yas isenglies e reduglies referidas neste
artigo ser3o concedidas com observancia do
disposto na legislagdo respectiva'" que, no
caso, &€ o proprio Regulamento Aduaneiro, o
qual restringe os beneficios de que trata
aps materiais de reposigdo e conserto para
uso de aeronaves ou embarcagles estrangei-
ras (art. 149, inciso VII), determinandc a
abrangéncia e estabelecendo as limitacglles
para o exercicio do direito & iseng3do
(art. 155 do R.A.);

e) ressalta ainda que os beneficios em tela
ficam condicionados a comprovagdo poste-
rior do efetivo emprego dos bens importa-—
dos nas finalidades que motivaram a con-
cess3do, sendo que os argumentos apresenta-—

" dos na impugnago n3o foram capazes de de-
monstrar terem sido satisfeitas as exigeén-—
cias legais acima reproduzidas.

Inconformada e com guarda de prazo, a autuada
recorre da decisdo "a quo'", insistindo em suas razdes da
fase impugnatéria e fundamentando—-se, principalmente, nas
disposigbes, contidas na Lei n. 8402/92 e Lei n. B032/%20,
afirmando que:

1) a isengdo do I1.P.I. @ do 1.1. restabeleci-
da pelo artigo 1., inciso IV, da Lei n. 8402/92, combinado
com os artigos 2., inciso II, alinea "j", e artigo 3. da lLei
n. 8032/90, n3o esté condicionada ao uso das pegas, partes e
componentes para reparos, revisdo e manuteng3o de aeronaves
e embarcagdes estrangeiras;

2) embora o artige 149, inciso VII, do Decre-
to 91.030/85 faga alus3o a aeronaves e embarcagles estran-—
geiras, a Lei n. B032/90 revogou as isengdes e reduglles do
I.P.I.  do I.1. de caréater geral ou especial que beneficiam
bens de procedéncia estrangeira, ressalvando as hipbteses
nela previstas, entre as gquais encontra-se a iseng3o do art.
2., inciso II, "j", no caso de partes, pegas e componentes
destinados ao reparo, revisdo e manuteng3o de aeronaves e
embarcagties, sem especificar se nacionais ou estrangeiras;

3) essa isengdo fol restabelecida pela Lei n.
8402/92, sem que também, houvesse qualquer restrigi3o;

4) onde a lei nd3o distingue, ndo é licito ao
interprete distinguir;
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95) a Lei 8402/92 determinou que as isencles
restabelecidas retroagem a 05/10/80. O PN-CS8T n. 01, de
18/02/82, estabeleceu gue, para a fruiglc dos incentivos
fiscais restabelecidos pela Leil B402/92, devem ser observa-
dos os dispositivos legeis relativos acs mesmos, vigentes em
04,/10/80,  data em gque o gozo do beneficio fiscal em anélise
ndc estava restrito a aeronaves e embarcacdes estrangeiras;

68) em conseguéncia, patente estd o direito da
recorrente gozar da isengdo do I.I. e do I.P.I. em relaclo
ads mercadorias importadas;

7} pede gue seja reformada a decisB8o recorri-
da e julgado insubsistente o Auto de Infraglo.

E o relatdorio.
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e TE s
Fute cuse conbtempla situasgBo semelhante 2 do Recurso n@
11G. dﬂé do guel Fui Belastor, sendo go interesse da wmesma Recor-
razio peliz uzl ftranscorevo, o seguir, o VYolto gue sroferd

nuaiele Frocesso, gus aplico também para o presente, como segues

“Tpdiscut ivelmente 3 Recorrente sguivocou—se Eﬁ REnSar

gue poderia utilizar—-se do salde de UBSE74,.862. anbhre o
Cortificado de Habilitaglo nd 8-8BE/64, ;peaﬁcu i &

CalEd, ohtido mindz pa vigencia do D.l. @

fFare #4s SURS SUCESSiVES Brorrogasses coors E

pr m isengiBe dos inpostos eostabeiecids
24787 .

D.L nZ.,

g ot

Fe gue peser tratarem—se. ambos os diplomas legais
dos, do mesws incentive Fiscal 3 exportacio, & evi
e todos os efeitos do DL, 1.489/74, inclusive os sgl
dos remanescentes dos Certificados de Habilitaglo eupe-
didos pela CACEY, sxaurirsm—se com o térming da vigéncoia
desse diploms lesel, ocorrido em 3171278353, de acordo

o prazo Fisxedo na DL, nS.i728/7%,

MNEo hd como, porifanto. reconhecer—sg o direito da isen-
cEn dos tributos & Recorrente, com base em saidoe resse-
nescente de Certificado de HabilitacBo caduco, ou  ssia,
gue tornou—se subtomzbicamente extinto no Hato Mempnin
em que tombém se extinouiu o direito a tal isencio.

fifastada, mssim, por romnpisto, = hipditese de aplicacdEo
n cnse das disposictes do D.L. n@. 1489774, resta sa-
her se pelo D.bL. nf. 2324/897 a Suplicante teria direito

=z D.Is. mrostadas as fls. $4 até 97 dos
= g gue todas glas foram registradas no
de 4998, guazndo ia ooorrera @ revogagac do
2.324/87, uvus wigorou até Z9/i2/198%9, datam ﬁa
2Cfe da Lei n® 7.9BE/89, por disposSi¢RD  expressz
Bart

g oen art. FE.

& mencionada Lei resszlivou, no entanto, no % dnico do
referidgo art. 72, gue s empreszs oue, até 31 de  dezewm-
nro de 198%, abtiverss o incremento de exportagido pre-
visto no art. 18. do Decreto-lgi nB. 2324787, poderiam
peneficiar—se da issngac de que trata aguele dispositivo
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iegal zté 3t de dezeshro de (9%8.

Gusin, levando o=m considerasio gue as D.Is. guestionadas
foram registradas ne Repartigio Fisocal dentro do  prazo
eontepdido pela mencionads Lei, mister seg far agurar s& &

Rerorrente, mtendendo ao disposto no citzdo 2.4, OO0

wri. 70, da Lei nS. 7.788/8%, havia cbtido, entre a dats

de infcic de vigenoia do D.L. nQ. 2324/87 (31763787 & =
L de 2L/12/8%, o incremento de exporbzgfo previsto no ark.

9. de mesmo D.L. 2. Z.324/8F.

fevando em consideraeBo, minda, gue =7 Regorrente, n#us

Declaractes de ImportacBo envolwidas, sleitecu a isengBo
dos tributos E:aidWEﬁ?e com Suse no D.L. ng. 2.324/87 ¢

nEo no suesticnado D.h. n®. 1.i8%/74, voto ne sentido de
. converter o ,gnﬂgc:ﬁzans.u go presente Recurso em diligénoiw
% RepartigBEo Sdumneira de origes, 38 fiw de gue seja =B

Iinteressada intimada z prestar o esclarecimento necessd-

« vip B divida suscitnds no tdépico anterior. JjJuntando  do-

i cumentagiEo cn&prauﬂiﬁrﬁd, 2 ounl devers passzr em seguil-
da pelo crivo da fultoridade "o guo” enitindo Parecer so-
bre B prova ﬁP?PbEﬁLdﬁE, ou sejin, se tal prova € bastan-
te pura mtestar o cumprimento do disposte no p.d. do
art. 79, dz Lei: nad. F.788/89, retornando por fim o pro-
cesse a este Conselho para julgamento.

Sals das Sessies, 85 de maio de 1993
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CUCD aNTUNES ;
‘ Designadd.
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