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PROCESSO N9 10380/007.122/87-41

MINISTERIO DA FAZENDA

Setsdo de_ 13 de fevereiro 4, 1989 ACORDAO N+103-08,894.

Recurso ns 93.150 IRPJ ~ EXS: 1985 e 1987
Recorrente: M. FERNANDES COMERCIO E IMPORTACAO LTDA (MASSA FALIDA)
Recorrida. ¢+ DRF EM FORTALEZIA~CE

IRPJ - PRELIMINAR - NULIDADE DO AUTO

DE INFRACAQ - COMPETENCIA DO AUTUANTE.
A fiscalizagao dos impostos de compe-~
téncia da Secretaria da Receita Fede-
ral estd a cargo das reparti¢dSes en~
carregadas do langamento e, especial-
mente, dos Auditores Fiscais do Tesou
ro Nacional, mediante acao direta, no
domicilio dos contribuintes, nao es-
tando estes Ultimos obrigados a apre-
sentar diploma de bacharel em  Cién-
cias Contdbeis ao fiscalizado.

PRELIMINAR - NULIDADE DA DECISAO -P

- 'Z0 PARA O JULGADOR PROLATAR A DECISEO.
A Infrigencia do prazo previsto no art.
27 do Decreto n9 70.235/72, que deterx
mina seja o processo 3ulgado no espa-
¢o de trinta dias, a partir de sua en
trada no 6rgio incumbido do julgamen~
to, ndo acarreta a absolvig¢dao de ins~
t&ncia, 38 que esse prazo € cominaté-
rio e ndo peremptédrio.

ARBITRAMENTO DO LUCRO ~ CAUSAS DO AR~
BITRAMENTO. Podera a autoridade lan-~
cadora arbitrar o lucro da empresa quan
do a escrituracdo, embora mantida em
sua forma exterior, contiver wicios
e erros gque a tornem imprestavel para
determinar o lucro real, ou niao esti-
ver apoiada em documentagao iddnea e
o contribuinte nao escriturar "certos
livros de existéncia obrigatéria, co-
mo o LALUR, e a prdpria escrituracao

revelar evidentes indicios de fraude.
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ARBITRAMENTO DO LUCRO '~ AUMENTO -.PER-
CENTUAL DOS COEFICIENTES DE ABITRA —
MENTO. Na hipotese de o contribuinte.
ter seu lucro arbitrado em mais de um
exercicio, dentro de um mesmo gfiingtié
nio, a porcentagem de arbitramento se
ra aumentada em 20% sobre a ultima a-’
dotada. . - ’

‘MULTA POR INFRACOES FISCAIS -ALIQUOTA
DE 150%. A multa de oflcio sera apli-
cada a aliquota de 150% sobre a tota-
lidade ou a diferenca de imposto devi
do, nos casos de evidente intuito de
fraude.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
_recurso interposto por M, FERNANDES COMERCIO E IMPORTACAQO  LTDA.
(MASSA FALIDA). '

ACORDAM os Membros da terceira Camara do primeiro Con
selho de Contribuirftes, por unanimidade de votos, em negar provi-
mento ao recursq.

das Sessbes, em 13 de fevereiro de 1989.

NIO DA SILVA CABRAL PRESIDENTE E

‘ RELATOR
S P ZX\L/
16MAR 1989

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: AN- -
TONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, LORGIO RIBEIRO, DICLER DE ASSUN-
SX0, SEBASTIRO RODRIGUES CABRAL, BRAZ JANUARIO PINTO. Ausente por
motivo . justificado, os ConseYheiros AYRES DE OLIVEIRA e FRANCISCO
XAVIER DA SILVA GUIMARAES, .

PROCURADOR DA FA-
ZENDA NACIONAL

VISTO EM
SESSEZ0O DE:
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Recorrente: M. FERNANDES COMERCIO E IMPORTACAO LTDA (MASSA FALIDA)

-  RELATGRIO

— o g e fmme = m—

M. FERNANDES COMERCIO E IMPORTACAC LTDA -~ MASSA FALT
DA, empresa com sede na cldade de Fortaleza, Estado do Cearada, ins-~
‘crita no CGC sob o n? 07.533.409/0001-12, n3o se conformando com a
decisdo de fls. 404/409, recorre a este Conselho, para os efeitos
do art. 33 do Decreto n? 70.235/72.

A fiscalizacao fazendaria diz ter levado a efeito acao
fiscal na empresa, abrangendo o periodo de setembro de 1984 a abril
de 1987. De acordo com © termo de encerramento da agao fiscal (fls.
03): '

"Tendo em vista a alegagdo de que os 1li-
vros e documentos fiscais (talonarios de
notas fiscais) haviam sido deixados num
taxi, gue partiu e nio foi localizado, a
fiscallzagdao se limitou a diligéncias rea
lizadas junto a clientes da empresa, uma
‘vez.queas:Declaracdes de Rendimentos apre-
sentadas (cépias anexas) informavam a ing
corréncia de movimento nos perfodos -base
abrangidos pela fiscalizacdo. Nas diligen
clas realizadas, constatou-se a ocorrén—
cia de vendas de aglicar a diversos clien—
tes, em quantidades consideraveis, tanto
nos periodos-base -declarados "sem movimen
to", como nos nao declarados. Outras dili
géncias foram efetuadas junto & Secreta-
ria da Fazenda Estadual, comparando-ge 0s
dados constantes das GIM's (Guias de In-~
formacdo Mensal} com os das Notas Fiscais
examinadas e xerografadas, gque se Jjuntam
ao presente processo fiscal. Tendo tomado
conhecimento de que a empresa ingressara,
em juizo, com pedido de concordata, compa
recemos ao Cartdério Botelho, que funciona
no Férum Clévis Bevilaqua, nesta Capital,
onde anotamos, a vista dos autos do pro-
cesso de concordata, as receitas constan
tes dos balangos levantados em 31.12.86 e
22.04.87, ocasifo em gue constatamos que,
6Z_éo invés de deferido o pedido de concorda

ta, havia sido decretada a falencia da re
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querente, de cuja decisao a mesma agravou.
Das receitas anotadas foram consideradas
as de maior valor na elaboragao do Auto
de infracao."

Conforme o auto de infracdo temos a seguinte configu

ragao:
EXERCICIO RECEITA BRUTA
1985 Cr$ 1.805.526,000
1986 Cr$29.299.319,000
- 1987 Cz2%$60.530.792,00
0 demonstrativo completo do arbitramento se acha as
flS - 06 - - o - - - )

Os docs. que foram anexados as fls. 07 até 381 refe-
rem-se aos resultados das diligéncias efetuadas pelos autuantes pa-
ra poderem levar a cabo o arbitramento do lucro.

Na impugnagdo (fls. 386) o slIndico suscitou, em resu
mo, os seguintes enunciados:

1. A auditoria iniciada a 16.07.87 e encerrada em 23.07.87
teve exatos trés dias QOteis para ouvir de quem que os livros tinham-
se extraviado num taxi e a se limitar a diligéncias realizadas jun~
to aclientes da empresa ? '

2. 0 sindico somente veio a tomar conhecimento da fisca
lizag¢do no dia do ciente do auto de infragao, desconhecendo total-
mente as providéncias anteriores tomadas pelos agentes fiscais;

3. Os livros contdbeis e fiscais existem e estdo de pos
se do MM. Juiz da faléncia;

4. Na realidade, a empresa sempre operou com prejuizo,
em razio da sazonalidade e instabilidade do aglcar, em func&o das
mudancés da politica econdmica do Governo. O que fez a empresa  se
manter foram os empréstimbs bancarios, que culminaram na faléncia.
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Os balangos atestam os prejuizos. A declarag¢do "sem movimento" in-
tentava esconder o prejuizo do conhecimento bancario e a baixa visa
va amainar os fornecedores. Nada, além disto.

Considerando que os livros estaoc em juizo, a empre-
sa esperava poder pedir o restabelecimento do CGC, apresentar novas
declaragoes sobre os prejuizos e, posteriormente, submeter-se a no-

va autitagem .

Na informagao fiscal os autuantes alegaram que a em
presa teve o inicio da fiscalizagdo no dia 05.11.86 (fls. 55), que
provocou a seguinte resposta da empresa, ‘3s fls. 56:

"1) A peticionaria no dia 05/11/86 sofreu
um termo de lavratura de Diligéncia . no
qual a comissdo fiscal solicitou o atendi
mento de 4 itens.

2) Informamos- que a documentacdo ali exi
gida fol estraviada, conforme documento a
nexo, expedido pela Secretaria de Seguran
ca Publica do Estado datada de 15/09/86.

3) O item 3 do aludido termo de diligén-
cia esta sendo atendido de conformidade
com fotocdpia em anexo."

E acrescentaram os autuantes:

"A fotocdpia, a que se refere a Diligen-
ciada, é de uma Certiddo, fornecida pela
Secretaria de Seguranca Publica - Delega-
cia de Defraudagdes e Falsificagbes, ane-
xada as fls. 54, em que se 1lé que o  Sr.
JOSELI MOREIRA JULIAO, brasileiro, resi-
dente nesta Capital, a rua 14 de Maio n?
59, ali compareceu e formulou a seguinte
queixa: que deixou, em um taxi, no dia
09 do corrente, um volume contendo Notas
Fiscais, Livros Fiscais, Maquinas de Cal-
cular, da Empresa M. Fernandes Comércio e
Importag¢do Ltda., fato ocorrido por volta
das 7:00 horas, no percurso da Av, Presi-
dente Castelo Branco até a rua Alvaro Fer
nandes de Alengar." :
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Informaram os autuantes, ainda, que a interessada a-

presentara declarac¢des de rendimentos, mas sempre no Formulidrio II,
na qualidade de microempresa, reportando-se ac exercicio de 1986,
periodos-base de 01.01.85 a 31.12.85 e 01.01.86 a 19.06.86 (docs.
de fls. 50/53), que continham a anotac3o "SEM MOVIMENTO" e a decla-
rante havia informado o extravio dos livros e notas fiscais solici-
tados. Por 1sso, fol necessaric . se realizassem diligéncias jun-
to a seus clientes e junto ao Fisco Estadual, que culminaram com o
acervo de notas fiscais de vendas e gulas informativas do ICM-GIM, a.
nexadas ao processo, documentacdo esta comprobatéria da FALSIDADE
DAS DECLARACOES CITADAS.

Com base nessas GIM's, continuaram os fiscais, apurou-
se, mediante esses documentos preenchidos pela prdpria autuada, gue
ela obtivera receita bruta, na forma apontada no auto. Por outro la
do, tendo chegado ao conhecimento da fiscalizacdo que a empresa pe-
dira concordata, fol realizada diligéncia junto ao Cartdrio Botelho,

que funciona no Férum Clévis Bevilaqua, onde foram feltas as seguin
tes anota¢des:

"Data do Pedido de Concordata: 28.04.87;
Data decretacao Falencia: 18.05.87:

Distribuicdo: Juizo de Direito da 12 Vara Civel;
Juiz: Dr, Francisco Maroldo Rodrigues do Nasci
mento;
Sindicos: 1) BANFORT, nomeac¢dc em 18.05.87;
2) Banco Francés Brasileiro, et
25.06.87;
Receita (Balango de 31.12,86): Cz$60.530.792,00;
Recelta (Balan¢o de 22.04.87): Cz$22.491.680,00;
Livros: Didrio, Registro de Inventario (31,12.84
e 31.12.85), Registro de Entradas e Registro
de saida;
Documentacao em  que se embasaram 08 lan¢amen.
tos: WNao encontrada.
No periodo fiscalizado, o limite da Recelta P
ta para registro de microempresa, fixado
10.000 OTN's, pelo valor desta em janeiro
ano-base {art. 29 da Lei n9 7.256/84, era
sequinte: '
Exercicio de 1985, ano-base de 1984: Cr$ 75.459.8
: Exercicio de 1986, ano-base de 1985: Cr$244.320.¢
Exercicio de 1987, arno-base de 1986: CZ$800.000,
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Como se vé, em nenhum dos anos-base, a Autuada
poderia enquadrar-se como MICROEMPRESA, por ha
verem suas Receltas Brutas ultrapassado o limi
te estabelecido.”

A seguir, os autuantes criticaram a posigdo do sindi-
co, que desconheceu todos os fatos anteriores, gquer de maneira pro-
positada, guer por ndo ter lido o processc. Além do mals, antes de-
‘le ja haviam sido convidados para atuar em julzo dois sindicos, ne-
nhum deles tendo aceito ¢ cargo. Com isso s6 podefia mesmo o atual
sindico desconhecer o que 34 tinha sido realizado anteriormente.

_ Os livros 3ja tinham sido solicitados anteriormente a
propria petigdo de concordata preventiva, e.a empresa ndo os apre-
sentara. Pelo contrario, conforme correspondéncia de fls. 56, a em
presa informara gue a documentagao tinha sido extraviada. E acres-
centaram:

“"Realmente, em diligéncia junto ac Cartdrio Bo
telho, pelo expediente do qual corre o proces-
so falimentar, efetuada pelo Auditor-Fiscal Ju
arez de Lima Meneses, gue, também, subscreve 0
Auto de Infragao, pouco ou guase nada .. colheu
com base na escrituracio dos livros ali exis-
tentes, mormente porgque desacompanhada da do-
cumentagao comprobativa dos langamentos, im-
prestavel, por isso, aos fins pretendidos ~ a~-
bandono do arbitramento e apuracao dos resultg
dos com base no Lucro Real. Ressalte-se que ©
livro Registro de Inventario somente contém os
inventairios levantados em 31.12.84 {mercado-
rias: agicar cristal, no total de 17.584 sa-
cos, no montante de Cr$ 511,019,120} e em
31.12.85 (mercadorias no valor de Cr$ 1.625.684)."

A respeito da alegagdao de que a empresa sempre operou
com prejuizos, os fiscals lembraram que isto ndc passa de mera alega
cdo, pois ndo ha escrituragido para comprovar tal fato, fundamentada
em documentacdo confiavel, e a empresa nem sequer apresentou declars
¢do com base no lucroc real paré poder afirmar semelhante coisa. Qua:
do o fez, foli com base no Formuldrio II e, assim mesmo, com falsa 4
clargao "SEM MOVIMENTO". Além disso, depois de solicitar a baixa <«
CGC, comunicando o encerramentoc de suas; atividades, em 20.07.86, o
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tinuou a praticar atos de mercancia até abril de 1987, conforme oS
anexos aos autos. A alegagao de que continuou com a inscrig¢do no Fis
co Estadual, ao invés de beneficiar a autuada ainda a compramete mais,
pois demonstra seu intento de, apesar de solicitar a baixa do CGC,
por ter cessado suas atividades, continuar operando.

No tocante a alegagdo do sindico, no sentido de que a
declaracao "SEM MOVIMENTO" tinha por objetivo ocultar a rede banca-
ria os prejuizos apurados e queabaixa noCOGC sedera para amainar os credo
res, tudo isto serve, ac contrdrio, para mostrar o procedimento frau
dulento da autuada e ndo explica nada perante o imposto de renda. No
te-se nas declaragbes de rendimentos o responsavel assina sabendo,

- conforme os dizeres ai impressos, que a ‘declaracdo € a pura expres-

sac da verdade. Deste modo nao se compreende venha, agora, alegar qﬁe
a expressao "SEM MOVIMENTO" fol apenas para despistar os bancos e os
credores,

Ressaltaram, ainda, que a empresa operou de setembro de
1984 a abril de 1987, "mas nenhum centavo, quer como tributo, quer
como contribuigido, recolheu aos cofres federais. Note-se que as con—-
tribuigOes para o PIS e para o FINSOCIAL incidem, de acordo com a a-
tividade da empresa, sobre o Faturamento/Receita Bruta. Nenhum reco-
lhimento foi comprovado."

A autoridade preparadora determinou diligéncia junto ao
Cartorio Botelho, "ohjetivando apurar se os Livros Fiscais/Contabeis
e respectivos documentos comprobatorios dos langamentos, em que se
assenta a escrituracao da autuada, preenchem os requisitos que pexmi
tam tributagao com base ng Lucro Real" (doc. de fls. 396).

A fiscalizacao intimou a empresa a apresentar os livros
contabeis e fiscals e a respectiva documentacio, conforme termo de
fls. 398. Por falta de atendimento a esta intimagao, a fiscalizacao
procedeu a nova intimagdo, que se encontra as fls. 400. Finalmente,
a fiscalizacao fol atendida e procedeu ao axame, no escritdrio do
sindico, de livros e demais documentaci;%if
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Em razao desta diligéncia foi elaborada a informacao
fiscal de fls. 402, da qual ressaltc o sequinte trecho:

"Em atendimento & intimacgao, reiteradamente
feita, foram-nos somente exibidos o©s livros
das escritas comercial e fiscal mencionados
no Termo de Verificagao, que seanexa as fls.
401. Deixaram, pois, de ser-nos exibidos, por
inexistirem, consoante se conclul do gque no
Termo de Verificagido se contém, os seguintes
livros e documentos solicitados: Caixa, Razao,
Livro de Apurag¢ao do Lucro Real "(LALUR), Docu
mentos comprobativos dos assentamentos conta-
beis e fiscais relativos as operag¢des realiza
das e comprovantes dos recolhimentos das con
tribuigdes para PIS/FATURAMENTO E FINSOCIAL.

Ressalte-se . que o Diario apresentado nao pas- __
sa de um amontocado de cifras, sem comprovacao,
nao tendo sido elaboradas as demonstracgoes £i
nanceiras: 1) balango patrimonial; 2) Demons-
tragdo de lucros ou prejuizo acumulados; 3)de
monstragac do resultado do exercicio, consoan
te o disposto no § 49 do art. 79 da DL numero
1598/77 (artigo 172 do RIR/80)."

Na decisdo, o Delegado da Receita Federal confirmou o
arbitramento, pelos seguintes fundamentos:

1) pelas diligéncias feitas pelos fiscais ficou comprova-
da a ocorréncia de vendas de mercadorias a diversos clientes, em quan:
tidades consideraveis, tanto nos periodos declarados "SEM MOVIMENTO"
como nos periodos que nao foram objeto de declaragao de rendimentos;

2) apesar de haver declarado o encerramento de suas ativi
dades, em 20,07.86, apesar do pedido de baixa de sua inscricgao no
CGC, apesar de suas declaracdes com a anotagao "SEM MOVIMENTO" nos

periodos-base de 1985 e 1986, e omitindo declarag¢des de rendimentos
nos demais periodos abrangidos pela fiscalizacao, a empresa conti-
nuou a operar até abril de 1987. Tal atitude caracteriza o intuito
de fraude, confirmando-se, desta forma, Crime de Sonegagao, conforme
previsto no art. 743, incisos I e II do RIR/80;

3) é improcedente a tentativa da autuada de tornar sem

Vi
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efeito o termo de diligéncia de fls. 55, onde a comissao fiscalizado
ra solicitou os livros fiscais e contabels, bem como a resposta ao
aludido termo, que consta as fls. 56, na qual a empresa informava o
extravio dos livros e documentos, corroborade pela Certidac de Quei-
xa, constantes de fls. 54;

4) a diligéncia mandada realizar no Cartdrio onde tramita
" 0 processo falimentar apurou, defenitivamente, que ©0s livros e docu-
mentos la existentes nao satisfazem asem;géncias legals para apura-
cao dos resultados com base no lucro real.

No recurso voluntario a empresa mencionou o gue chamou

‘de "preliminares", a saber:

- 13 preliminar: de acordo com o.art. 10 do Decreto n?®

70.235/72 o auto de infracdo serd lavrado por servidor competente. Pa
ra que o servidor seja competente, devera satisfazer a 'determinados
requisitos de ordem funcional e de ordem legal. No casc, tendo o au-
to sido lavrado por Auditor Fiscal do Tesourc Nacional, n3c hi duvi-~
da de que o0 reqguisito funcional foi cumprido, mas nao o requisito 1le
gal. O exame ou a interpretagdo de pegas contabeis de qualquex natu-
reza no interesse da fiscalizagao tributaria é privativa dos agentes
fiscais titulares do diploma de contador, devidamente regularizado
perante o Conselho Regional de Contabilidade da sua jurisdigao. E o
que prescreve o art. 25 do Decreto-lei n¢ 9.295, de 27.05.46, regula
mentado pela Resolucao n? 560/83, do Conselho Federal de Contabilida
de, em seu art. 39, item 36 e no seu § 19. "Os Srs. Autuantes nao fi
zeram prova dessa titularidade e a Recorrente se reserva o-direito.defa
Zer a prova, em contririo em.circunstanciado memorial, por cuja apresenta-
¢ao, de logo protesta.”

- 29 preliminar: estabelece o art, 27 do Decreto ne

70.235/72 que o processo sera julgado no prazo de trinta dias, a par
tir de sua entrada no Orgao incumbido do julgamento. A impugnacaoc da
autuada foi protocolizada em 28.09.87 e julgada em 04.07.88, o gque
ultrapassa o prazo de 30 dias. <ﬂ1
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Quanto ao mérito, apontou, em resumo, © seguinte:

a) embora suwas declaragbes tenham sido feitas com a
anotagdo "SEM MOVIMENTO", se as tivesse apresentado com lucro real
negativo o resultado seria o mesmo ja gue em ambas as hipbteses o
fato gerador do imposto de renda naoc chegou a se constituir;

b} a empresa mantinha escrita contdbil, que foi por
eles examinada no Cartdrio Botelho. Existindo escrita contabil nédo
se permite o arbitramento, conforme se vé pela leitura do art. 399
do RIR/80, o qual favorece a recorrente porque:

"~ 0 inciso I desse dispositivo autoriza o arbitramento
guando o contribuinte sujeito & tributagdo com base no lucro  real
ndo mantenha escrita contabil, ou quando deixar de levantar balan-
gos e demonstrativos de resultados. "Foram os prdprios Autuantes que
afirmaram no item III do Termo de Encerramento de Fiscallzagao, que
a Recorrente possui escrituragdoc regular da qual eles extrairam in
formagdes dos Balangos encerrados em 31.12.86 e 31.12.87."

- os incisos II e III tratam de hipOteses diversas do
caso em julgamento;

- 0 inciso VI prevé a desclassificacao de escrita, quan
do contiver vicios, erros ou deficiéncias que & térnem imprestavel
para apura¢ao 4o lucro real. os autuantes ndo apontaram nenhum vi-
cio, erro nem fraude gue incidem sobre a escrita da empresa. Nao o
fizeram porque nos balancgos levantados os resultados operacionais fo
ram negativos,

c) De acordo com o Acdrddo n9® 101-72.900/84, deve a
fiscalizagdo observar se a empresa "reune condic§es para se tributa
da com basé no lucro real e somente & falta de escrituragdo regular
e de elaboracgac das demonstracbes financeiras, possa ficar justifi~-
cado o lancaﬁento de oficio do tributo..." Na mesma linha sao os
Acordaos nes 101-73,.778/82 e 101-74,976/84.
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d) Na Camara Superior de Recursos Fiscais houve pronun
ciamento, conforme consta do Acdérdao n? CSRF/01-9.017/79, no seguin
te sentido:

"IRPJ ~ ARBITRAMENTO: trata-se de mero ins-
trumento que objetiva determinar o lucro tri
butavel, sem qualquer conotacao penal. Por
se tratar de medida externa, somente se Jjus
tifica gquando impraticavel o aproveitamento
da escrita."

No presente caso, o arbitramento foi feito com a fina-
lidade de penalisar a autuada, porque:

- a sua escrita contibil apesar de examinada pelos au-
tuantes, foi desprezada, sem que fossem apresentadas razdes para

sua desclassificacao;

- o arbitramento foi feito mediante a aplicacdo de ali
quotas progressivas para cada um dos exercicios objeto do .arbitra-
mento, quando a jurisprudéncia determina gque se aplique apenas uma
aliquota quando ¢ arbitramento alcancar mais de um exercicio;

- ainda ndo satisfeitos, aplicaram os fiscais a pena

maxima para a multa: 150%,

Por tudo isso, solicita se dé provimento ao recurso.

E o relatério;yL’
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voro

Conselheiro ANTONIO DA SILVA CABRAL - RELATOR

O recurso é tempestivo, pols a ciéncia da decisdo re-
corrida se deu em 02.08.88 (AR de fls. 418), enquanto a protocoli-
zagao deste ocorreu em 29.08.88 (doc. de fls. 422).

Passo, assim, 3 apreciagdo do recurso.

PRELIMINARES DE NULIDADE

__A.empfesarlevanta duas éreliminares de nulidade. Desde
logo, estas preliminares nao poderiam ter sido levantadas, por feri-
rem a regra processual inserida no art. 245 do Codigo de Processo
61311, 0 qual determina o seguinte:

"Art. 245 ~ A nulidade dos atos deve ser a-
legada na primeira oportunidade em que cou-
ber a parte falar nos autos, sob pena de
preclusao.

Paragrafo Unico.- N0 se aplica esta dispo-
sig¢aoc as nulidades que o juiz deva decretar
de oficio, nem prevalece a preclusdo, pro-
vando a parte legitimo impedimento."

56 agora, j& no final do processo, a empresa vem ale-
gar as duas nulidades, que deveria ter invocado desde a impugnacao.
Por outro lado, as nulidades invocadas nao sao daquelas que devam
ser declaradas de oficio nem a empresa provou o legitimo impedimen-
to para nado té-las alegado. . ...

Em segundo lugar, somente agora a empresa resolveu ata
car as pessoas dos agentes fiscais. Por que nao o fez antes, a £fim
de que eles tivessem oportunidade de se defender? Este € um Tribu
nal, no qual se procura fazer justica e, se, de um lado, esta Cama-
ra sempre considera nula uma decisadao em que o julgador singular agra
va a exigdncia ou cria outro fundamento juridico para decidir, por
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que haveria de nado dar o mesmo tratamento quando o ato foi pratica-
do contra © Fisco ?

Ainda que se quisesse levar a sério as dquas "nulidades"
invocadas pela recorrente, ndo teriam elas qualquer possibilidade. de
prosperar, conforme segue.

A primeira "preliminar" diz respeito a nulidade do au
to de infracao por ter sido realizado por funcionario que, embora re
alizando a exigéncia de ordem funcional (sic) n2o preenche a  exi-
géncia de ordem-legal (sic) . E que exigéncia legal é esta desobede-
cida pelo autuante ? Responde a autuada: & o nio cumprimento do dis

.. _posto no art. 25 do Pecreto-lei ne® 9.295, de 26,.05,.46, que criou o_
Conselho Federal de Contabilidade e definiu atribuig¢des do Contador
e do Guarda-livros, e cujo teor € o seguinte:

"Art, 25 ~ Sao considerados trabalhos técni
cos de contabilidade:

a) organizagdo e execugdo de servigos de con
tabilidade em geral;

b) escriturag¢ao dos livros de contabilidade
obrigatbérios, bem como de todos os neces
sdrios no conjunto da organizagao conta-
bil e levantamento dos respectivos balan
¢os e demonstracoes;

c) pericias judiciais ou extra-judiciais, re
visdo de balangos e de contas em geral,
verificagdo de haveres, revisao permanen
tes ou periddica de escritas, regulacgdes
judiciais ou extra-judiciais de avarias
grossas ou comuns, assisténcia aos Conse
lhos Flscais das sociedades anénimas e
guaisquer outras atribuigdes de natureza
técnica, conferida por lei aos profissio
nais de contabilidade."

Em nenhum momento se tratou do tema "trabalhos técni-
cos de contabilidade". Além disso, se todo fiscal devesse, como diz
a recorrente, "fazer prova de ter diploma de contador", as outras ca
tegorias profissionais também teriam direito de exigir diploma do
autuante, quando fosse atuar na respectiva area: os advogados exi-
giriam que ele provasse que tem diploma de bacharel em Direito, os
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econonistas que tivesse diploma de Economista, os estatisticos, idem.
Quando, por exemplo, fosse lavrar um auto de infrag¢ao envolvendo lu
cro imobiliadrio, haveria de provar que tem diploma de engenheiro,quan.
do fosse layrar um auto sobre incentivos fiscais ao florestamento,de
veria provar que tem diploma especifico. E assim, de diploma em di-
ploma, quando algum mortal estivesse com tamanho cabedal de conhe-
cimento talwvez nao lhes restassem senao alguns dias antes de morrer.

A empresa parece desconhecer o que dispde a L E I
a respeito da matéria:

"Art. 641 - A fiscalizagdo do imposto compe

te as repartigles encarregadas do langamen
to_e, especialmente, aos _fiscais de_tribu-_
tos federais, mediante agao fiscal direta,

"no domicilio dos contribuintes (Lel namero
2,.354/54, art. 79, 1}".

Como se sabe, o cargo de Fiscal de Tributos .Federais.
fol transformadoc no de Auditor Fiscal do Tesouro Nacional pelo De-
creto-lei ne 2.225/85,

“"Art. 642 - Os fiscails de tributos federais
procederac ao exame dos livros e documen-
tos de contabilidade dos contribuintes e
realizarao as diligéncias e investigagOes
necessarias para apurar a exatiddo das de-

! claragoes, balangos e documentos apresen-—
tados, e das informagoes prestadas, e veri
ficar o cumprimento das obrigagoes . .fis-
cals.

§ 19 - Iniciada a pericia contabil nos ter
mos deste artigo, os fiscais de ..tributocs
federais ficam obrigados a fazer, dentro
do prazo de 10 (dez) dias, a necessaria co
municacao a repartigao a que estiverem ju-
risdicionados."

Por consequinte, a competéncia para os fiscais do Mi-
nistério da Fazenda procederem a pericias contibeis nido tem origem
em simples drgdo de classe, mas & conferida pela prépria lei.

Note-se este outro trecho constante do parégrafz'ﬁni—
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co do art. 643 do RIR/80:

"A autoridade tributiria podera proceder A
fiscalizacao da escrituracac do contribuin-
te durante todo o curso do periodo-base, ou
antes do término da ocorréncia do fato gera
dor do imposto, e impor as multas previstas
na legislacdo pelo descumprimento de obriga
¢Ges acessSrias."

Leia-se este outro artigo do RIR/80:

"Art. 646 - O disposto no art. 642 ndo ex-

clui a competéncia dos Superintendentes, De

legados e Inspetores da Receita Federal pa-

ra determinarem, em cada caso, a realizagdo

de exame de livros e documentos de contabi-

lidade ou outras diligencias, pelos fiscais
" de tributos federais."

A lei em momento algum exige que o fiscal tenha diplo
ma de contador. Esqueceu-~se a recorrente que o fiscal ocupa um "car
go plblico", muito acima de um simples contador e dele se exige con
curso publico, no qual o candidato se submeterd a provas nao sé so-
bre Contabilidade, mas também sobre Economia, Direito e Estatistica,
entre outras. O AUDITOR FISCAL DE TRIBUTOS FEDERAIS é mais do que um
simples contador, ainda, porque sua investidura ndoc lhe € conferida
por um érgdo de classe, mas pela lei, Exerce um minus publico, bem
mais imporiante de que um simples contador., Para fiscalizar nao
lhe basta ter nogdes de contabilidade, mas deve ser profundo co
nhecedor do Direit6 e 0 art. 649 prevé penalidade para o fiscal que
cometer evidente erro grosseiro, inclusive de Contabilidade, con
forme se 18 no § 19 do art. 649: do RIR/80;:

"A aplica¢éo das penas de que trata este
artigo tera 1lugar, também, quando o auto
ou o0 ludo de exame for julgado improce-
dente, em virtude de propositado abuso de
autoridade ou evidente erro grosseiro, pra
ticado pelo fiscal de tributos federais."

A lei prevé penalidade especifica paraqmmlimpedir (o)
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trabalho de fiscaliza¢83o que vem sendo realizado por qualgquer fis-
cal, tenha ou nao diploma de Contabilidade, conforme se 18 no art.
651 do RIR/B0, cujo pardgrafo 19 determina:

"§ 19 - Considera~se como embarago & fisca
lizagd0 a negativa ndo justificada da exi-
bigcao de livros auxiliares de escrituracio,
tals como ¢ Razao, o Conta-correntes e ou-
tros registros especificos pertinentes ao
ramo de negdcio da empresa."

Initil continuar citando mais outros dispositivos, pois
ja ficou bem claro que o Conselho de Contabilidade nada tem a ver
com servigo de fiscalizag8o, nem o art. 25 do Decreto-lei 9.295/46
tem pertinéncia para o caso, pois nido se estd discutindo acerca do
- que deve ser conslderado "trabalho técnico de contabilidade.®

Por fim, ainda que existisse lei a respelto, dever~
se~ia observar o disposte no art. 195 do C.T.N., segundo o gual:

"Art, 195 ~ Para os.efeitos da legislagao
tributdria, nao tém aplicagdo quaisquer
‘disposicdes Tegals excludentes ou limita-~

" tivas do direito de ‘examinar mercadorias,
livros, ‘arquivos, documentos, papéis e .e-
feitos comerciais ou fiscails dos comercian
tes, industrials ou produtores ou da ébri=
'gagdc 'de exibi-los,

Paragrafo Gnico - 0s livros obrigatdrios de
escrituracdo comercial e fiscal e os com-
provantes dos 1angamentos neles efetuados
serao conservados até que ocorra a prescri
¢ao dos créditos trihutarios decorrentes
das operacoes a que se refiram."

A segunda preliminar diz respeito & aplicagac do art.
27 do Decreto n9 70.235/72: o processo serd julgado no prazo de 30
dias, a partir de sua entrada no 6rgao incumbido do julgamento.

Esta matéria ndo & nova e tem sido levantada pelos
advogados contra o proprio Poder Judicjério, que deixa um proces-
50 sem julgamento durante anos a fio,
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Seria inGtil repetir tudo quanto jA se disse sobre o
assunto.

A matéria se resume em doils pontos: (a) os contribu-
intes se acham injustigados porque para eles é& observado com rigor
o prazo do art. 15, para as impugnag¢des, e o prazo do art. 33, pa-
ra a apresentacao dos recursos voluntirios, enquanto para o fisco
ndo se di atencdo para o prazo do art. 27, todos do Decreto nimero
70.235/72; (b) para os Tribunals a explicac¢@o estd, sempre, no fa-
to de os julgadores serem em pegueno nﬁmero'para a apreclacdo de
enchente de processos, que torna humanamente impossivel um juiz ou
mesmo um Tribunal apreciar, no devido tempo, todos os processos.

A . solucdo para a questdo, como sempre, estid no meio
termo. Costumam os eétudiosos distiﬁguir © prazo preclusivo do pra
2o cominatério. Quando se tem um prazo preclus ivo; a. nido obediéncia
ao limte temporal estabelecido gera a precluséo do direito; qﬁando
se estd diante de um prazo meramente cominatdrio, esto €, de umpra
zo cuja inobservancia ndo acarreta a preclusdo, mas uma penalidade
gualquer, n§o ocorre a breclusao do direito.

Em termos praticos, quando o julgador ndc Jjulga um
processo no prazo do art., 27 do Decreto n?9 70.235/72,.0 que aconte
ce ? Comete tao somente possivel infrag¢do no campo adminstrativo,
de tal modo qué, se ficar concretizada a‘desidia na apreciagao do
feito, poderd sofrer uma pena adminstrativa. Ji a desobediénéia ao
prazo do art. 15, ou do art, 33, ambos do Decreto n? 70.235/72, a-
carreta a preclusdo do direito de pleitear perante a autoridade admi
nistrativa ou perénte o Conselho de Contribuintes.

Cito, por todos, e meramente a titulo de exemplo, um
julgado desta Camara consubstanciado no Acordao n® 103-02.344, de
12.09.78, cujo Relator da matéria foi o entao Presidente, o Conse
lheiro HARRY CONRADO SCHULER, gue escreveu:

"Improcede a pretepdida absolvigéo de
instancia.
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o} patrono da recorrente -~ advogado que é
- nao deveria ignorar que sdo cominatd-
rios, e ndo peremptérios, os prazos para
as autoridades e funcionarios praticarem
os atos inerentes a suas fun¢des. Trata-
se de matéria sujeita a correigdo admi-
nistrativa, de parte das autoridades su-~
periores, desde que configurada "a desi-
dia, a longa inércia, a mora injustifica
da”, insinuada pela recorrente, mas nao
demonstrada com fatos, nem acusada a au-
toridade hierdrquica.

£ sabido que as repartigdes da Secreta-
ria da Receita Federal sofreram signifi-
cativa reducao de pessoal, a partir de
1967, apesar do gue vém cumprindo  suas
funcdes com muito mais rapidez do gue
anteriormente quando, pelo mesmo motivo
de falta de pessoal e recursos materi-
ais, processos pendiam de julgamento, em
19 e 29 grau, durante mais de 20 anos.

Ndo € 4ignorado gue, em geral, muito mais
demorados sac os julgamentos do Poder Ju
dicidrio, apesar do merecido respeito que
a todos inspira, estando as causas igual
mente na insuficiéncia de juizes e de pes
soal de cartdrios, concorrendo com  uma
rotina mais formal e demorada. Apesar dis
so, la os advogados nao costumam postu-
lar a absolvicao da instancia por descum
primento de prazos estabelecidos nas leis
processuals para a pratica dos atos judi
clails.

A demora adminstrativa na decisao nio pre
judica mais o sujeito passivo do que a
Fazenda Nacional. Isso porgque durante o
litfgio nao correm os juros e muitas ve-
zes o0 fisco é surpreendido por remissdes
e anistias que favorecem os que deixaram
de recolher o tributo devido. E verdade
que a lei reserva a corregic monetaria
para manter a integridade do crédito tri
butario o mesmo essa correcgao tem sido
inferior & inflacgao.

Certo &€ que muitos contribuintes prefe-
rem litigar, para retardar o recolhimen-
to do tributo devido e aplicar o corres-
pondente numeririo em negbcios mais lu-~
crativos. Caso guisesse a recorrente a~
cautelar a corregBo monetiria, bastaria
que depositasse a quantia que entendesse
devida,"™
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Mais ndo é preciso dizer, pois a tradi¢do desta Cama
ra tem sido a de adotar, sempre, esta ordem de idéias.

Rejeito, pois, as preliminares de nulidade do lanca-
mento e da decisdo de primeira insténcia.

Passo ao mérito.

A CAUSA DO  ARBITRAMENTO

Por que a empresa sofreu arbitramento do seu lucro ?

7 A explicacao estd no auto de infragdo: "ARBITRAMENTO

DE LUCRO DECORRENTE DE OMISSAO TOTAL DE RECEITAS". Em outros ter-
mos, a empresa nao apresentou, sequer, receitas, quando, na reali-
dade, as obteve..hpesar de apresentar declaracgido de --rendimentos,
mentiu para o Fisco, declarando com a expresséé "SEM MOVIMENTO', nos
exercicios de 1986 e 1987 e FALTA DE APRESENTACAO DA DECLARACAO DE
RENDIMENTOS alusivas aos periodos-base de 09/84 a 12/84 e 01/87 a
04/87.

O FUNDAMENTO LEGAL apresentado pela fiscalizagao foi
o art, 399, IV, do RIR/80, que permite a autoridade fiscal arbi-
trar o lucro quando:

"IV - a escrituracdo mantida pelo contri
buinte contiver vicios, erros ou defici-
éncias que a tornem imprestavel para de-
terminar o lucro real ou presumido, ou
revelar evidentes indicios de fraude."

Note-se que os fiscais acusam a empresa de omitir a
totalidade de suas receitas e ndo apenas lucros. A fiscalizacgfo ti
nha necessariamente que chegar 6nde chegou, pois a recorrente nao
lhe deu nenhuma oportunidade de conhecer, seguer, as receitas.

Ndo hd divida que a empresa é a autora da informacao
prestada as fls. 56, na qual ela dizia que se septia impossibili-
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tada de apresentar os livros e documentos exigidos pelo fisco por
terem sido extraviados. As fls. 54 foi inserida coOpia de queixa re
alizada pela autuada, na qual ela dizia que um tal de Joséli Morei
ra Julido "deixou em um taxi, no dia .09 do corrente, um volume
contendo Notas Fiscais, Livros, Fiscais, 1 Maquina de Calcular, da
Empresa M. Fernandes Comércio e Importacao Ltda..."

O documento foi, apenas, uma queixa, mas quem opera
em matéria processual sabe muito bem que este & um expediente uti-
lizado frequentemente para os contribuintes explicarem sua desidia
em relac&o a seus deveres fiscais. De resto, o furto ndoc ficou com

provado.

Neste caso ndo se poderia apelar para as relagdes de
rendimentos, conforme sdéi écontecer, pois essas declaragdes de ren
dimentos eram falsas. Elas se apresentavam com a inscrig¢do SEM MO-
VIMENTO, mas os filscais verificaram que isto era falso. Bastou, pa
ra tanto, examinar as Guias Informativas Mensais do ICM para apura
rem vultosas importancias sendo movimentadas pela empresa.

Ora, © que fez o fisco ? Baseou-se nas receitas de-
claradas pela empresa nessas Guias Informativas Mensais - ICM e ar
bitrou o lucro, pois ficou provado que as declaragdes apresentadas
com a rubrica SEM MOVIMENTO eram falsas.

A recorrente, no entanto, vem sustentando a tese de
que os livros contdbeis e fiscais existem e que, portanto, torna -
se possivel apurar o lucro real. De imedlato, cabe ressaltar que
tal afirmacdo contradiz sua declaracdo inicial de que os livros e
documentos héo existiam, por terem sido extraviados.

Também ndo tem sentido a alegac3o de que a  empresa
sempre operou cam prejﬁizos, de tal sorte que-a declaragao na gqual
se dizia "sem movimento" equivaleria a dizer que operava'com pre-
juizo.

Ora, ndo se precism fazer muito esforc¢o para se per
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ceber que uma coisa € "ndo ter movimento" e outra & ter movimento,
mas ."apurar prejulzos”". Além do mais, prejuizos ndo se presumen.
Provam-se. Até o momento a empresa ndo demonstrou a existéncia de
qualquer prejulzo. Pelo contrario, a farta documentagio acostada
aos autos pelos fiscais demonstra que ela operou com lucros e bas-
tante lucros. Por fim, com alegaram os fiscais, se a empresa nem
sequer apresentou declaragd@o com base em lucro real como falar em
prejuizos ? Certamente quefia se referir aos contdbeis, mas se es-
condeu suas operagOes perante o fisco, como pode, agora, dizer que
operou com prejuizé contabil ?

A empresa chega ao cinismo de confessar que suas de-

-— claragbes de.rendimentos com a xubrica "SEM MOVIMENTO" tinham por
objetiﬁo ocultar dos bancos e dos credores ¢ seu movimento. Logo,

operou, e, nao apresentando prova em contrario, pelo menos as re-
ceitas descoEertas pelo esforgo da fiscalizacdo foram . recebidas.

Além do mais, teve a coragem de solicitar a héixa do CGC, em razao
de cessagao das atividades, e, ao mesmo tempo continuar operando.

A respeito, especificamente, da escrituragdo, anota-
se 0 seguinte:

a) apesar de o Didrio constar em Cartdério, conforme
disse a fiscalizagdo esse livro ndo passa de um amontoado de nime-
ros e anotagdes sem qualguer documentacdo comprobatéria;

b) de acordo com o Relatdrio da Diligéncia mandada re
alizar pela autoridade preparadora (fl. 402}, ficou‘patente a ine-
xisténcia do Caixa, do Razao e.do Livro de Apuracdao do Lucro Real.
Ora,-esta Camara tem decidido que a falta do LALUR enseja o arbi-
tramento do Lucro. Cito, a titulo de exemplo, o Acdérddoc .. nimero
103-04.109/82, gque considerou motivo para se arbitrar o lucro a
falta do LALUR;

c) a empresa, segundc a fiscalizag¢do, ndo recolhia o
PIS e o FINSOCIAL, duas contribuicbes que estao intimamente liga-
das com a escrituracao:; '
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d) apresentou declarag¢des de rendimentos, mas decla-~
ragoes falsas, pois acusava falta de movimento, quando foi apurado
movimento comercial wvultosos;

e) de acordo com o depoimento fiscal de fls. 402, fal
taram as seguintes demonstracgdes financeiras:

~ balango patrimontal;
- demonstracgdes de lucros e prejuizos acumulados;

~ demonstracao do resultado do exercicio, consoante
0 disposto no § 49 do art. 79 do Decretc-lei ne 1.598/77.

Que escriturac¢ao € esta, que nem as demonstracdes fi
nanceiras apresenta ? Sera necessirio gue fiscal possua diploma de
Contabilidade para saber que o RIR/80 autoriza e prevé o arbitramen
to do lucro em todos estes casos ?

Ha outra circunstincia a embasar o arbitramento: ape
sar de possuir certos livros, inélusive o Diario, a empresa nio pos
sul a documentag¢ao correspondente, o que torna imprestavel qualquer
escrituracao, pois conforme consta do § 19 do art. 174 do RIR/80:

"§ 19 - A escrituragio mantida com obser
vincia das disposi¢bes legais faz prova
a favor do contribuinte do fatos nela
registrados e comprovados por documen-
tos habeis, segundo sua natureza, ou
assim definidos em preceitos legais."”

Por conseguinte, sem fundamento a afirmativa da em-
presa, no recurso voluntario, no sentido de que'“existindo, como de
fato existe escrita contabil esta tem predomindncia, para fins de
tributagao pelo Imposto de Renda sobre o lucro arbitrado."

Pode parecer que os .fiscals tenham caldo em contradi
gdo, pois no termo de encerramento se reportaram a balancos levanta
dos em dezembro de 1986 e de 1987, quanto na diligéncia de folhas
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alegaram que a empresa ndo levantara as demonstragoes financeiras
nos livros que estavam em Cartdrio.

Uma coisa é existir balango nos autos do processo de
faléncia e outra.coisa é existir balanco 1os :1ivros comerciais e da empre-
sa. Conforme se sabe, um dos deveres do SIndico da massa falida,
segundo determina o art. 63, V, da Lei de Faléncias  (Decreto-lei
n® 7.661/45),é:

"V -~ designar, comunicando ao Juiz, peri-
to contador, para proceder ao exame da
escrituracao do falido, ao qual cabera for
necer os extratos necessirios a verifica
¢do dos créditos, bem como apresentar, em
duas vias, o laudo de exame procedido na
_contabilidade.” = = = __ .

0 item XIX, por sua vez, impbe ao sindico o dever de
apresentar relatdrio, no qual, entre outras coisas:

"b) daf& o valor do passivo e do ativo, analisando a
natureza deste,"

Todos os demais deveres do sindico como, por exemplo,
o levantamento de inventario, a realizagdo do ativo, acompanhamen-
to das operacbes e dos contratos que se éumprem mesmo apds a decre-
tacdo da faléncia, e a necessidade’de, ad . firal,prestar contas de sua
administracdo etc., levam necessariamente a recomposigac da escrita
do falido para o balango de abertura levam necessariamente a dgue ©
sindico reorganize as contas do falido. Por isso nada de estranhar
que os fiscais, ao chegarem no Cartbério se deparassem com levanta-
mentos contabeis. Mas isto nao significa que a empresa tenha sua
escrita regular. -

A recorrente somente’ agora, no recurso voluntario, re-
solveu atacar a questdo das aliquotas progressivas, utilizadas no
arbitramento. '

J4 ocorreu a preclusdof a respeito desta matéria,
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. Para gque a recorrente nao se sinta injusticada, no
entanto, lembra-se que o Ministro da Fézenda ja baixou as Portarias
nes 22/79, 76/79, 264/81 e 217/83, com base no disposto nos paréagra
fos 1?2 e 29 do art. 400 do RIR/80, e seguidamente esses atos vém
adotando a sitematica de, na hipotese de o contribuinte ter seu lu-
c¢ro arbitrado = em mais de um exercicio, dentro de um mesmo quin-
quénio, a porcentagem do arbitramento ser aumentada de 20% sobre a
ultima adotada, desprezadas as possiveis fracﬁes.

A recorrente, por outro lado, apenas disse que a ju-
risprudéncia dominante sé admite uma aliquota uniforme quando o ar-
bitramehto alcangar mais de um exercicio, mas ndo citou que juris-
prudéncia é esta. O que a jurisprudéncia atesta é a impossibilidade
de haver majéraéﬁa do coeficilente cém relacdo a arbitramento que en
volvam exercicios anteriores & Portaria n® 22/79.

Esta Portaria, ao contrario, determina textualmente,
no seu item II, alinea "f":

"f - mesmo que © arbitramento do lucro
de diversos exercicios seja realizado a
mesma época, as percentagens de arbitra-
mento para cada um dos exerciIcios serao
adotadas isoladamente, respeitando-se as
determinagdes contidas nas letras ante-
riores deste item."

E o caso da recorrente. Dentro de um mesmo quingqué-
nio teve seu lucrc arbitrado por mais de um exercicio. Embora o af-
bitramento do lucro, nesses exercicios, tenha sido feito i mesma é-
poca, é cabivel a diversificagdo de aliquotas.

‘A MULTA DE 150%

Essa médalidade de multa estad prevista no art. 728,
inciso III, do RIR/80, nestes termos:

"III -~ de 150% (cento e cinglienta por
cento) sobrg a totalidade ou fiferenca do
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imposto devido, nos casos de evidente in
tuito de fraude, definidos nos artigos
71, 72 e 73 da Lei n? 4.502, de 30 de no
vembro de 1964, independentemente de ou

tras penalidades adminstrativas ou crimi
nais cabiveis,”

Entendo que no caso em julgamento ficou concretizada
a fraude, enquanto os meios ilicitos empregados pelo contribuinte ti
veram por objetivo esconder do Fisco a existéncia mesma do fato ge-~
rador, quer pela afirmativa de nao possuir livros, quer pela decla-
racao em Formulario II, quer pe16 fato de vir declarando sob a . ru-
brica "sem movimento", fazendo-se passar, além dissb, comc microem-
presa, quando, em realidade, apresentara vultoso movimento de ven-
das.

Ha ainda, o agravante de a empresa ter solicitado a
baixa do CGC, alegando cessacdo de atividade, quando continuava ope
rando.

Os fiscais apontaram, ainda, crime de sonegagdo fis-
cal, caracterilzada pelo art. 743, inciso I e II do RIR/80.

De qualquer forma, também em relacdo a esta matéria
subsiste a questio.da do prequestionamento., A empresa ndo contes-
tou, no momento oportuno, a cobranca da multa.

Assim sendo, voto no sentido de serem rejeitadas as
preliminares de nulidade do auto de infracdo e da decisao do primei
ro grau e, no mérito, por se negar provimento ao recurso.

Bra ia, 13 de fevereiro de 1989.

2 L

TORIO DA SILVA CABRAL -~ RELATOR
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