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IRRF - PEDIDO DE RESTITUICAO - CONTRIBUINTE PORTADOR
DE DOENCA ISENTIVA - AUSENCIA DE PROVA - O
reconhecimento da isengdo estd condicionado a apresentacdo das
seguintes provas: (1) Laudo Médido que identifique a data em que a
doenca foi contraida e (2) se os valores recebidos correspondem
aqueles recebidos a titulo de proventos por aposentadoria ou
reforma ou pensdo. A pretensdo do Contribuinte ndo pode ser
atendida quando este nao carreia aos autos qualquer prova das
condicionantes acima especificadas.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por JOSE CLAUDIO CARDOSO DE OLIVEIRA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ANTONIO D/ EITAS DUTRA

PRESIDENTE

EZIOGIOBATTA BERNARDINIS
RE

FORMALIZADO EM: 3 ) JAN 4004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, MARIA BEATRIZ
ANDRADE DE CARVALHO, JOSE OLESKOVICZ e GERALDO MASCARENHAS
LOPES CANCADO DINIZ. Ausente, justificadamente, a Conselheira MARIA
GORETT!I DE BULHOES CARVALHO.
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Recorrente : JOSE CLAUDIO CARDOSO DE OLIVEIRA

RELATORIO

DO INDEFERIMENTO DA SOLICITAGCAO

Recorre a este Conselho de Contribuintes, o Recorrente em epigrafe
dos presentes autos, da Decisdo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Fortaleza-CE, que indeferiu, por unanimidade de votos, a sua solicitacdo de
restituicdo de imposto de renda retido na fonte cujo valor € de R$ 17.937,91, que
havia sido descontado na fonte quando do recebimento de precatério referente a

diferengas salariais, conquistadas em juizo.

A DRJ em Fortaleza-CE, em decisdo de fls. 33/38, indeferiu o
pedido sob o fundamento de que os rendimentos do requerente recebidos em
21/05/2001, referentes ao processo do precatério n.° 1849/91 da Justica do
Trabalho, ndo sao isentos do imposto de renda, tendo em vista que sua
aposentadoria teve inicio em 08/05/2000, doc. fls. 10, e os rendimentos se referem a

periodo anterior a aposentadoria.
DA IMPUGNACAO

Ciente da decisdo da DRJ em Fortaleza-CE, em 18/02/2002, o
Impugnante, ora Recorrente, interpés Impugnag¢do, tempestivamente, em

19/02/2002 (fls. 25), aduzindo, em sua defesa, o que segue, na integra:

Em 1991, através do SINDISEF - Sindicato dos Servidores
Federais, foi solicitado a Justica Federal, através do Proc. n.® 1849/91, o pagamento
e a incorporagéo nos salarios dos servidores da FNS, no Ceara, do qual fazia“parte,
os 26,05% (Plano Verdo — 01.02.1989). i
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Em 22/08/1994, o Poder Judiciario, através da Justica do Trabalho
da 7.2 Regido, notificacdo n.° 5575/94, autorizou a implantacdo do reajuste de
26,05% nos salarios, a partir de setembro de 1994, cuja deciséo foi cumprida pela
Fundacao Nacional de Salide, em maio de 1995, conforme consta do contracheque
(copia em anexo).

Somente em 21.05.2001, o pagamento do precatério, referente as
diferencas devidas em 01.02.1989 a 30.08.1994, foi autorizada pela Justica Federal,
cujos valores recebidos pelo Requerente resultaram no desconto de R$ 17.937,91,
indevidamente, haja vista que o Requerente ja se encontrava aposentado desde
maio de 2000 e com acometimento de CARDIOPATIA GRAVE, conforme
comprovada através de LAUDO PERICIAL, da prépria Delegacia da Receita Federal

em Fortaleza-CE.

Diante do exposto, estranhando o indeferimento da solicitagéo
baseado nas “Conclusées... de que os valores recebidos ndo fazem parte dos
proventos de aposentadoria, reforma ou penséo...” o Requerente solicita a revisao
do indeferimento e, conseqiientemente, o pagamento da Restituigdo a que faz jus,
haja vista ter comprovado que os valores auferidos como precatoérios fazem parte
dos rendimentos de 26,05% ja estavam incorporados aos salarios desde setembro
de 1994, cuja prova-mor foram os devidos descontos de 8.238,61, sobre os valores

do precatério, para o Programa de Seguridade Social (cdpia, relagao anexa).
DA DECISAO COLEGIADA

A 1.2 Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Fortaleza-CE, em 31 de maio de 2002, indeferiu a solicitagdo do Recorrente, cuja

ementa é a seguinte:
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“Assunto: Imposto de Renda de Pessoa Fisica — IRPF

Ano-calendario; 2001

Ementa: CONTRIBUINTES PORTADORES DE DOENCA
ESPECIFICADA EM LEl — ISENCAO - Sio isentos do IRPF os
proventos de aposentadoria, recebidos por portador de doenca
especificada em lei, a partir da emissao do laudo médico oficial que
atestar a doenga, ou da data em que o contribuinte contraiu a
doenga, quando essa for explicitada no laudo.

RESTITUICAO DE IMPOSTO RETIDO NA FONTE -
CONTRIBUINTE PORTADOR DE DOENCA ESPECIFICADA EM
LEI ISENTIVA - Indevida a restituicdo de IRRF sobre rendimentos
recebidos por contribuinte portador de doenga especificada em lei
quando se verifica que tais rendimentos ndo se caracterizam como
proventos de aposentadoria e/ou que foram recebidos em data
anterior ao inicio do gozo do beneficio da isengéao, hipétese em que
os rendimentos sao tributaveis

Solicitagao indeferida.”

A DRJ em Fortaleza-CE destacou os seguintes pontos, nos quais

fundamentou o seu indeferimento:

Para o exame da questdo, que & definir se os rendimentos s&o
isentos do imposto de renda, transcreve os dispositivos da legislacéo pertinentes a
espécie: art. 3.°, § 4.° art. 6.°, X1V, da Lei n.° 7.713/88; art. 30, da Lei n.° 9.250, de
1995; ADN/COSIT n.° 33, de 1992; ADN/COSIT n.° 19, de 2000.

Segundo a DRJ em Fortaleza-CE, o Recorrente passou a ter direito
ao beneficio da isencado a partir de agosto de 2001, consoante inciso XIV, do art. 6.°,
da Lei n.° 7.713/88.

Afirma que os rendimentos nio séo relativos & aposentadoria,

portanto, o Requerente néo faz jus ao beneficio da iseng&o, conforme esclarece o

4
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AD/COSIT n° 19 de 2000, o qual é muito claro quando afirma que ha isen¢do dos
rendimentos recebidos acumuladamente, desde que correspondam a proventos de

aposentadoria ou reforma ou pensé&o.

No caso em questdo, foram recebidas cumuladamente diferengas
salariais conquistadas em juizo referentes a periodo em que o Recorrente sequer
era aposentado.

Conclui o Julgador Colegiado a quo que nao € licito dar ao texto do
inciso XIV do art. 6.°, da Lei n.° 7.713/88, que trata de isengao aos proventos de
aposentadoria ou reforma, interpretacdo extensiva, ampliando o seu sentido para
estender o beneficio em relacdo a outros rendimentos que n&o proventos de
aposentadoria ou reforma recebidos por pessoas aposentadas, portadoras de

doencgas especificada em lei.
DO RECURSO VOLUNTARIO

Em 30 de julho de 2002, o Recorrente apresentou Recurso

Voluntario (fls. 42), no qual expende as suas contra-razbes a decisdo da DRJ,

trasladas a seguir:

Afirma o Recorrente que sido tempestivas e improcedentes as
afirmativas relatadas no item 12 do relatério do referido Acérdédo, quando cita que o
direito do Recorrente ao gozo do beneficio da isengao se inicia a partir de agosto de
2001, més em que foi emitido o laudo médico oficial pela Junta Médica do Nucleo de
Assisténcia de Beneficio — NUEBE da Delegacia e Administracdo do Ministério da

Fazenda, no Ceara.

Esclarece que sua Cardiopatia Grave teve inicio em maio de 1981,

quando foi submetido & primeira cirurgia cardiaca, com agravamento em abril de

-
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1985, quando teve de se submeter a mais uma cirurgia cardiaca, para substituicao

da valvula mitral por uma prétese mecanica, conforme copias dos laudos em anexo.

O Requerente, ao longo de 15 anos (1985 a 2000), nunca
necessitou usufruir o direito da isencdo de IRRF, por causa da sua condicido de
cardiopatia grave; contudo, em 2001, por equivoco cometido pela Fundagao
Nacional de Saude, quando da elaboragao da Folha de Pagamento do Precatério,
referente ao pagamento na Justica dos 26,056%, aos 419 servidores beneficiados,
nao o incluiu na relagcéo dos isentos, em numero de 15 servidores beneficiados pela

Lei (cOpia da lista em anexo).

Ressaltou, ainda, que além da cardiopatia grave da qual é portador,
seu quadro clinico se agravou a partir do surgimento de diabetes Mellitos, cujos
laudos clinicos e laboratoriais foram apresentados a Junta Médica da Receita
Federal no Ceara, quando foi expedido o referido Laudo Oficial, que,

estranhamente, nao deixa claro a data de inicio da Cardiopatia Grave.

O Recorrente aditou que quando se aposentou em maio de 2000 ja
tinha incorporado aos seus salarios desde 1995, os 26, 05%, cujo precatério, que
deveria ter sido pago, na mesma data de incorporagéo, e por morosidade da Justiga,
se estendeu até o ano 2000, o que deixou bem claro que esta diferenga, por razoes
de fato e de direito adquirido, fazia parte dos proventos de aposentadoria, portanto

doa valores recolhidos indevidamente aos cofres publicos.

Finalmente, o Requerente, convicto dos seus direitos, e ainda
beneficiado através do Ato Declaratério SRF n.° 19, de 25/10/2000, conforme citado
no item 10, os rendimentos recebidos através do Precatério serdo isentos do IRRF,
ainda que se refiram a periodo anterior a data em que foi contraida a moléstia grave,
o que fica bem claro no referido caso, dando direito a requerer a restituicdo integral

r

do imposto.

E o Relatorio.
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VOTO
Conselheiro EZIO GIOBATTA BERNARDINIS, Relator

O Recurso Voluntario é tempestivo e dele tomo conhecimento.

Versa o presente recurso sobre indeferimento de pedido de
restituicao de Imposto de Renda Retido na Fonte, incidente sobre os rendimentos
recebidos em 21/05/01, por meio do Processo Precatério n.° 1.849/91, da Justica do
Trabalho — 7.2 Regi&o, concernente a diferenga de 26,05%,do Plano Veréo , sob o
fundamento de que tais rendimentos ndo se caracterizam como proventos de
aposentadoria efou que foram auferidos em data anterior ao inicio do gozo do
beneficio da isencéo, conforme disposto no art. 6.°, XIV, da Lei n.° 7.713/88; art. 30,
da Lei n.° 9.250, de 1995; ADN/COSIT n.° 33, de 1992; ADN/COSIT n.° 19, de 2000.

Inicialmente, cumpre salientar que o presente processo ja esteve
sob apreciacdo neste Conselho e obteve o voto da lavra do eminente Conselheiro
César Benedito Santa Rita Pitanga, o qual ja ndo faz parte deste Colegiado, que na
sesséo do dia 28 de janeiro de 2003, em razdo de caréncia de dados relevantes
para o deslinde da litis, votou pela conversdo em diligéncia, a fim de segregar
qualquer davida no julgamento. Os pontos cruciais que culminaram no Decisum do

Julgador precedente sdo os seguintes:

O Laudo Médico acostado ao processo (fls. 19), comprovando que o
Recorrente & portador de doencga, prevista na Lei como isentiva do Imposto de
Renda, nao identifica a data a partir da qual a doenga foi contraida (AD/COSIT n.°
19, de 2000), como também a informagao constante das fls. 50 a '56, nao comprova

que o provento auferido é decorrente de sua aposentadoria.
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Destarte, na ocasido, o llustre Conselheiro, a guisa de elucidagéo

dos fatos, requisitou os seguintes esclarecimentos:

Que a unidade de origem solicitasse ao Recorrente que
apresentasse Laudo Médico identificando a data em que a doenga grave foi
contraida.

Que o Recorrente fornecesse a planilha de célculo extraida dos
autos da reclamagdo da Fundacido Nacional de Salde, detalhando os periodos e

valores a que esses rendimentos se referem.

Desse modo, em Intimagéao n.° 50/2003, datada do dia 15 de maio
de 2003, (fls. 72) a DRJ em Fortaleza-CE, procedeu ao chamamento do Recorrente
para as providéncias requisitadas pelo entdo Relator. Entrementes, a DRJ em
Fortaleza-CE, informou as fls. 74 que o Recorrente, embora tenha sido devidamente
intimado para apresentar a aludida documentagao, consoante AR de fls,73, n&o se

pronunciou até a presente data, i.e., 05/08/2003.

No que concerne ao alcance das isengdes, o Codigo Tributario

Nacional, CTN, estabelece a seguinte regra geral, ipsis verbis:

“Art. 111 — Interpreta-se literalmente a legislagédo tributéria que
disponha sobre:

| — suspensédo ou exclusdo do crédito tributario;

Il — outorga de isengéo (grifei).”

O entendimento jurisprudencial esta consolidado quando se trata de

concesséao de isencdo, como se vislumbra infra o venerando Acérdao do eminente

Conselheiro Antonio de Freitas Dutra, o qual traslado na integra:
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“INTERPRETACAO - ISENCAO - Sdo tributaveis os valores
percebidos a titulo de indenizagdo de férias ndo gozadas, mesmo
que por necessidade do servigo. Consoante art. 111, Il, combinado
com o art. 176 do Cddigo Tributario Nacional, a isengéo é sempre
decorrente de lei e a lei que a outorga deve ser interpretada
literalmente, ou seja, ndo pode haver extenséo.” (Ac. n. 102-40.491,
DOU de 27-1-1996, p. 24.950, Rel. Cons. Antonio de Freitas Dutra).
E sempre de bom alvitre esclarecer, segundo ligdes de Marcos

Vinicius Neder & Maria Teresa Martinez Lépez, Processo Administrativo Fiscal
Federal Comentado, Dialética, SP: 2002, p. 207, que no processo administrativo
fiscal federal, vige a regra de que aquele que declara algum fato é quem deve
provar. Entdo, o énus da prova recai a quem dela se aproveita. (...) Se o inferessado
aduz a inexisténcia da ocorréncia do fato gerador terd que provar a falta dos

pressupostos de sua ocorréncia ou a existéncia de fatos excludentes.

In casu, o Recorrente nao logrou provar, com documentos habeis e
idéneos, que houve, efetivamente, a prestacdo dos servigos médicos. Limitou-se a
exibir declaragées sem aqueles preceitos exigidos por lei. Ademais, quando intimado
a oferecer as evidéncias da veridicidade de suas alegagdes, descambou em desidia,

perdendo, por conseguinte, todos os prazos para o fazer.

Comunga do mesmo entendimento esposado supra este E.
Conselho de Contribuintes, no sentido de que nédo pode restar laivos de duvidas de
que houve despesas médicas, odontolégicas e congéneres contraidas pelo
Contribuinte, e, para tanto, deve este apresentar documentagéo habil, idonea e
peremptoria, com o escopo de usufruir o beneficio da isengdo, como se pode

vislumbrar do Aresto deste Colegiado.

“DESPESAS MEDICAS, ODONTOLOGICAS E OUTRAS
DEDUTIVEIS - IRPF - EX.: 1994 - A efetividade do pagamento a
titulo de despesas odontolégicas n&o se comprova com mera
exibigdo de recibo, mormente quando o contribuinte nao carreou

!

9
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para os autos qualquer prova adicional da efetiva prestacdo dos

servicos e existem fortes indicios de que os mesmos nao foram

prestados. 1.° Conselho de Contribuintes/2.2 Camara/Acérdao 102-

44 154 em 14.03.2000. Recurso negado.”

Diante de todo o exposto, e em face da omissao do Recorrente, voto
no sentido de NEGAR provimento ao recurso voluntario, mantendo o crédito exigido

pela Fazenda Publica.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 05 de dezembro de 2003.

10
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