MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0 N2 10380/008.0%2/91-80

SESSA0 DE 17 DE MOVEMERDO DE 1993 ACORDAD N9 105%-7.914
RECURSO 103.371 - JRFPJ -~ EX: DE 1989

RECORRENTE - HOIEIS TURLSTICOS S8

RECORRIDA - DRF EM FORVALEZA — CE

AND

IRPJ — GRATIFICAGCHES A ADMINISTRADORES -
INDEDUTIBILIDADE -~ Sido indedutiveis.
como custos ouw despesas operacionais. as
gratificactes concedidas a dirioentes ou
administradores de pessoa juridica.
segqundo prescrito expressamente no art.
196 do RIR/8B0. Descabimento de discussdo
sobre a ilegalidade de norma exopressa em
lei no @mbito administrativo.

— EOMPENSACRO INDEVIDA DE PREJUIZOS -
Indevida a compensac¥o de prejuizos s
estes foram aproveitados por ocasilo de
AclD fiscal. crio mérito & foi
definitivamente julgado na esfera

administrativa.
NEGADO PROVIMENTO A0 RECURSD.

Vistos. relatados e discutidos os presentes

autos de recurso interposto por HOTEIS TURISTICOS S/A.

ACORDAM o088 Membros da Guinta CE&mara do
Primeiro Conselho de Contribuintes. per unanimidade de votos
em NEGAR provimento ao recursc., nos termos do relatdrio e

voto que passam a intearar o presente iulgado.

o nfavembro de 1993.

PRESIDENTE

- RELATOR

- FROCURADOR DA
FAZENDA NACIONAL

MIRO COSTA

4 FEY 1994



PROCESS0 NE 13380,/008 .052/9D-86

ACORDAO NO 105-7.914

Participaram, ainda do gpresente iuloamento os secuintes
Conselheiros: MARCIOD MACHADO CALDEIRA. JACKSON MEDEIROS DE
FARIAS SCHNEIDER. J0OS2 GERALDD ROSA (SUPLFNTE CONVOCADO) e
AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO. AUSENTES JUSTIFICADAMENIE. 0OS
CONSELHEIROS GILBERTO CONGRO BASTOS £ LUIZ EDMUNDO CARBPOSO
RARBOSA. Ausente © Conselheiro Jose do Nascimento Dias.



PROCESSO N2 19,380-008.05%2/91--80

RECURS0O N2 103.391
ACORDARD N2 105-7.714
RECORRENTE: HOTELS TURISTICOS S.A.

RELATAOGRID

HOTEIS TURISTICOS S.A.. empresa inscrita no CGC
sob o N8 07.129.414/0001-64, com sede na cidade de Fortaleza
(CE). recebeu Notificac¥o de Lancamento Suplementar - IRPJ
{fls. 02/0%), exercicio de 1989, por falta de adic3o ao
lucro liguido de valores relativos a gratificaco =a
administradores e por ter compensado prejuizo fiscal
indevidamente. com infracifo ao disposto nos artigos 1926 e
87, I, e, 154 e 388, 111, respectivamente, todos do RIR/G0.

A empresa impugna © langamento acima (fls. 07/27).,
alegando que ja& fora autuada relativamente ao mesmo periodo-
base. com base em feitos devidamente impuanados.
solicitando. dest’arte, gue fosse revista a HhNotificacdo,

para evitar duplicidade de lancamento.

0 iuvlgador monocratico conclui pela procedéncia do
lancamento., sob o fundamento de inexistir a aleaada
duplicidade de langamento e de gque o contribuinte ja
exercitara a faculdade de compensar o prejuizo fiscal guando
do lancamento procedido através de Auto de Infragdo (decislo
as fls. 29/31).

Irresignada tom a decisdo sinaular. a notificada
interple recurso a este Coleqgiado (fls. I7/43) .,

argumentando, em sintese., gue:!



PROCESS0O N2 10.380-008.052/91-80

ACGRDAO NB 105-7.914

1. 2 decis¥3o recorrida negou acolhimento a sua
impugnacHo SEem maiores exames sobre a duplicidade

denunciada:

2. o fato de a autoridade ivlgar sob (u]
convencimento ditado pelo subjetivismo. sem apreciar
acuradamente as aleqacbes. caracteriza desrespeito, razdo
pela gual a CF/88 garantiu expressamente essa relacfo

juridica (art. 898, LV):

3. em face da CF/88 & ilegal a composiglo do
regime de adiclo ao lucro. ji& gue o imposto de renda deve
incidir apenas sobre o lucro, parcela esta determinada em
apuracio contabil do aanho efetivo. sem adicionar aastos

realizados para suportar este mesmo ganho:

4., de conformidade com & Lei n2 &.404/76. 08
administradores sXo remunerados de acordo com & Ssua
qualificac®& e responsabilidade. fato este incontestado

comprovado pelo Fisco:

9. tece comentarios doutrinarios acerca do papel
dos administradores face zo que displie a Lel nQ 6.404/74., €
conclui gue o Fisco n¥3o apurou sequer a relacio de capital
dos administradores para supor eventual distribuic8o

disfarcada de lucros; e,

6. finalmente., traz em sew prol o voto do Ministro
Carlos Mario Veloso., no sentido de que a "ratio leais" de

limites de remuneracdo dos dirigentes de sociedades fundava



PROCESSO N2 10.380-008.0%2/91-80

ACORDAO N2 105-7.914

=) no interesse de evitar aule o controladores
transformassem lucros em pro-labeores por via de remuneraciies
inconcilidveis com SUas gualificacbes. encaragos =

responsabilidades (Ap. Civel n2 1092.594-BA/783514&3-4, em
0B.08.88).

£ 0o relatdrio.



PROCESSO N2 10.380-008.052/91-80

ACGRDAD N2 105-7.914

Conselheiro HISS5A0 ARITA. Relator.

Recurso tempestivo., interposto por parte leaitima.

dale conheco.

0 litigio obieto do presente recursec di:z respeito
a4 glosa de gratificacfes a administradores e & tributagXo em

virtude de prejuizos fiscais indevidamente compensados.

fNo aue concerne as gratificacles. nd3o procede o
araumento inicial, de gue houve duplicidade de exig®ncia,
pois gue essa matéria nd3o integrou o outro langamento de

oficioz obieto do recurso n@ 103.390.

Quanto a0z demais argumentos eupendidos no curso
da defesa. relativamente as gratificacties pagas a
administradores. entendo n¥o poderem prosperar. porguanto a
legislac¥o de reaéncia da espécie é clara ao determinar a
indedutibilidade de tais valores. £ o gue se vE no texto

erpresso do art. 194, do RIR/80., "in verbis":

“Art. 196 — Nfo serdo dedutiveis., como custos
ou despesas operacionais, as dgratirficacles ou
participacthes no resultado, atribuidas aos
dirigentes ou administradores da pessoc
Juridica. "



PROCESSO NE 10.380-008.052/91-80

ACORDAD N2 103-7.914

Esee dispositivo regulamentar encontra sua oriacem
na Lei n2 4.50&6/64, art. 45, 8 38, e no Decreto-lei n@
1.598/77., art. 58, paragrafo unico, de sorte gue aguarda

legalidade absoluta.

Quante a tributac3o de prejuizos indevidamente
compensados., correto foi o Lancamento Suplementar. eis que
tais prejuizos n3o mais existiam. i4& aque anteriormente
compengados, guando da agdo fiscal. consubstanciado no Auto
de Infrac8o gue oridainow o Frocesso de n@ 10.380-004.742/91~

11, cujo recurso a este Conselbho recebeu o N2 103.390.

Agqui também inocorrew a duplicidade alegada. Jj&
gue o Auto de Infrac8o lavrado. que terminou por anular os
prejuizos fiscais entdo existentes., foi mantido nesta
segunda instdncia. mediante Acdrdio n2 105-7.910. em messio
realizada 2m 17.11.93,

Face ao todo acima exposto. voto no sentido de

negar provimento ao apelo. por auséncia de fundamentos

faticos e juridicos validos.,.

Brazilia F)J em 17 ovembro de 1993

FELATOR
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