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COFINS. SOCIEDADE COOPERATIVA - TRIBUTAGAO DECORRENTE
- HARMONIZACAC DE JULGAMENTO - Para a harmonizagdo de
obrigagdes tributarias conexas entre si impde-se a adogdo de critérios de
julgamento unificados de maneira a se evitarem decisdes divergentes.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por UNIMED DE FORTALEZA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO.

ACORDAM os membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos e

voto que passam a integrar o presente julgado.

PRESIDENTE

JULIO CEZAR DA%ONSECA FURTADO

RELATOR

FORMALIZADO EM: 27 JAN 2003

Participaram ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARCIO MACHADO
CALDEIRA, PASCHOAL RAUCCI, ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE, EZIO
GIOBATTA BERNARDINIS e VICTOR LU{S DE SALLES FREIRE.
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Recurso n® :130.617 .
Recorrente  : UNIMED DE FORTALEZA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

RELATORIO

Contra a empresa UNIMED DE FORTALEZA COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO, ja qualificada nestes autos, foi lavrado o Auto de Infragdo de fls.
03/12, para exigéncia da Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, relativa ac exercicio de 1994, pela pratica da seguinte infragdo, conforme
narrado as fls. 03:

“Falta de recolhimento da Contribuigdo para  Financiamenfo da
Seguridade Social - COFINS, tendo em vista que a empresa efetuava os
recolhimentos se enquadrando como sendo “SOCIEDADE
COOPERATIVA®, todavia, conforme razbes expostas no TERMO DE
VERIFICAGAO FISCAL, que integra o presente Auto de Infracao, foi a
mesma descaracterizada, procedendo-se, dessa forma, a cobranga
normal da Contribuigéo. ... *

Foram dados como infringidos os artigos 17, 2, 3", 4 e 5, da Lei
Complementar 70, de 30.12.1991.

Cientificada em 16.07.1997, a autuada inaugurou a fase litigiosa com a
apresentagéo, em 14.08.1997, da impugnacdo de fls. 58/79, onde alega que a
desconsideragdo da ndo incidéncia tributaria sobre os resultados da cooperativa, afronta
o principio da interpretagdo eficiente consubstanciado no art. 146, Ill, *a", bem assim o
art. 5", XVl e art. 174, § 2°, da Constituicdo Federal, e disposigbes da Lei n°. 5.764/71,
que trata da politica do Cooperativismo e regula o funcionamento deste tipo societario.

Decidindo o feito, o Delegado da Receita Federal de Julgamento em
Fortaleza, manifestou-se pela procedéncia do langamento de oficio, consoante Decisio
n°. 0246/99, de fis. 84/89, que porta a seguinte ementa:

“CONTRIBUICAQ PARA QO FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS.

COOPERATIVA DE SERVICOS MEDICOS

Descaracteriza a sociedade cooperativa, para fins fiscais, a préatica
habitual de mercancia, consubstanciada ngfvenda de servicos de
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terceiros, com assungdo dos resultados econémicos de intermediagéo
(riscos). Dessa forma, essas sociedades, por ndo observarem o disposto
na legislagdo especifica, perdem a isengdo da COFINS sobre os afos
tidos como cooperados.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Cientificada em 20/04/1999, conforme documento de fls. 92, recorre a
interessada a este Conselho, com as razoes de fls. 97/117, onde, praticamente, alega as
mesmas razdes de impugnagao.

As fls. 144/150, a Procuradoria da Fazenda Nacional oferece contra-

razées, requerendo a manutengdo da decisdo recorrida que manteve a tributagdo dos
resultados da recorrente, uma vez constatada a pratica de atos incompativeis com o

sistema cooperativo.
Eo relatério% @
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VOTO
Conselheiro JULIO CEZAR DA FONSECA FURTADO, Relator

O recurso é tempestivo e preenche todas as condigdes de
admissibilidade, uma vez que esta amparada por liminar (fls. 131) dispensando-a do
depdsito recursal. Portanto, dele tomo conhecimento.

Trata-se de exigéncia da COFINS pelo fato de a2 Recorrente ndo se
enquadrar como Sociedade Cooperativa para fins fiscais, conforme se extrai da
“Conclusdo” do Termo de Verificagdo fiscal” de fls. 13/26, no qual esta consignado que
as “Contribui¢oes Sociais (PIS/IFATURAMENTO E COFINS) serdo cobradas/langadas
normalmente, uma vez que, havendo a descaracterizagio da “Sociedade
Cooperativa”, para efeito tributario, as Contribuicoes passam a ser devidas
normalmente.”

No despacho de fls. 165/171, aprovado pelo Presidente da 5* Camara
deste Primeiro Conselho de Contribuintes consta a seguinte cota: “Observando-se que,
tanfo na impugnagdo quanto no recurso, fez mengdo a contribuinte da existéncia de
langamentos de IRPJ e PIS, relativos ao mesmo periodo fiscalizado, o que nos fez
proceder pesquisa a esse respeito, quando foi detectada a existéncia dos processos n°s

—10380.008329/97-97 (IRPJ) e - 10380.008331/97-39 (PIS), constatando-se que o
processo de IRPJ ja fora julgado pela Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes em 09/11/99, Acérddo n°® 103-20139.”

Esta claro, pois, que se trata de uma fiscalizagdo originaria de um
procedimento de oficio relativo ao Imposto de Renda de Pessca Juridica.

Com efeito, esta 3° Camara, em sessao de 09 de novembro de 1999,
julgando o Recurso n°® 119,735, desta mesma interessada, por unanimidade de votos,
negou provimento ao recurso relativo ao IRP.J do Exerciciofde 1994, cujo Acérddo n°

103-20.139, carrega a seguinte ementa: y
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“PRELIMINAR DE NULIDADE - CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA - Nao procede argiiicdo de nulidade por cerceamento do
direito de defesa, o auto de infragdo que afende aos requisitos
estabelecidos no art. 10 do Decreto n® 70.235/70. O auto de infragdo que
descreve detalhadamente os fatos Qque caracterizam a infragéo
acompanhada de todos os elementos que o fundamentaram cientificado
0 sujeito passivo de todos os atos e termos lavrados, cedendo-lhe prazo
para contestar o feito e decisdo perfeitamente motivada, proferida pela
autoridade competente que minuciosamente examinou os argumentos
de defesa apresentados, ndo dao causa a nulidade.

IRPJ - SOCIEDADES COOPERATIVAS - Néo estdo cobertos pela ndo
incidéncia os resultados obtidos por sociedades cooperativas em
operagbes diversas do ato cooperativo. Se, conjuntamente com o0s
servicos de sOcios, a cooperativa contrata com a clientela, a prego global
nédo discriminativo, o fornecimento de bens ou servigos hospitalares,
servicos de laboratérios e outros servicos especializados ou néo,
prestados por ndo associados, pessoas fisicas ou juridicas, estas
opera¢Ges ndo se compreendem entre os afos cooperativos e estao
sujeitas & incidéncia tributaria.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - PIS-REPIQUE -
DECORRENCIA - A decisdo aplicada & exigéncia principal deve, no que
couber, ser levada as exigéncias reflexas.

Recurso nao provido”

Compete salientar que a entdo Conselheira Lacia Rosa Silva Santos,
Relatora do Acérddo citado, com muita acuidade examinou a matéria em debate, cujo
voto condutor, abaixo transcrito, adoto “in tofum” para o deslinde da questao:

“VOTO
Conselheira LUCIA ROSA SILVA SANTOS, Relatora

0 recurso é tempestivo e deve ser conhecido por forga de medida judicial
que deferminou o procedimento do recurso independentemente do
recolhimento do depdsito previsto no art. 62, da Medida Proviséria n°
1.621/97.

A preliminar de nulidade argliida deve ser rejeitada, uma vez que o Auto
de Infracdo e o Termo de Verificagdo Fiscal anexos descrevem
minuciosamente os fatos que ensejaram a glosa da exclus&o do lucro
liquido para apuragdo do lucro real referente a resultado de atos
cooperativos e a decisdo analisou com critérioyos argumentos de defesa
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e expbs com clareza as razdes que a fundamentaram. Incabivel a
alegagdo de pretericdo do direifo de defesa, mesmo porque a
contribuinte, tanto na impugnagdo como no recurso apresentou
argumentos confra todas as acusagbes que lhe foram imputadas. Os
demais argumentos apresentados constituern-se em exame de mérito.

A fiscalizagéo, reiteradamente inquiriu a recorrente sobre a natureza de
suas receitas e de suas operagbes com lerceiros e a forma de
contabilizagcdo das receitas e despesas correspondentes, tanto das
operagdes com os contratantes de seus planos de saide, como as
operagbes com terceiros que contrala para prestagdo de servigos
hospitalares e especializados, efetuando o langamento em face dos
elementos fornecidos pela autuada.

A decisdo de primeira instdncia manteve o lancamento em face da
comprovagdo pela fiscalizagdo da pratica habitual de atos
ndo-cooperativos pela interessada, atos estes diversos dos descritos nos
artigos 85, 86 e 88, da Lei n° 5.764/71.

S80 numerosos os acorddos deste Conselho de Contribuintes no sentido
de que as cooperativas estdo amparadas pela néo incidéncia do Imposto
de Renda apenas quanto aos resultados das atividades préprias de
cooperativa.

Quanto & definicdo de ato cooperativo, podemos encontra-la nos artigos
7°e 79, da Lei n0 5.764/71, abaixo transcritos:

"Art. 7° - As cooperativas singulares se caracterizam pela prestagéo
direta de servigos aos associados.

Art. 79 - Denominam-se atos cooperalivos os praticados entre as
_cooperativas e seus associados, entre estes e aquelas e pelas
cooperativas enltre si, quando associadas, para a consecu¢do dos
objetivos sociais.

Paréagrafo tinico - 0 ato cooperativo néo implica operagdo de mercado,
nem contrato de compra e venda de produto ou mercadoria.”

0 artigo 80 da mesma lei estabelece que as despesas gerais relativas ao
ato cooperativo sdo cobertas pelo cooperadoc mediante rateio, na
proporgdo direta da fruicdo dos servigos.

Quanto a distingdo entre finalidade e objetivo das cooperativas, Walmor
Franke esclarece (in Direito das Sociedades Cooperativas, Saraiva,
1973):

"Ja se acentuou que o fim da coopsrativa nédo serconfunde com o seu
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objeto. 0 fim é a promogdo da defesa ou fomento da economia dos
cooperados, mediante a prestagdo de servicos a que se referem os
estatutos. 0 objeto é a atividade empresarial desenvolvida pelas
cooperativas para a satisfagdo daquele fim, ou seja, a melhoria do
“status” econémico dos sécios.

Otto von Gierk ja advertia que a cooperativa inscrifa € uma associagdo
econbmica de natureza ritualistica, cuja missdo fundamental se
concentra na efetivagdo das relagbes negociais dirigidas para a esfera
interna.' Esses negdcios internos e que o interesse das partes -
cooperativa e cooperados - & idéntico, sdo ‘negdcios cooperativos
internos’, ‘atos cooperativos' ou ‘negdcios-fim'.

0 negdcio interno (negdcio-fim), comumente, sé pode realizar-se em
beneficio do cooperado se precedido ou sucedido de um negécio
externo, ou de mercado, denominado ‘negdcio com ferceiros’ ou
‘negécio-meio’.

Assim, nas cooperativas de produtores, o negoécio interno, isto é, a
entrega de produtos pelo cooperado para serem vendidos pela
cooperativa (in natura ou apés fransformado) necessita, para a sua ltotal
execugdo, de oulro negdécio, ou negdcio meio, consistente na venda do
produto pela cooperativa no mercado, com reversao do respectivo prego
minus despesas, ao socio.

Esta conexdo entre as duas espécies de negdcios juridicos decorre
precisamente da natureza orgadnica da sociedade cooperativa,
assinalada pela moderna doutrina."

As cooperativas, na definicdo do artigo 4° da Lei n° 5.764/71, sdo
sociedades de pessoas, com forma e natureza juridica préprias,
constituidas para prestar servigos aos associados, 0 que a distingue das
demais sociedades é que os cooperados sdo ao mesmo tempo clientes e
socios da sociedade, o que, em Direito Cooperativo, se exprime pelo
nome de principio da dupla qualidade.

Walmor Franke leciona ainda:

"A cooperativa, como empreendimento econémico comum, desenvolve
suas atividades em dois sentidos: internamente, operando com os
sécios, e externamente, negociando com terceiros.”

Waldirio Bulgarelli define:

"Ha que se distinguir, na atividade operacional das cooperativas, dois

tipos de relagbes gerais, basicos para a compreensdo da verdadeira
natureza dessas relagées. Assim, é que decomrente\de sua estrutura
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societaria, pode-se isolar aqueles atos internos praticados com seus
associados, e aqueles praticados com terceiros. A0S primeiros,
configurados num circulo fechado, tem-se atribuido a denominagédo de
alos cooperativos.”

Portanto, esses atos internos é que se denominam negécios-fim, que
sdo os chamados atos cooperativos. Os negécios externos sdo
denominados também de negdcios-meio. Assim é que, numa
cooperativa, o negoécio-meio consiste em operagdes de mercado
praticadas pela cooperativa com reversdo do seu resulfado para os
sécios, subtraindo-se do prego obtido no mercado as despesas ou
custos em que incorreu para concretiza-lo. Desta forma, a cooperativa
ndo aufere lucros, nem nos negdcios-fim, nem nos negdcios-meio.
Conforme leciona Walmor Franke:

*Nas cooperativas, que operam em circulo fechado com a clientela
associada, as diferengas entre receitas e despesas, apuradas nos
balangos anuais, quando positivas, podem ter uma aparéncia de lucro.
Na realidade, porém, lrata-se de 'sobras' resultantes de haver o
associado pago a mais pelo servi¢o que a cooperativa the prestou ou,
inversamente, de fer retido um valor excessivo como contraprestagéo do
servigo fornecido. As 'sobras’ tecnicamente, ndo séo “lucros”, mas saldos
de valores obtidos dos associados para cobertura de despesas, e que
pela racionalizagdo ou pela faixa de seguranga dos custos operacionais
com que a cooperativa trabalhou, ndo foram gastos, isto é, 'sobraram’,
merecendo, por isso, a denominagdo de 'despesas poupadas’ ou
'sobras’. Ora, corresponde a uma exigéncia de justica distributiva que as
'sobras’ sejam devolvidas aos cooperados na mesma medida em que
estes contribuiram para a sua formagdo. A idéia da devolugdo das
sobras aos associados na proporgao das operagdes que tenham feito
com a sociedade, deu nascimento ao instituto juridico 'do retorno’...”

A tributagdo das pessoas juridicas, no Brasil, incide” sobre o que
tecnicamente ou legalmente se denomina lucros, uma vez que as
sociedades cooperativas, ao atuarem exclusivamente com cooperados,
ndo auferem lucros, ficam fora do campo de incidéncia do imposto de
renda.

Portanto resta claro que as sociedades cooperativas estdo ao abrigo da
incidéncia tributaria quando praticam atos cooperativos. No entanto, ao
praticarem atividades lucrativas, terdo seus resultados tributados
normalmente como qualquer sociedade mercantil,

Encontra-se também abrangido pelo conceito de ato cooperativo os
negdcios auxiliares ou negécios acessorios. Negécios auxiliares sdo
aquelas operagbes necessdrias ao funcionamento da cooperativa.
Compreendem, por exemplo, a_locagdo iméveis, aquisigdo de
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materiais de consumo, compra de equipamentos e instalagées, ou seja,
todas as atividades envolvidas pela administragdo da cooperativa.
Negécios acessérios sdo aqueles que "ndo se encontram em relagdo
imediata com o fim da sociedade. Verificam-se, eventualmente, na esfera
operacional da empresa e, conquanto se trate de negdcios acessorios,
ndo se equiparam a uma fonte auténoma de receitas, como, por
exemplo, a venda de maquina tornada imprestavel ou tornada obsoleta.”

0 Direito Brasileiro ndo estabeleceu o principio da exclusividade,
portanto, as sociedades cooperativas podem praticar atos n&o-
cooperativos, entretanto o resultado dessas operagbes sujeitam-se &
incidéncia do Imposto de Renda, conforme se depreende da leitura do
artigo 111, da Lei n0 5.764/71 :

"Art. 111. Serdo considerados como renda tributdvel os resultados
positivos obtidos pelas cooperativas nas operacgfes de que tratam os
artigos 85, 86 e 88 desta Lei."

Esses artigos estabelecem:

"Art. 85. As cooperativas agropecudrias e de pesca poderdo adquirir
produtos de nao associados, agricultores, pecuaristas ou pescadores
para completar lofes destinados ao cumprimento de contratos ou suprir
capacidade ociosa de instala¢des industriais das cooperativas que as
possuem.

Ant. 86. As cooperativas poderao fornecer servigos a ndo associados,
desde que tal faculdade atenda aos objetivos sociais e estejam de
conformidade com a presente lei.

Art. 88. Mediante prévia e expressa autorizagdo concedida pelo érgdo
executivo federal, consoante as normas e limites instituidos pelo

Conselho Nacional de Cooperativismo, poderdo as cooperativas

participar de sociedades ndo cooperativas, publicas ou privadas, em
carater excepcional, para atendimento de objetivos acessérios ou
complementares.”

Verifica-se, portanto, que a legislagdo permite as cooperativas a prética
dos atos ndo cooperativos discriminados nos artigos acima transcritos,
sujeitando os resultados obtidos a incidéncia do Imposto de Renda.

Especificamente em relagdo as cooperativas de médicos, o Parecer
Normativo CST n° 38/80 dispde textualmente:

"3.1. Atos Cooperativos.

As cooperativas singulares de médicos, ao executarem as operag¢des
descritas em 2.3.1, estdo plenamente abrigadas da incidéncia tributéria
em relacdo aos servigos que prestem diretamente aos associados na
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organiza¢do e administracao dos interesses comuns ligados a atividade
profissional, tais como os que buscam a captacgao de clientela, a oferta
publica ou particular dos servigos dos associados; a cobranga e
recebimento de honorérios; o registro, controle e distribuigdo periddica
dos honorarios recebidos a apuragdo e cobranga das despesas da
sociedade, mediante rateio na propor¢éo direta da fruigdo dos servigos
pelos associados; cobertura de eventuais prejuizos com recursos
provenientes do Fundo de Reserva (artigo 28, 1) e, supletivamente,
mediante rateio enfre os associados, na razéo direta dos servigos
usufruidos (art. 89).

3.2.Atos nao cooperativos, diversos dos legalmente permitidos.

Se, conjuntamente com os servigos dos socios, a cooperativa contrata
com a clientela, a prego global n&o discriminativo, ainda o fornecimento,
a eslta, de bens ou servigos de terceiros e/ou cobertura de despesas
com: (a) didrias e servigos hospitalares,

(b) servicos de [laboratdrios, (c) servigos odontolégicos, (d)
medicamentos, (e} outros servigos, especializados ou n&o, por ndo
associados, pessoas fisicas ou juridicas, é evidente que estas operagoes
ndo se compreendem entre os afos ndo cooperativos excepcionalmente
facultados pela lei, resulfando portanto, em modalidade contratual com
tragos de seguro-satde.

3.3.Intermediagéao.

Como estas obrigagbes confratuais ndo poderdo ser cumpridas
diretamente pela cooperativa porque o seu objeto social é voltado
internamente aos associados, nem pelos associados na condi¢gdo de
prestadores de servicos médicos, torna-se logicamente imprescindivel a
aquisicdo daqueles bens/servicos de outras sociedades ou de outros
profissionais, 0 que, evidentemente, é caracteristica da mercancia, ou

_Seja, a intermediagéo.”

Conforme explicitado no Termo de Verificagdo Fiscal e na decisdo
singular, a recorrente tem suas receitas originadas de celebragdo de
contratos com usudarios ndo associados, denominados ‘planos de
saude”, em que, mediante pagamento global mensal, ndo discriminativo,
adquire direifo a obtengéo de assisténcia médica posta a sua disposigdo,
incluindo estes planos, seguro de vida, hospitalizagdo, servigos
laboratoriais, atendimento médico e prestagdo de servigos
especializados. Tais elementos estdo expressos nos contratos acostados
aos autos e pelas respostas fornecidas pelo sujeito passivo ao fisco.

Constatou a fiscalizagdo que, para atendimento dos contratos, a autuada
contrata servigos de terceiros ndo cooperados para prestagdo de
servigos  laboratoriais, internagbes  hospitalares e  servigos
especializados, caracterizando a prét de interf ediacdo. Ressalte-se
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que o0s usuarios nédo efetuam pagamentos de servigos médicos
efetivamente realizados.

A interessada deixa claro em seus pronunciamenlos que as operagoes
acima citadas s&o por ela consideradas como atos cooperativos
auxiliares, necessarios a presta¢do dos servigos profissionais dos
cooperados e contabilizados como receitas de alividades cooperativas,
exclufdas do lucro liquido para apurag¢do do lucro real,

De todo o exposto conclui-se que tais atividades configuram ato de
mercancia, pois envolvem riscos, fins lucrativos e caracterizam atividade
de circulagdo de servigos, ndo se podendo distingui-los dos atos
praticados pelas demais administradoras de planos de saude.

Alerte-se que, na circunstancia de pagamentos mensais, globais, nédo
discriminados, em troca de eventual prestagdo de servicos medicos, ndo
ha como caracterizar-se o0s resultados auferidos como sobras, mesmo
porque, os valores pagos durante o periodo de caréncia, ndo guardam
qualquer relagdo com servigos prestados pelos associados, nem se
poderia retornar sobras na propor¢do direta em que os associados
contribulram para auferir o resultado uma vez que os pagamentos séo
globais e ndo discriminativos, efetuados mensalmente, n&o
correspondendo & contraprestagdo de servigos efetivamente realizados.

Cabe insistir que as cooperativas que obedecem ao disposto na
legislagdo especifica, sem efetuar as operagbes permitidas nos artigos
85, 86 e 88, da Lei n° 5.764/71, ndo apuram lucros e que a legislagdo
estabelece que as operagbes relacionadas nestes artigos devem ser
oferecidas a tributagéo, pois destas resulta lucro.

A néo incidéncia abrange tdo-somente as sobras, entrefanto, nestes
casos, as alividades da sociedade, sejam elas principais ou acessdrias,
ndo podem produzir lucro. )

No caso de atividades mistas, a escrituragdo contabil deve ser
destacada, permitindo a determinagao das sobras e dos lucros.

Este Conselho ja explicitou em diversos acérddos que, ndo sendo
possivel a determinagédo da parcela ndo alcangada pela ndo incidéncia
tributaria, no caso em que a escrituragdo ndo segregue as receifas e
despesas segundo suas origens, o resultado global da cooperativa seré
tributado. {Acérdao n° 101-92.258).

Diversos acoérddos estabelecem também que a sociedade constituida
como cooperativa, que pratica com habitualidade, basicamente atos nao
cooperalivos, perde as caracleristicas deste tipo societério para efeito de
incidéncia tributaria, sujeitando—swus resultados positivos a
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tributagdo normal aplicavel as sociedades civis e comerciais em geral,
(Acérdaos n°s 101-74.431/83, 103-08.483/188, 101-79.879/90).

Tendo em vista que das operagbes realizadas pela recorrente e a forma
com que suas receitas sdo auferidas, resta claro que exerce atividade de
mercancia, e intermediacdo de negdcios, envolvendo riscos e auferindo
lucros fato gerador do imposto de renda, sujeitando-se a tributagdo de
seus resultados nos termos da legislagdo tributéria. E de se manter o
langamento.

0 decidido em relagdo ao Imposto de Renda deve ser estendido aos
langamentos decorrentes - PIS-Repique e Contribuigdo Social sobre o
Lucro - devido a Intima relagdo de causa e efeito existente entre eles.

Em face do exposto, voto no sentido rejeitar a preliminar arglida e, no
mérito negar provimento ao recurso.

Sala das Sess6es - DF, em 09 de novembro de 1999
LUCIA ROSA SILVA SANTOS”

Assim sendo, a decisdo de mérito prolatada nos autos do IRPJ a que se

refere 0 Recurso n® 130.617 (Processo n°® 10380.008329/97-97), constitui prejulgado na
decisdo das exigéncias consideradas decorrentes.

Ante o exposto e de tudo 0 mais que dos autos consta, objetivando

harmonizar as obrigagdes tributarias conexas entre si e de adotar critérios de julgamento

unificados de maneira a se evitarem decisdes divergentes, oriento 0 meu voto no sentido

" de negar provimento ao recurso.

E como voto.

Sala das Sesstes - DF, 06 de dezembro de 2002

JULIO CEZAR SECA FURTADO
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